HECHOS

SINTESIS DEL RECURSO SUP-REP-1044/2024

PROBLEMA JURIDICO:

¢Fue correcta la resolucion emitida por la Sala Regional Especializada por la cual
consider6 que CADENA TRES I, S.A. DE C.V., habria incumplido la normatividad
electoral derivado de la no transmision de la pauta, dentro de las etapas de
precampana, intercampafa y campana del proceso federal electoral 2023-20247?

(1) El 22 de julio la Encargada de despacho de la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos dio vista a la UTCE derivado de que identifico
que en la sefal de Imagen TV en algunos casos omitid transmitir la pauta especial
ordenada por el INE para el proceso electoral federal 2023-2024.

(2) La UTCE realizé diligencias de investigacion, el 13 de agosto se emplazé a
Cadena Tres y SKY, y el 5 de septiembre la Sala Regional Especializada
determind que Cadena Tres incurrié en la infraccion, por lo que fijé una multa de
30 Unidades de Medida de Actualizacion. Por otro lado, determiné la inexistencia
del incumplimiento de la pauta por parte de SKY.

(3) La parte recurrente considera que la resolucion de la Sala Regional Especializada
fue arbitraria e infundada por lo que interpone el presente recurso a fin de
controvertirla.

PLANTEAMIENTOS DE LA RECURRENTE

La parte recurrente argumenta la indebida fundamentacion y contradiccion de la
sentencia pues CADENA TRES |, S.A. DE C.V no transgredio la regulacion de manera
dolosa, intencional o con fines de lucro a fin de obstaculizar el acceso a prerrogativas.
Ademas, considera que la responsable no cuenta con pruebas que comprueben que
la concesionaria radiodifundida generé una afectacion al derecho a la informacion
politica y electoral de la ciudadania, ni al modelo de comunicacion politico electoral.

Se confirma la sentencia impugnada

Son infundados e inoperantes los agravios presentados por la parte recurrente.

La Sala Especializada si fundé y motivé debidamente su determinacién y los agravios
de Cadena Tres son ineficaces al no combatir frontal y directamente las razones de la
responsable para tener por actualizado el incumplimiento de la pauta ordenada por el
INE
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GLOSARIO

Cadena Tres o Imagen Cadena Tres |, S.A. de C.V., concesionaria de la
TV emisora XHCTMX-TDT, canal 3.1.

Constitucion general o Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
CPEUM:

INE: Instituto Nacional Electoral

LEGIPE: Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion

SKY Corporacion de Radio y Televisiéon del Norte de México,
S.de R.L.de C.V.

UTCE: Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral

1. ASPECTOS GENERALES

El asunto se origind por la vista que presento la Encargada de despacho de
la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del INE ante la
UTCE derivado de que identificé que en la sefial de Imagen TV -que SKY
retransmitié- en algunos casos omitié transmitir la pauta especial ordenada
por el INE para el proceso electoral federal 2023-2024, aprobada mediante
el Acuerdo INE/ACRT/42/2023, y el Acuerdo INE/ACRT/46/2023. Esto,
presuntamente ocurrié durante las etapas de precampana, intercampafa y

campana del proceso electoral federal 2023-2024.

La UTCE realiz6 una investigacién preliminar y concluida la misma, el 5 de
septiembre, la Sala Regional Especializada resolvio la existencia de la
infraccion atribuida a Cadena Tres I, S.A. de C.V., concesionaria de la

emisora XHCTMX-TDT, canal 3.1 e impuso una multa.

El partido recurrente presentd este recurso de revision del procedimiento

especial sancionador en contra de dicha resolucién.
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2. ANTECEDENTES

Proceso electoral federal. El 7 de septiembre de 2023, inici6 el proceso
electoral federal 2023-2024, en el cual, se elegiran la Presidencia de la
Republica y las personas integrantes de las Camaras de Diputaciones y
Senadurias del Congreso de la Unién. Al respecto se deben considerar las
siguientes fechas:

¢ Inicio del proceso electoral: siete de septiembre de dos mil
veintitrés.

e Precampanas: iniciaron el veinte de noviembre de dos mil
veintitrés y finalizaron el dieciocho de enero.

e Intercampanas: iniciaron el diecinueve de enero Yy finalizaron el
veintinueve de febrero.

e Campanas: iniciaron el uno de marzo y finalizaran el veintinueve de
mayo.

Vista a la UTCE. El 22 de julio de 2024, la UTCE recibié el oficio
INE/DEPPP/DE/DAGTJ/3325/2024, por medio del cual, la Encargada de
despacho de la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del
INE le dio vista a la UTCE de la presunta transgresion de la norma electoral.
Esto porque, derivado de sus actividades de verificacion y monitoreo
detectoé que en la senal de Imagen TV que SKY retransmitid, en algunos
casos se hizo sin la pauta especial aprobada mediante el Acuerdo
INE/ACRT/42/2023, y en otros casos se hizo sin la pauta electoral aprobada
mediante el Acuerdo INE/ACRT/46/2023 que correspondia a la Ciudad de
México. Esto, presuntamente ocurrié durante las etapas de precampainia,
intercampana y campafa del proceso electoral federal 2023-2024.

Investigacién preliminar realizada por la UTCE. Una vez admitido a
tramite el procedimiento se realizaron diversas diligencias de requerimiento

de informacion a la Encargada de despacho de la Direccidn Ejecutiva de

1 El Consejo General del INE declar6 formalmente el inicio del proceso electoral
federal 2023-2024 el 07 de septiembre. Para tal efecto, véase el acta de la sesién
extraordinaria correspondiente:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/153579/CGex202

309-07-Acta.pdf



https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/153579/CGex202309-07-Acta.pdf
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/153579/CGex202309-07-Acta.pdf

SUP-REP-1044/2024

Prerrogativas y Partidos Politicos, a Cadena Tres, Corporacion Novavision,
S.de R.L.de C.V.y Corporacién de Radio y Television del Norte de México,
S.de R. L. de C. V. (SKY).

Culminada la etapa de investigacion, el 13 de agosto se emplazé a ambas
personas morales por la transmision sin incluir la pauta especial acordada
en el Acuerdo INE/ACRT/42/2023 y el Acuerdo INE/ACRT/46/2023 durante
las etapas de precampana, intercampafa y campafia del proceso electoral
federal 2023-2024.

Resolucién impugnada (SRE-PSC-134/2024). E| 5 de septiembre, la Sala
Regional Especializada procedié a emitir su sentencia, en el sentido de
determinar la existencia de la infraccion atribuida a Cadena Tres |, S.A. de
C.V., concesionaria de la emisora XHCTMX-TDT, canal 3.1, por la omision
de transmitir la pauta especial ordenada por el INE para el proceso electoral
federal 2023-2024, y la electoral para la Ciudad de México de conformidad
con los acuerdos INE/ACRT/42/2023 e INE/ACRT/46/2023, lo que implicod
que SKY no retransmitiera la sefial de XHCTMX-TDT, canal 3.1. Por lo que
procedié a fijar una multa de 300 Unidades de Medida y Actualizacion. Por
otra parte, determiné que era inexistente el incumplimiento de retransmision
por parte de SKY.

Demanda. El 12 de septiembre, la parte recurrente interpuso el recurso de
revision del procedimiento especial sancionador para la resolucion sefialada
en el punto anterior.

3. TRAMITE

Turno. Recibidas las constancias en esta Sala Superior, la magistrada
presidenta ordend integrar el expediente SUP-REP-1044/2024 y turnarlo a
la ponencia del magistrado Reyes Rodriguez Mondragon para el tramite y

la sustanciacion correspondientes.

Radicacion, admisién y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
magistrado radicé los medios de impugnacién en su ponencia, los admitié y

cerrd su instruccion.
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4. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver en unica instancia
el presente recurso de revision del procedimiento especial sancionador,
porque se controvierte una resolucién emitida por la Sala Regional
Especializada, cuyo conocimiento es exclusivo de esta Sala Superior, lo

cual es de competencia exclusiva de este 6rgano jurisdiccional.?
5. PROCEDENCIA DEL RECURSO

El medio de impugnacién cumple con los requisitos de procedencia

previstos en la Ley de Medios.?

Forma. La demanda se presentd por escrito y en ésta constan: (1) el
nombre y la firma autdégrafa del apoderado legal de la persona moral
sancionada*; (2) el domicilio para oir y recibir notificaciones; (3)

identificacion del acto impugnado; (4) la autoridad responsable; (5) los
hechos en los que se sustenta la impugnacién; (6) los agravios que, en
concepto de la actora, les causa la resolucion controvertida; y (7) las

pruebas ofrecidas.

Oportunidad. El medio de impugnacion se presentd oportunamente,
porque la resolucién impugnada se notifico a las partes el 9 de septiembre®
y la parte recurrente presento el medio de impugnacion el 12 de septiembre,

es decir, en el plazo legal de cuatro dias.

Interés juridico. La parte recurrente cuenta con interés juridico, porque
controvierte la resolucion se la Sala Regional Especializada que determino
la existencia de la infraccion atribuida a Cadena Tres |, S.A. de C.V,,

2 Con fundamento en lo establecido en los articulos 41, parrafo tercero, Base VI; y 99,
parrafo cuarto, fraccion IX, de la Constitucion; 166, fraccion Ill, inciso h), y 169, fraccién
XVIII, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafo 2, inciso
f); 4, parrafo 1 y 109 de la Ley de Medios.

3Conforme a lo previsto en los articulos 7, parrafo 1, 8, parrafo 1y 9, parrafo 1 de la Ley de
Medios.

4 Cadena Tres |, S.A. de C.V., concesionaria de la emisora XHCTMX-TDT, canal 3.1

5 La razon de notificacién se puede consultar en la foja 96 del expediente principal del
procedimiento especial sancionador.
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concesionaria de la emisora XHCTMX-TDT, canal 3.1, por la omision de
transmitir la pauta ordenada por el Instituto Nacional Electoral.

Personeria y legitimaciéon. Se cumplen los requisitos, ya que el medio de
impugnacién fue interpuesto por Cadena Tres, a través de su apoderado

legal.

Definitividad. Se satisface el requisito, ya que no existe otro medio
ordinario de impugnacién que deba agotarse previamente.

6. ESTUDIO DE FONDO
6.1. Planteamiento del caso

La Encargada de despacho de la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos del INE dio vista a la UTCE ya que con motivo del
ejercicio de sus facultades de verificacion y monitoreo detectdé que en la
sefal de Imagen TV, que SKY retransmitié, en algunos casos omitio
transmitir la pauta especial ordenada por el INE para el proceso electoral
federal 2023-2024, aprobada mediante el Acuerdo INE/ACRT/42/2023, y el
Acuerdo INE/ACRT/46/2023; presuntamente durante las etapas de
precampafa, intercampana y campana del proceso electoral federal 2023-
2024.

Tras concluir la investigacion realizada por la UTCE, la Sala Regional
Especializada resolvié en el SRE-PSC-474/2024 que Cadena Tres si omitid
transmitir la pauta especial para el proceso electoral federal 2023-2024, y la
electoral para la Ciudad de México de conformidad con los acuerdos
INE/ACRT/42/2023 e INE/ACRT/46/2023, por lo que incurrié en infraccion y
se le fij6 una multa de 30 Unidades de Medida de Actualizacién. En el caso
de SKY se determind la inexistencia del incumplimiento de la pauta por parte
de SKY.

6.2 Acto impugnado

En el caso concreto, la Sala Regional Especializada determiné que Cadena

Tres incurrid en la infraccion de omitir la transmision de la pauta especial
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para el proceso electoral federal 2023-2024 con base en las siguientes

consideraciones:

Imagen TV tiene una concesion para usar, aprovechar y explotar bandas de
frecuencia del espectro radioeléctrico para uso comercial, y los
concesionarios de television restringida satelital estan obligados a
retransmitir una pauta exclusivamente federal, llamada pauta especial en

las etapas de precampafia y campaia del proceso electoral federal.

Derivado de la verificacion y monitoreo efectuado por la Direccion de
Prerrogativas a través de la Direccion de Administracion de los Tiempos del
Estado en Radio y Television, se detectd que al contrastar la sefial de
Imagen TV que retransmite SKY en algunos casos no se transmitio la pauta
especial aprobada por el INE ni la pauta electoral que correspondia a la
Ciudad de México.

En especifico, detectd un incumplimiento a la pauta en las siguientes
fechas, que derivaron en que no se transmitieran 26 promocionales y se

transmitieran 11 en excedente.

TABLA 1
NUMERO DE
FECHAS OESNPC::;S:: :sR IERON NUMERO DE PROMOCIONALES PROMOCIONALES
A NO TRANSMITIDOS TRANSMITIDOS EN
EXCEDENTE
27 de noviembre de 2023 1 0
16, 18, 19, 22, 23, 29y 31 7 2
de diciembre de 2023
18, 22, 23 y 29 de enero de 14 6
2024
1 de febrero de 2024
21y 22 de mayo de 2024
Total 26 10

Tras requerir informacidn a las concesionarias, Imagen Tv refirié que si puso
a disposicion de SKY la sefial, no se encontraron errores en la sefal y en
todo caso, si los hubiera la afectacién seria menor y aclar6 estar en
disposicion de reprogramar el tiempo omitido. Ademas, aclaré que el
16,18,19,22,23,29 y 31 de diciembre de 2023 se presentaron fallas técnicas

en el sistema de tracking de continuidad, lo que generd la transmision de
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versiones incorrectas sin la finalidad de perjudicar o beneficiar a un partido
politico.

Por su parte, SKY confirmd que si retransmitié la sefial de Imagen TV
directamente como fue enviada y, por lo tanto, desconocia si la misma
contenia o no la pauta electoral, aunado a que no podia modificar o alterar

dichas sefialares a fin de eliminar o sustituir la pauta.

La responsable estimd que se actualizaba la infraccidon denunciada porque
se acredité la omision de Imagen TV de poner a disposicién la senal
radiodifundida en XHCTMX-TDT canal 3.1 a SKY para que esta
retransmitiera la pauta especial y la electoral de la Ciudad de México
ordenada por el INE, lo que redund6 en una afectacién al derecho de los
usuarios de television restringida satelital a recibir los contenidos de

caracter electoral.

Consideré que la conducta afecté el derecho de los usuarios de
television de senal restringida a recibir la informacién politico electoral
contenida en la pauta especial para el proceso electoral federal, y la del
proceso electoral correspondiente a la Ciudad de México. Ademas, con la
omision se vulneré el modelo actual de comunicacion politica, en
detrimento del sistema dual que prevé un pautado para el ambito federal y

otro para las entidades federativas.

También se sefala que, en el caso concreto, Imagen TV reconocio los
incumplimientos de los dias 16,18,19,22,23,29 y 31 de diciembre de 23,
asi como el 21 y 22 de mayo de 2024, por lo cual se le considero

responsable de dichas omisiones.

Por lo que hace al resto de las fechas de noviembre, enero y febrero,
Imagen Tv se limitd a afirmar que si habia puesto a disposicion la sefial a
SKY. Respecto de noviembre no proporcioné alguna prueba para
desvirtuar el incumplimiento y respecto de enero y febrero, proporcion6
cuatro archivos con los que presuntamente acreditaba la difusion de la
pauta. Pero cuando se realizd el contraste de esta informacién con la

proporcionada por la Direccion de Prerrogativas se identifico que el 18,23 y
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29 de enero sélo se transmitié un promocional en cada dia por lo que
si se incumplié con la pauta ordenada por el INE.

Por lo tanto, a partir de las pruebas aportadas, la autoridad responsable
estimé que Imagen TV omitié cumplir con su obligacién constitucional de
poner a disposicion su sefial que correspondia a los promocionales de los
partidos politicos y a las autoridades electorales de las fechas referidas en
la Tabla 1 de este documento. Ademas, sefial6 que conforme al marco
normativo las concesionarias estan obligadas a transmitir la pauta
ordenada por el INE de manera integra, sin alteraciones, sin que exista

una justificacion para incumplir o eximirse de dicha obligacion.

Ademas, la Sala Regional Especializada menciona que no pasa inadvertido
que Imagen TV sefald que la autoridad administrativa electoral en ningun
momento le advirtié de las supuestas incidencias en la pauta. Sin embargo,
existe constancia de que durante la instruccion se le hicieron diversos
requerimientos para que proporcionara informacion, documentacion y el
soporte técnico relacionada, e informara las razones o motivos de no poner

a disposicion la senal.

En cuanto a la calificacion de la infraccion, la responsable sefiala que tomé
en cuenta la importancia de la norma transgredida, los efectos de la
transgresion, fines, bienes y valores tutelados, el tipo de infraccion y la
comision intencional o culposa, asi como, si existio singularidad o pluralidad

de las faltas cometidas.

Por consiguiente, en el caso concreto advierte que Imagen TV incumplié
con la obligaciéon de poner a disposicion de SKY la sefial que cumplieran
con el pautado ordenado por el INE en las fechas referidas en la Tabla 1.
Se trata de una sola infraccion (no encuadra como pluralidad), no se percibe
intencidn o dolo, ni que se obtuvo beneficio o lucro cuantificable, y tampoco
se configura la reincidencia. Se demostré que hubo una transgresion a los
valores relativos al acceso y distribucion de tiempos en television de los
partidos politicos y de las autoridades electorales, al derecho de los partidos

politicos al uso permanente de los medios de comunicacion social, asi como
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del INE y de las autoridades electorales de las entidades federativas y de la
Ciudad de Meéxico a la difusibn de sus respectivos mensajes de
comunicacion social, a través de los tiempos del Estado. También se
identificd que el bien juridico tutelado es el derecho de los partidos politicos
y las autoridades electorales al acceso a los tiempos del Estado, asi como
de la ciudadania a recibir la informacion correspondiente y, por
consiguiente, al modelo de comunicaciéon politica previsto en la
Constitucion, y la afectacion radicd en impedir que la informacién llegara a
la ciudadania, aunado a que incidi6 en la prerrogativa de los partidos
politicos de difundir su informacion, propaganda politica y sus fines
constitucionalmente establecidos.

Por consiguiente, la autoridad responsable calificé la falta como grave
ordinaria -ya que se trata de la vulneracion a una obligacion de rango
constitucional, en donde involucran las prerrogativas de los partidos
politicos y las autoridades electorales al acceso a los tiempos del Estado en
television, asi como de la ciudadania a recibir la informacion
correspondiente y, por consiguiente, la tutela del modelo de comunicacion
politica previsto en la Constitucion- y tomando en consideracion la
capacidad econémica y elementos objetivos y subjetivos de Ila
infraccion impuso una multa de 300 Unidades de Medida y
Actualizacion, equivalente a la cantidad de $ 32,571.00 (treinta y dos mil
quinientos setenta y un pesos 00/100 M.N.). Ademas, establecié que
Cadena Tres debia reponer el total de promocionales omitidos.

6.3 Planteamientos de la demandante

Como primer agravio, Cadena Tres argumenta que la sentencia recurrida
vulnera los principios de legalidad, tipicidad y debida fundamentacién
y motivacion toda vez que la Sala Regional Especializada concluyé de
forma arbitraria e infundada que la recurrente incurrid en la omision de

transmision de la pauta.

En especifico, la parte recurrente considera que la fundamentacion con

base en el articulo, 41, base lll, Apartado A, inciso g), de la Constitucién

10
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general y el articulo 159 parrafos 1y 2, art. 161 y 182, 26, parrafo 1, inciso
a), y 160, parrafo 1y 2 de la Ley General de Partidos Politicos fue indebida,
ya que no vulneré tales articulos de manera dolosa, intencional, con
un fin de lucro o econédmico, con la intencion de impedir el acceso de

los partidos politicos a sus prerrogativas.

La recurrente sefiala que a partir de la propia sentencia se advierte que la
Sala responsable no cuenta con elementos probatorios para determinar
que fue asi, ya que no cuenta con un listado detallado de los spots y horarios
en que se presentaron las incidencias, s6lo se senalaron los dias en que
estas de presentaron y la cantidad de spots supuestamente omitidos.
Ademas, las cintas con las que cuenta no permiten perfecciona el modo,

tiempo y lugar.

Ademas, la recurrente admitié responsabilidad respecto de las incidencias
de diciembre y mayo, pero los excedentes fueron generados por fallas de
continuidad en el canal, por o que no puede considerarse que existid

dolo o mala fe, aunado a que fueron reportadas por la misma recurrente.

La recurrente también considera que la responsable analizé
indebidamente los aspectos técnicos y en ese sentido la autoridad no
demostré que la recurrente es responsable del envio erroneo en la sefal.
Explica que la falla puede ser atribuible a la emisora o a la receptora y que
existen factores que provocan pérdida de enlace y degradacién de senal
que se generan con el simple transito de la sefal y para determinar que la
responsable del envio incorrecto de la sefal fue la emisora, se requiere la

opinién de un perito especializado en telecomunicaciones y radiodifusién.

En un segundo agravio, la parte recurrente sefiala que la autoridad
sustanciadora no cuenta con pruebas para afirmar que Cadena Tres
afect6 el derecho al acceso a la informacién politica y electoral de la
ciudadania, o al modelo de comunicacién politico electoral o alguna
eleccion, ya que no existen quejas de algun ciudadano o audiencias que

reclamen una afectacidn al no visualizar los spots.
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En suma, la parte recurrente considera que no es posible atribuir
responsabilidad a Cadena Tres respecto de la supuesta infraccion de la
norma electoral ya que para ello se requieren como elementos: i) la

existencia de un hecho ilicito, y ii) la atribucién directa o indirecta.
6.4 Problema juridico por resolver

La pretension de la parte actora es que revoque la resolucidén emitida por
la Sala Regional Especializada en el expediente SRE-PSC-474/2024, se
analicen los argumentos presentados en su recurso y se absuelva a Cadena

Tres de toda responsabilidad.

La causa de pedir se sustenta en que la autoridad responsable emitid
resolucidn indebidamente fundada y motivada, asi mismo, no cuenta con
pruebas suficientes que perfeccionen el modo, tiempo y lugar de los actos

sefialados por la responsable

Asi, el problema por resolver consiste en determinar si la resolucidon
impugnada se encuentra debidamente fundada y motivada y se sustenta en
elementos probatorios suficientes para atribuir la responsabilidad a Cadena

Tres.

6.5Determinacion de esta Sala Superior

Al respecto esta Sala Superior considera que debe confirmarse la sentencia
reclamada al estar debidamente fundada y motivada. Ademas, se considera
que los agravios de la parte recurrente resultan infundados e inoperantes,

como se analizara a continuacion.

La parte actora alega que la sentencia debe revocarse porque la
fundamentacion de la Sala Especializada fue indebida, ya que no vulneré
los articulos por los que se le emplaz6é de manera dolosa, intencional, con
un fin de lucro o econémico o con la intencion de impedir el acceso de los

partidos politicos a sus prerrogativas.
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Esta autoridad jurisdiccional estima que no le asiste la razon a la recurrente
ya que la obligacion que tienen las concesionarias de apegarse a lo
dispuesto por el INE para atender a las exigencias constitucionales, cuenta
con una garantia secundaria para su cumplimiento prevista en los articulos
452, inciso c), y 456, inciso g), de la Ley Electoral, consistente en que se
debe sancionar a aquellas que, sin causa justificada, incumplan con su
obligacion de transmitir los mensajes y programas de los partidos politicos

y las autoridades electorales, conforme a las pautas aprobadas por el INE.

En ese sentido, el haber cometido la infraccidn sin dolo o sin fines de lucro,
no son eximentes de responsabilidad, por el contrario, son aspectos que la
autoridad esta obligada a valorar para calificar la gravedad de falta e
individualizar la sancién, pero en ningun momento la ausencia del dolo o de
fines de lucro podria llevar a la no sancién de un incumplimiento a la
obligacion constitucional de transmitir la pauta ordenada por el INE, de ahi
que, la premisa de la parte actora sea imprecisa y deba desestimarse ya
que la Sala Especializada si valoré esos aspectos y los tomé en cuenta para

imponer la sancion.

En efecto, de la lectura del acto reclamado se advierte que la Sala
Especializada concluyé que la emisora sancionada no obtuvo un beneficio
o lucro cuantificable con la realizacion de la conducta que se sanciona
porque en el expediente no se contaba con elementos que asi permitieran
determinarlo, sin embargo, recalcé que se traté del incumplimiento de una
obligacién constitucional y legal prevista para las concesionarias de radio y
television, por lo que a pesar de la ausencia de un beneficio para la emisora,

debia sancionarse.

En igual sentido, la responsable determiné que si bien la falta cometida
consistia en omisiones y excedentes cometidas durante el proceso electoral
federal 2023-2024, en las constancias del expediente no habia elementos
de prueba de los cuales se percibiera una intencién o dolo en la conducta,
no obstante, debia sancionarse al tratarse de una infraccion constitucional

en perjuicio derecho de los partidos politicos y las autoridades electorales
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al acceso a los tiempos del Estado en televisidon, asi como de la ciudadania
a recibir la informacién correspondiente y, por consiguiente, al modelo de

comunicacion politica previsto en la Constitucion.

De ahi que resulte infundado el agravio de la parte recurrente.

Por otro lado, Cadena Tres argumenta que la Sala responsable no cuenta
con elementos probatorios para determinar el incumplimiento ya que no
cuenta con un listado detallado de los spots y horarios en que se
presentaron las incidencias, solo se senalaron los dias en que estas de
presentaron y la cantidad de spots supuestamente omitidos. Ademas, las

cintas con las que cuenta no permiten perfecciona el modo, tiempo y lugar.

Al respecto, esta autoridad considera que los agravios de la parte actora
son infundados e inoperantes ya que de la lectura de la resolucion
impugnada y de la revision del expediente se advierte que si existen los
elementos probatorios suficientes para determinar la responsabilidad de la
parte actora y ademas que dichos elementos de prueba le fueron
presentados y puestos a su disposicion para que ejerciera su legitima
defensa, sin que la actora combata de manera frontal y directa las

consideraciones de la responsable.

En efecto, la responsable considerd que, durante la investigacion, la parte
actora reconocio los incumplimientos de los dias correspondientes a los
dias dieciséis, dieciocho, diecinueve, veintidds, veintitrés, veintinueve y
treinta y uno de diciembre de dos mil veintitrés, veintiuno y veintidos de

mayo por lo que era responsable de dichas omisiones.

Ahora bien, respecto de las omisiones restantes (los dias de noviembre,
enero y febrero) la parte sélo se limité a sefalar que si habia puesto a
disposicion la sefal de XHCTMX-TDT canal 3.1 a SKY, sin embargo, de
noviembre no proporcion6 elemento de prueba tendiente a desvirtuar el
incumplimiento, y respecto de enero y febrero, proporcioné cuatro archivos
en formato hoja de calculo en que presuntamente acredita la difusion de la

pauta ordenada por el INE.
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No obstante, la Sala Especializada sefalé que, al realizar el contraste con
la informacion proporcionada por la Direccion de Prerrogativas, se
desprendia que dicha concesionaria solo transmitié un promocional en cada
dia, por lo que se advertia el incumplimiento en la pauta ordenada por el
INE.

De lo anterior, es posible concluir que la responsable si tuvo los elementos
suficientes para acreditar el incumplimiento, a saber, 1) el reconocimiento
de la propia emisora, 2) la falta de presentacion y ofrecimiento de pruebas
por parte de la hoy actora, que sirvieran para desacreditar el incumplimiento
del que se le acusaba; y 3) el monitoreo del INE, que como es sabido,
constituye la prueba idonea para acreditar el incumplimiento a la pauta.

Ahora bien, por cuanto a que la parte actora no tuvo conocimiento de las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que cometié la infracciones,
también se estima que su agravio es inoperante pues no combate lo
resuelto por la responsable en el sentido de que, contrario a lo sostenido
por Cadena Tres, de autos se advertia que durante la instruccion se le
hicieron diversos requerimientos para que proporcionara informacion,
documentacion y el soporte técnico relacionada con la puesta a disposicion
de la sefial XHCTMX-TDT a SKY?®, o bien, informara las razones o motivos

de no poner a disposicién la sefal.

Aunado a que, al momento de emplazar a las partes a la audiencia de
prueba y alegatos, se pusieron a disposicion de la emisora los testigos de
grabacion correspondientes en los que se indicaban las circunstancias de
modo, tiempo y lugar sobre la omision de transmisién y transmisién en
exceso de la pauta’. Sin que la parte actora combata estos razonamientos
de e manera frontal y directa, ya que solo se limita a reiterar de manera

genérica que no tuvo conocimiento de las circunstancias de modo, tiempo

6 Acuerdo de veinticuatro de julio, la autoridad instructora (fojas 12 a 21 del accesorio Unico. El cual
le fue notificado el veintiséis de julio (fojas 31 a 35 del accesorio Unico del expediente de la Sala
Especializada).

7 Acuerdo de trece de agosto (fojas 90 a 104 del cuaderno accesorio Unico del expediente de la Sala
Especializada) y notificado el 14 siguiente (fojas 186 a 190 del cuaderno accesorio Unico). Lo anterior,
sin dejar de lado los distintos requerimientos realizados por la Direccion de Prerrogativas sobre el
incumplimiento de Imagen TV, situacion que se hizo del conocimiento mediante la vista que dio origen
al presente procedimiento.
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y lugar en los que cometio la infraccion. De ahi que el agravio resulte

inoperante.

En otro aspecto, la recurrente también considera que la responsable
analizé indebidamente los aspectos técnicos y en ese sentido la
autoridad no demostré que la recurrente es responsable del envio erroneo
en la sefnal. Explica que la falla puede ser atribuible a la emisora o a la
receptora y que existen factores que provocan pérdida de enlace y
degradacion de sefal que se generan con el simple transito de la sefal y
para determinar que la responsable del envio incorrecto de la sefal fue la
emisora, se requiere la opinion de un perito especializado en

telecomunicaciones y radiodifusion.

Al respecto, esta Sala Superior considera que sus agravios son inoperantes
porque nuevamente no combaten lo resuelto por la Sala Especializada al
concluir que de las constancias que obran en autos no era posible advertir
algun tipo de injerencia de SKY en el presunto incumplimiento a la pauta,
por lo que este érgano jurisdiccional determina que no se le puede atribuir
ningun tipo de responsabilidad. De ahi que no sera materia de analisis la

infraccion que se le atribuye.

Lo anterior, debido a que la responsable estimé que SKY, al prestar el
servicio de television y audio restringido satelital comercial, es quien
retransmite los contenidos de television enviados por la emisora Imagen TV,
quien se encontraba obligado a proporcionarle a SKY la sefial que debia
contener la pauta ordenada por el INE para los periodos de precampafia y
campana del proceso electoral federal 2023-2024. Lo anterior, porque SKY
no puede modificar o alterar dichas senales para eliminar o substituir la

pauta que transmite el canal radiodifundido de origen.

En ese sentido, las manifestaciones de la recurrente ademas de resultar
novedosas no combaten la razén que dio la responsable para estimar que
SKY no tenia responsabilidad en el incumplimiento que se investigaba. De

ahi que deba desestimarse su agravio por inoperante.
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Por lo anteriormente expuesto es que al resultar infundados e inoperantes
los agravios es que esta autoridad considera que debe confirmarse la

resolucién impugnada.

7. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido, y en su

caso, hagase la devolucién de la documentacién pertinente.

Asi, por *** de votos lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe

de que la presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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