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HECHOS

SINTESIS DEL JUICIO SUP-JDC-737/2025 Y ACUMULADOS

PROBLEMA JURIDICO:

La Mesa Directiva del Senado, al realizar la insaculacion de las personas elegibles del
Poder Judicial de la Federacion para seleccionar a sus candidaturas: ¢vulnerd los
principios de certeza y transparencia al no publicar una lista con el total de personas
que se sortearian? y ¢vulnerd el principio de paridad de género en la selecciéon de
ministras y Ministros de la Suprema Corte?

(1) En su momento, los ciudadanos actores se inscribieron en el proceso del Poder
Judicial de la Federacién para aspirar por una candidatura a diversos cargos judiciales
gue se renovaran en el Proceso Electoral Federal Extraordinario 2023-2024.

(2) Ante la suspension de labores del Comité de Evaluacion del Poder Judicial y la falta
de acatamiento a la sentencia dictada en el Juicio SUP-JDC-8/2025, en la cual se le
ordené reanudarlas, en el incidente de incumplimiento de la resolucién respectiva, se
ordend a la Mesa Directiva del Senado de la Republica a realizar la insaculacion de
las personas elegibles que se inscribieron ante el Poder Judicial para seleccionar sus
candidaturas.

(3) El 30 de enero, la Mesa Directiva del Senado de la Republica realizé la insaculacién
de las personas elegibles del Poder Judicial de la Federacién.

JUICIOS DE LA CIUDADANIA

Diversos ciudadanos se inconforman con que el procedimiento de insaculacién vulnerd
los principios de transparencia, publicidad y certeza porque no se publicé una lista —
de manera previa a la insaculacion— sobre el total de las personas concursantes con
el nimero correlativo con el que participarian.

Por otro lado, el actor del Juicio SUP-JDC-737/2025 reclama que el proceso de
seleccion de las candidaturas a Ministras y a Ministros de la SCJIN vulneré el principio
de paridad de género, ya que aun y cuando se seleccionaron automaticamente como
candidatas a todas las aspirantes mujeres que se inscribieron al proceso, dos de las
ternas reservadas a ese género fueron declaradas como vacantes, las cuales pudieron
ser ocupadas por hombres.

(1) Se desecha el Juicio SUP-JDC-1196/2025 porque el demandante agotd su
derecho de impugnacion con la promocion del Juicio SUP-JDC-834/2025.

(2) Se confirma, en lo que fue materia de impugnaciéon, el proceso de
insaculacion. Ello obedece a que en el proceso de insaculacién de las candidaturas
a los cargos judiciales en cuestion se garantizaron las condiciones suficientes de
certeza y transparencia sobre la lista de las personas elegibles que fueron
consideradas por la Mesa Directiva para hacer el sorteo. Ademas, en el caso de la
seleccion de las candidaturas de ministras y Ministros de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion no se vulner6 el mandato de paridad de género.
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Ciudad de México, a *** de febrero de dos mil veinticincol!

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion, mediante la cual se:

(1) Se desecha la demanda del Juicio SUP-JDC-1196/2025, ya que el
ciudadano actor agoté su derecho de accion con la promocién del
Juicio SUP-JDC-834/2025.

(2) Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el proceso de
insaculacion realizado por la Mesa Directiva del Senado de la
Republica —en sustitucion del Comité de Evaluacion del Poder
Judicial de la Federacion—, de las personas aspirantes inscritas ante

el Poder referido y que podran ser postuladas como candidatas a

1 En adelante, las fechas se refieren a 2025, salvo que se especifique lo contrario.
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diversos cargos judiciales en el marco del Proceso Electoral Federal
Extraordinario 2024-2025.

Esta ultima decision obedece a que en el proceso de insaculacion de
las candidaturas a los cargos judiciales en cuestion se garantizaron
las condiciones suficientes de certeza y transparencia sobre la lista
de las personas elegibles que fueron consideradas por la Mesa
Directiva para hacer el sorteo. Ademas, en el caso de la seleccién de
las candidaturas de Ministras y Ministros de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion no se vulnerd el mandato de paridad de género.

INDICE

GLOSARIO ..ot e e et be et e e et e e e e e 3
1. ASPECTOS GENERALES ..ottt ettt e s aee et eea e 4
2. ANTECEDENTES ...oooe oot ettt in e eee e 4
B TRAMITE ..ottt et eee e eea e 7
4. COMPETENCIA ..ottt it et e e 8
5. ACUMULACION ...ttt et ettt eea e 8
6. IMPROCEDENCIA DEL JUICIO SUP-JDC-1196/2025 ......ccccoevveeeenenn 9
7. PROCEDENCIA DE LOS DEMAS JUICIOS & .coooee oo 11
8. ESTUDIO DE FONDO......eoiiiie et i e e e e 13

8.1. Planteamiento del problema..............ccoeo e 13

8.2. En el proceso de insaculacion se garantizaron las condiciones suficientes
de certeza y transparencia sobre la lista de las personas elegibles que fueron

consideradas por la Mesa Directiva para hacer el sorteo.............ccccoeeeeeeeeen. 14
8.3. No se vulner6 el mandato de paridad de género en la insaculaciéon de las
Ministras y Ministros de la Suprema Corte ...........coveeeiieeeiiieiiiieee e, 30
9. PUNTOS RESOLUTIVOS ... .ot 34
J1O. ANEXOS et 35
GLOSARIO
Comité del Poder Judicial: Comité de Evaluacién del Poder

Judicial de la Federacion

Constitucién general: Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

DOF: Diario Oficial de la Federacién

LEGIPE: Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion



SUP-JDC-737/2025 Y ACUMULADOS

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

1)

@)

®)

(4)

(6)

Mesa Directiva o autoridad Mesa Directiva del Senado de la
responsable: Republica

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

Suprema Corte 0 SCJIN: Suprema Corte de Justicia de la
Nacion

1. ASPECTOS GENERALES

La controversia se enmarca en el Proceso Electoral Federal Extraordinario
2024-2025 en el cual se renovaran diversos cargos del Poder Judicial de la
Federacion. En particular, se encuadra en el procedimiento de seleccion de

las candidaturas que seran postuladas por el Poder referido.

La Mesa Directiva del Senado de la Republica —en cumplimiento a lo dictado
por esta Sala Superior en el incidente de incumplimiento de la sentencia
dictada en el Juicio SUP-JDC-8/2025- sustituyé al Comité de Evaluacion
del Poder Judicial de la Federacion para la realizaciéon de la insaculacion de
las personas aspirantes inscritas ante ese Poder para definir a sus

candidaturas.

Las personas actoras sefialan que fueron declaradas como elegibles —ya
sea por la consideracion del Comité del Poder Judicial o bien por una
resolucion de esta Sala Superior—y, por lo tanto, tenian derecho a participar
en el sorteo. Sin embargo, refieren que la autoridad omitié publicar un
listado previo con los nombres de las personas participantes y los nimeros
correlativos con los que concursarian en el sorteo, de modo que no hubo
claridad sobre cual fue la base de la insaculacién, por lo que su desarrollo

vulnerd los principios de certeza, transparencia y maxima publicidad.
2. ANTECEDENTES

En este apartado se relatan los hechos relevantes para solucionar la
controversia, mismos que se identifican a partir de las constancias que

obran en los expedientes:

Reforma Judicial. El 15 de septiembre de 2024, en el Diario Oficial de la

Federacion se publicé el Decreto por el que se reforman, adicionan y
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derogan diversas disposiciones de la Constitucion general en materia de
reforma del Poder Judicial de la Federacion. De entre otras cosas, éste
establecio la eleccion por voto popular de todos los cargos del Poder

aludido.

Declaratoria de inicio del proceso electoral extraordinario. El 23 de
septiembre, el Consejo General del Instituto Nacional Electoral acordo el
inicio del proceso electoral extraordinario 2024-2025, para elegir a las

personas juzgadoras?.

Insaculacion. El 12 de octubre, el Senado de la Republica realiz6 el
procedimiento de insaculacién para determinar los cargos del Poder Judicial
de la Federacion que seran sometidos a eleccion en 2025.

Convocatoria general. El 15 de octubre de 2024, en el Diario Oficial de la
Federacion se publicé la convocatoria publica para integrar los listados de
las personas candidatas que participaran en la eleccién extraordinaria de
las personas juzgadoras. Asimismo, se convoco a los Poderes de la Union
a que integraran e instalaran sus respectivos Comités de Evaluacién para
que, a través de ellos, llamaran y convocaran a toda la ciudadania a

participar en la eleccién.

Convocatoria del Comité Judicial. El 4 de noviembre, el Comité del Poder
Judicial publico su convocatoria dirigida a la ciudadania interesada en
participar en la evaluacion y seleccion de las postulaciones para la eleccion

extraordinaria de las personas juzgadoras®.

Solicitudes de registro. En su momento, la parte actora realizd su
inscripcion para participar en el proceso electoral extraordinario ante el

Comité Judicial:

2 Acuerdo INE/CG2240/2024 por el que se emite la declaratoria del inicio del proceso
electoral extraordinario 2024-2025, en el que se elegiran los cargos de ministras y ministros
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las magistraturas de las Salas Superior y
regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, las personas
integrantes del Tribunal de Disciplina Judicial, y las magistraturas de circuito y personas
juzgadoras de distrito, asi como de su etapa de preparacion y se define la integraciéon e
instalacién de los consejos locales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de
septiembre.

8 Véase en:
https://www.dof.gob.mx/index_111.php?year=2024&month=11&day=04#gsc.tab=0.
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Expediente Aspirante Clave de registro Cargo

SUP-JDC-737/2025 | Froylan Mufioz 20/2024 Ministro de la SCIN
Alvarado

SUP-JDC-834/2025 Oscar Edwin
SUP-JDC-1196/2025 Lopez Ziga

Juez de Distrito en
1122/2024 Materia  Penal del
Primer Circuito

Juez de Distrito del

Joshua Patricio Tribunal Laboral
SUP-JDC-876/2025 . . 1361/2024 Federal de Asuntos
Alvarez Larios -
Individuales del Tercer
Circuito

Listado de personas aspirantes elegibles. El 15 de diciembre de 2024, el
Comité Judicial publico el listado de las personas elegibles para continuar
participando en el proceso electoral judicial®. A Oscar Edwin Lépez Ziga y
Joshua Patricio Alvarez Larios los declar6 como elegibles, mientras que a

Froylan Mufioz Alvarado no.

Acuerdos de suspension y Juicio SUP-JDC-8/2025 y acumulados. EI' 7
y 9 de enero de este afio, el Comité del Poder Judicial acord6 suspender la
seleccién de candidaturas, en atencion a la suspension dictada en diversos
juicios de amparo. El 22 de enero siguiente, la Sala Superior dicté una
sentencia en el Juicio SUP-JDC-8/2025 y acumulados en la cual revocé los
acuerdos de suspension referidos y ordené al Comité referido a que

reanude sus funciones.

Juicios de la ciudadania SUP-JDC-69/2025. El mismo 22 de enero de
2025, la Sala Superior revocé la exclusion de Froylan Mufioz Alvarado de la
lista de personas elegibles del Comité del Poder Judicial, ya que éste si
cumplié con los requisitos necesarios para ser incluido. Por lo tanto, se

ordeno al Comité publicar una adenda a la lista incluyendo al ciudadano.

Con este punto, se da constancia de que todos los ciudadanos
demandantes fueron declarados como elegibles —ya sea por el Comité o por
esta Sala Superior— para continuar concursando en el proceso de seleccion

de candidaturas.

Sentencia incidental del Juicio SUP-JDC-8/2025. El 27 de enero, esta
Sala Superior dictd una sentencia interlocutoria en los incidentes de

incumplimiento de la sentencia dictada en el Juicio SUP-JDC-8/2025, en la

4 VVéase la lista en: https://informesproceso.scjn.gob.mx/Listados.
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cual, ante la omision del Comité del Poder Judicial de reanudar sus
funciones, se ordend a la Mesa Directiva del Senado de la Republica a
expedir las medidas necesarias para realizar la insaculacion publica de las
personas declaradas como elegibles —por el Comité y por este érgano
jurisdiccional— e inscritas ante el Comité referido a fin de que se seleccionen

las candidaturas correspondientes.

Acuerdo de la Mesa Directiva. El 28 de enero, la Mesa Directiva del
Senado emiti6 el acuerdo para instrumentar el procedimiento de
insaculacion publica de las personas elegibles inscritas ante el Comité de
Evaluacion, en cumplimiento a lo dictado en la sentencia interlocutoria

dictada por esta Sala Superior y referida en el parrafo anterior.

Procedimiento de insaculacion realizado por la Mesa Directiva. El 30
de enero, la Mesa Directiva llevd a cabo el procedimiento de insaculacion
de las personas elegibles inscritas ante el Comité del Poder Judicial para
seleccionar a las personas candidatas a los cargos judiciales®. Ninguno de

los ciudadanos actores resulté insaculado.

Juicios de la ciudadania. Entre el 1 y el 4 de febrero, Froyldn Mufioz
Alvarado, Oscar Edwin Lopez Ziga y Joshua Patricio Alvarez Larios
promovieron sus juicios de la ciudadania en contra del procedimiento de

insaculacion realizado por la Mesa Directiva.
3. TRAMITE

Turno. Recibidas las constancias en este oOrgano jurisdiccional, la
magistrada presidenta de esta Sala Superior orden6 integrar los
expedientes SUP-JDC-737/2025, SUP-JDC-834/2025 y SUP-JDC-
876/2025, registrarlos y turnarlos a la ponencia del magistrado Reyes

Rodriguez Mondragon, para su tramite y sustanciacion.

Radicacion y requerimientos en los SUP-JDC-737/2025, SUP-JDC-
834/2025 y SUP-JDC-876/2025. En su momento, el magistrado instructor
radicé los expedientes SUP-JDC-737/2025, SUP-JDC-834/2025, SUP-
JDC-876/2025 y SUP-JDC-1196/2025 en su ponencia y, en los tres

5 https://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5748269&fecha=02/02/2025#gsc.tab=0
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primeros expedientes, se requirié a la autoridad responsable que remitiera
la informacion necesaria para resolver los respectivos asuntos. En su

oportunidad, la autoridad remitio la informacion requerida.

Admision y cierre de instruccién. En su oportunidad, el magistrado
instructor admitio los expedientes SUP-JDC-737/2025, SUP-JDC-834/2025
y SUP-JDC-876/2025, admitié las pruebas ofrecidas en ellos y cerrd su

instruccion, al no estar pendiente ninguna diligencia.

Finalmente, no pasa desapercibido que el ciudadano demandante de los
Juicios SUP-JDC-834/2025 y SUP-JDC-1196/2025 solicita la adopcion de
medidas urgentes para que se anule el proceso de insaculacion y se
restituyan los derechos que estiman vulnerados, sin embargo, esa solicitud
es improcedente, ya que su solicitud se relaciona con el fondo de la

controversia, la cual se resuelve de manera definitiva en esta ejecutoria.
4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver los juicios de la
ciudadania, porque se trata de asuntos promovidos por diversas personas
aspirantes elegibles a algin cargo judicial que se inscribieron ante el Comité
del Poder Judicial y que pretenden controvertir el procedimiento de
insaculacion realizado por la Mesa Directiva del Senado de la Republica
sobre las candidaturas que seran postuladas por el Poder Judicial de la

Federacion.®
5. ACUMULACION

Del analisis de los juicios, se advierte que existe conexidad en la causa,
pues existe una identidad en la autoridad sefialada como responsable y en
el acto reclamado (insaculacion de las personas elegibles inscritas ante el
Comité del Poder Judicial) y, ademas, existe una similitud en las razones de

inconformidad y en la pretension de las personas demandantes.

6 La competencia se sustenta en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; 96 y 99, parrafo
cuarto, fraccién V, de la Constitucion general; 251, 253, fraccion 1V, inciso c), 256, fraccién
I, inciso e), de la Ley Organica; 3, parrafo 2, inciso c), 79, parrafo 2, 80, parrafo 1, inciso i),
83, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.
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En consecuencia, en atencion al principio de economia procesal y para
evitar que se dicten sentencias contradictorias, se acumulan los Juicios
SUP-JDC-834/2025, SUP-JDC-876/2025 y SUP-JDC-1196/2025 al diverso
SUP-JDC-737/2025, por ser este el primero en recibirse en la ponencia del
magistrado Reyes Rodriguez Mondragon. Por lo mismo, debera glosarse
una copia certificada de los puntos resolutivos de la sentencia a los autos

de los medios de impugnacién acumulados.’
6. IMPROCEDENCIA DEL JUICIO SUP-JDC-1196/2025

Esta Sala Superior considera que el Juicio SUP-JDC-1196/2025 es
improcedente, ya que el ciudadano demandante agotd su derecho de accion
con la presentacion de la demanda que dio lugar al Expediente SUP-JDC-
834/2025.

En primer lugar, este érgano jurisdiccional ha sostenido que el derecho a
impugnar solo se puede ejercer dentro del plazo legal correspondiente, en
una sola ocasién en contra del mismo acto. Asi, se ha establecido que la
presentacion —por primera vez— de un medio de impugnacion en contra de
un acto implica el ejercicio real del derecho de accién por la persona

legitimada para eso.

En consecuencia, por regla general, la parte actora no puede presentar
nuevas demandas en contra del mismo acto, y de hacerlo, aquellas que se
presenten con posterioridad deben desecharse,® salvo que se presenten

dentro del plazo legal permitido y se formulen hechos y agravios distintos.®

El acto procesal de la presentacion del escrito de demanda produce

diversos efectos juridicos, como son los siguientes: 1) Dar al derecho

7 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 267, fraccion Xl, de la Ley Orgénica; 21
de la Ley de Medios y 79 del Reglamento Interno.

8 Jurisprudencia 33/2015 de rubro DERECHO A IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA RECEPCION
DE LA DEMANDA POR ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION GENERA
SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 8, NUmero 17, 2015, paginas
23,24y 25.

9 Jurisprudencia 14/2022 de rubro PRECLUSION DEL DERECHO DE IMPUGNACION DE ACTOS
ELECTORALES. SE ACTUALIZA UNA EXCEPCION A DICHO PRINCIPIO CON LA PRESENTACION
OPORTUNA DE DIVERSAS DEMANDAS CONTRA UN MISMO ACTO, CUANDO SE ADUZCAN HECHOS Y
AGRAVIOS DISTINTOS, pendiente de publicacion en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral.
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sustancial el caracter de derecho litigioso; 2) Interrumpir el plazo de
caducidad o prescripcion del referido derecho y del derecho de accion; 3)
Determinar a los sujetos fundamentales de la relacién juridico-procesal; 4)
Fijar la competencia del tribunal al que le corresponde su conocimiento; 5)
Delimitar el interés juridico y la legitimacion procesal de las partes; y 6) Fijar
el contenido y alcance del debate judicial, asi como definir el momento en
el cual surge el deber juridico de las partes, responsable o0 demandada, de

proveer sobre la recepcion, presentacion y tramite de la demanda.

En ese sentido, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha sefialado que la preclusion parte de que las diversas etapas del
proceso se desarrollan en forma sucesiva, de modo que se clausuran de
modo definitivo y no es viable regresar a un momento procesal que se ha
extinguido. Esto sucede, de entre otros casos, cuando la facultad procesal
se ejerce véalidamente en la primera ocasion.'® Por lo tanto, la figura de la
preclusién da seguridad e irreversibilidad al desarrollo del proceso, lo que

permite el desarrollo ordenado y expedito del asunto.!

En el caso concreto, Oscar Edwin Lépez Ziga presentdé dos demandas
idénticas para inconformarse del mismo acto impugnado. Las

circunstancias de la promocion de los juicios fueron las siguientes:

SUP-JDC-834/2025 SUP-JDC-1196/2025
La demanda se presentd viajuicioen | La demanda se presentd de
linea, el 03 de febrero a las 11:44 | manera fisica el 03 de febrero a

horas. las 19:18 horas, ante la Oficialia
de Partes del Senado de la
Republica.

10 De conformidad con la Jurisprudencia 1a./J. 21/2002 de rubro PRECLUSION. ES UNA FIGURA
JURIDICA QUE EXTINGUE O CONSUMA LA OPORTUNIDAD PROCESAL DE REALIZAR UN ACTO,
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Novena Epoca, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XV, abril de 2002, pagina 314.

11 Tesis la. CCV/2013 (10a.) de rubro PRECLUSION DE UN DERECHO PROCESAL. NO
CONTRAVIENE EL PRINCIPIO DE JUSTICIA PRONTA, PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, libro XXII,
julio de 2013, tomo 1, pagina 565.

10



(32)

33)

(34)

(3%)

(36)

37)

SUP-JDC-737/2025 Y ACUMULADOS

Por lo tanto, el Juicio SUP-JDC-1196/2025 debe desecharse, ya que la
demanda es idéntica a la presentada previamente en el Juicio SUP-JDC-

1196/2025, con la cual la parte actora agoté su derecho a impugnar.
7. PROCEDENCIA DE LOS DEMAS JUICIOS

Los Juicios SUP-JDC-737/2025, SUP-JDC-834/2025 y SUP-JDC-876/2025
cumplen con los requisitos de procedencial?, por las razones que se

desarrollan en los siguientes subapartados.

Forma. Los requisitos se cumplen, porque en los escritos de demanda
constan el nombre y la firma de quien promueve, y, ademas, se precisan el
acto de autoridad que se reclama, los hechos que mativan la controversia,
asi como los argumentos mediante los cuales se pretende demostrar que
existe una afectacién en su perjuicio. Ademas, en las demandas consta la

certificacion de la firma electrénica de los actores.

Oportunidad. Las demandas se presentaron dentro del plazo legal de
cuatro dias, ya que la Mesa Directiva realizo la insaculacion el 30 de enero
y publico la lista de las personas sorteadas el 2 de febrero siguiente!?. Asi,
si las demandas se presentaron entre el 2 y el 4 de febrero, estas son

evidentemente oportunas.

Interés juridico y legitimacion. Se satisfacen los requisitos, porque los
ciudadanos comparecen por su propio derecho, acreditan haberse
registrado en el proceso del Comité del Poder Judicial y haber sido
declarados como elegibles para participar en la insaculacién. Ademas, se
inconforman con el desarrollo del proceso de insaculacion, ya que, por

vicios propios, vulnero sus derechos politico-electorales.

Definitividad. Se cumple, ya que no existe algin otro medio de

impugnacién que deba agotarse antes de acudir a esta instancia.

12 Previstos en los articulos 7, parrafo 1; 8, parrafo 1; 9, parrafo 1; y 80 de la Ley de Medios.

13 Véase la Gaceta Parlamentaria en:
https://www.senado.gob.mx/66/gaceta_del senado/2025 02 02/3550, asi como la
publicacion realizada en el DOF:

https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5748269&fecha=02/02/2025#gsc.tab=0
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Causas de improcedencia. La autoridad responsable hizo valer dos
causas de improcedencia. Por lo que hace a la relativa a la falta de interés
juridico, la misma debe desestimarse ya que la determinacion de si el
proceso de insaculacion afectd o no los derechos politico-electorales de los
actores constituye precisamente la materia de fondo de los medios de
impugnacion, por lo que no puede servir de base para desechar las
demandas.

En cuanto a la supuesta irreparabilidad de los actos impugnados, esta
causa debe desestimarse ya que no existe base normativa alguna,
constitucional ni legal, que establezca que la realizacion del proceso de
insaculacion hace imposible revisar su validez. El que se haya llevado a
cabo dicho procedimiento no constituye un impedimento juridico ni material
para analizar si se ejecuté conforme a derecho, maxime cuando no existen
plazos fatales o improrrogables que determinen la irreparabilidad de esta
etapa del proceso.

Ademas, en caso de que se determinara alguna irregularidad en el proceso
de insaculacion, existe la posibilidad material de reponer el procedimiento,
pues faltan casi dos meses para el inicio de las campafias. La jurisprudencia
de esta Sala Superior ha reconocido que los actos relativos a la seleccién y
registro de candidaturas son reparables incluso después de la jornada
electoral, por lo que resultaria contradictorio considerar que un acto previo

al registro formal de candidaturas sea irreparable por su sola realizacion.

Por dltimo, de acoger el planteamiento de la autoridad responsable se
actualizaria una denegacioén de justicia, en contravencion a los articulos 17
de la Constitucion general; 8 y 25 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, al impedirse de forma absoluta el acceso a un medio
judicial adecuado y efectivo para controvertir actos que podrian materializar
una violacion a un derecho humano, como lo es el derecho a ser votado. Lo
anterior conllevaria que la justicia electoral se torne en una via ilusoria para

tutelar los derechos politico-electorales involucrados.

12
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8. ESTUDIO DE FONDO
8.1. Planteamiento del problema

La parte actora se inconforma!* con el proceso de insaculacion realizado
por la Mesa Directiva del Senado de la Republica respecto de las personas
inscritas ante el Comité del Poder Judicial y declaradas como elegibles —por
esa autoridad o esta Sala Superior— para seleccionar a las personas

candidatas del Poder referido.

Los ciudadanos reclaman que el procedimiento vulnerd los principios de
transparencia, publicidad y certeza porque no se publicé una lista —de
manera previa a la insaculacion— sobre el total de las personas

concursantes con el nimero correlativo con el que participarian en el sorteo.

Al no haberse hecho, los demandantes sefialan que no tuvieron claridad
sobre la lista base que se utilizd para realizar el sorteo y, por lo tanto, no
tuvieron seguridad sobre si efectivamente participaron en la insaculacion,
cual fue el nimero con el cuél concursaron, ni sobre si las personas que
fueron seleccionadas efectivamente tenian el ndmero que sali6 en la

tobmbola.

Por otro lado, el actor del Juicio SUP-JDC-737/2025 reclama que el proceso
de seleccion de las candidaturas a Ministras y a Ministros de la SCJN
vulneré el principio de paridad de género, ya que aun y cuando se
seleccionaron automaticamente como candidatas a todas las aspirantes
mujeres que se inscribieron al proceso, dos de las ternas reservadas a ese
género fueron declaradas como vacantes, las cuales pudieron ser ocupadas
por hombres. Asimismo, sustenta esta misma pretension en el principio pro-

persona.

14 La narracién de los agravios se realiza conforme a lo dispuesto en las Jurisprudencias
4/99 de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL
ACTOR, Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 3, Afio 2000, pagina 17; 3/2000 de rubro AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento
4, Afio 2001, pagina 5; y 4/2000 de rubro AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION, Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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Asi, la pretensién de la parte actora es que se realice de nueva cuenta la
insaculacion y a esta Sala Superior le corresponde determinar si el proceso

de insaculacion se realizoé conforme a la normativa aplicable.

Para atender los planteamientos de la parte actora, en primer lugar, se
aborda lo relativo a la lista de personas elegibles que fue tomada en
consideracion por la Mesa Directiva para realizar la insaculacion y, en
segundo lugar, el tema relativo a la vulneracion al mandato de paridad de
género y principio pro-persona que fue planteado por el demandante del
Juicio SUP-JDC-737/2025.

8.2. En el proceso de insaculacién se garantizaron las condiciones
suficientes de certeza y transparencia sobre la lista de las personas
elegibles que fueron consideradas por la Mesa Directiva para hacer el
sorteo

Esta Sala Superior considera que son infundados los planteamientos de
los ciudadanos, ya que en cada caso y conforme al marco normativo
aplicable, se garantizaron las condiciones suficientes de certeza y
transparencia sobre la lista de personas elegibles que fueron consideradas
por la Mesa Directiva para hacer la insaculacién. Las razones de esta

decision se explican enseguida.
8.2.1. Marco normativo

Bases generales sobre el desarrollo del procedimiento de seleccion de

candidaturas

El articulo 96 de la Constitucion general establece que, de entre otros
cargos, las ministras y ministros de la SCJN, asi como las magistraturas de
Circuito, y las juezas y los jueces de Distrito seran elegidas de manera libre,
directa y secreta por la ciudadania. En la fraccion Il del articulo
constitucional se detalla parte del procedimiento que ha de seguirse para

realizar la eleccion y, de entre otros aspectos, se sefiala que:

e El Senado de la Republica debe publicar una convocatoria general

para la integracion del listado de las candidaturas, las etapas del

14
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procedimiento, las fechas y los plazos improrrogables, asi como los

cargos sujetos a eleccion.

Cada Poder de la Federacién postulara al nimero de candidaturas
gue corresponda a cada cargo, debiendo establecer mecanismos
publicos, abiertos, transparentes, inclusivos y accesibles que
permitan la participacion de todas las personas interesadas que
acrediten los requisitos constitucionales y legales.

Para ello, cada Poder debe integrar un Comité de Evaluaciéon que
recibird los expedientes de las personas aspirantes, evaluara el
cumplimiento de los requisitos constitucionales y legales e
identificar4 a las personas mejor evaluadas que cuenten con los
conocimientos técnicos necesarios para el desempefo del cargo y
se hayan distinguido por su honestidad, buena fama publica,
competencia y antecedentes académicos y profesionales en el
ejercicio de la actividad juridica.

Los Comités de Evaluacion integraran un listado —de diez personas
mejor evaluadas para cada cargo en el caso de Ministras y Ministros,
asi como de seis personas para cada puesto en el caso de las Juezas
y Jueces de Distrito—, el cual debe ser depurado con posterioridad
mediante insaculacién publica para ajustarlo al numero de

postulaciones para cada cargo.

Por su parte, el articulo 500, parrafo 8 de la LEGIPE establece que una vez
que los Comités depuren sus listas mediante insaculacion publica,
publicaran sus resultados y los remitirdn a los 6rganos superiores de cada
Poder para su aprobacion. Después, estas postulaciones deberan remitirse
al Instituto Nacional Electoral a mas tardar el 12 de febrero del afio de la

eleccion que corresponda.t®

Proceso desarrollado por el Comité de Evaluacion del Poder Judicial

de la Federacioén

Después de que el Senado de la Republica emitio la convocatoria publica

para iniciar los procesos de seleccion de candidaturas, el Pleno de la SCJIN

15 Conforme al articulo 96, fraccion Il de la Constitucion general.
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emitié el Acuerdo General 4/2024 para integrar su Comité de Evaluacion, el

cual, posteriormente, emitidé la convocatoria dirigida a toda la ciudadania

interesada en participar en su proceso de seleccion. En lo que interesa de

ambos instrumentos normativos para la resolucion del caso, se detallo lo

siguiente:

Elegibilidad: Después de que se hayan inscrito las personas, el
Comité evaluara que éstas hayan cumplido los requisitos
constitucionales y legales de elegibilidad. A partir de ello, el 15 de
diciembre, el Comité ha de publicar un listado de las personas
consideradas como elegibles por cada cargo, por tipo de érgano, por

circuito y por especialidad.

Idoneidad: Una vez concluida la etapa de revision de la elegibilidad
de las personas inscritas, el Comité evaluara la idoneidad de las
personas mediante la evaluacion curricular, un examen de
conocimientos y una entrevista. A partir de esa evaluacion, el Comité
deberé seleccionar a las diez personas mejor evaluadas para cada
uno de los cargos de Ministras y Ministros de la SCJN, asi como las
seis personas mejor evaluadas por tipo de Organo, circuito,
especialidad y género para los cargos de Magistraturas de Circuito y
Juezas y Jueces de Distrito. Dicha lista se ha de publicar el 28 de
enero.

Insaculacion: A partir de las listas de personas mejores evaluadas,
el 29 de enero, el Comité habria de realizar la insaculacion para
generar los listados integrados por el nimero de personas mejor
evaluadas del mismo género, que corresponda al doble de cargos de
la especialidad respectiva.

Una vez obtenidos estos listados por tipo de dérgano, circuito,
especialidad y género, el Comité conformara las duplas que
correspondan, atendiendo al orden alfabético de los apellidos de las
personas aspirantes.

Aprobacion de candidaturas: El 30 de enero, el Comité ha de
remitir la lista de personas seleccionadas mediante la insaculacion,

para efecto de que el Pleno de la SCJIN apruebe los listados a mas
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tardar el 4 de febrero y se envien al Senado a mas tardar el 7 de
febrero para integrar la lista de candidaturas final.

Ahora, si bien esas fueron las fases que el Poder Judicial previo para el
desarrollo de su proceso de seleccion de candidaturas, el Comité de
Evaluacion solo llevé a cabo la revisién de la elegibilidad de las
personas inscritas ante él y publicé la lista de personas elegibles
respectiva, pues suspendi6 sus labores mediante los acuerdos dictados el
7y 9 de enero y, aunque en el Juicio SUP-JDC-8/2025, esta Sala Superior

ordend al Comité a que reanudara sus labores, esto no sucedia.

Fue asi como se abrieron unos incidentes de incumplimiento de la sentencia
dictada en el juicio referido, en los cuales, esta Sala Superior resolvié que,
ante la falta de acatamiento por parte del Comité del Poder Judicial para
reanudar sus labores, se debia vincular a la Mesa Directiva del Senado de
la Republica para sustituir al Comité y realizar la insaculacion de las
personas declaradas como elegibles, conforme a las bases siguientes:

e Se debe emitir un acuerdo, medidas y lineamientos necesarios en el
gue se determinen las areas y funcionarios autorizados, asi como
lugar, fecha y hora para realizar el procedimiento, Unicamente
respecto de aquellos cargos en los que existan mas postulantes del
numero de duplas o ternas que corresponda, en el entendido que en
aquellos casos en los que no existan el nimero de aspirantes

necesarios, éstos pasaran directamente a la boleta correspondiente.

e Para la ejecucion de la insaculacion se debe tomar en cuenta: a) el
listado con los folios y nombres de las personas que cumplieron
con los requisitos de elegibilidad y que fueron avalados por el
Comité de Evaluacién responsable, y b) asi como aquellas
personas que por determinacion de la Sala Superior haya
ordenado incluirlos en la referida lista correspondiente;
informacion que seria remitida al Senado por medio de la Secretaria

General de Acuerdos de esta Sala Superior.

e El procedimiento de insaculacién debe ser continuo, publico y
transparente a fin de generar los listados de ternas y duplas que
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serén sometidos a consideracion del Pleno de la SCJN, el cual debe
ajustarse a lo previsto en la Base Decimoquinta de la convocatoria
del Comité del Poder Judicial (referente a la etapa de insaculacion).
El proceso debe realizarse a mas tardar el 31 de enero y se
conformara de inmediato la lista de personas insaculadas ajustada al
namero de postulaciones para cada cargo, atendiendo a su
especialidad por materia y observando la paridad de género. La lista
se publicara en los medios electrénicos que la Mesa Directiva

determine.

Se deben remitir los listados a la Suprema Corte para que las
apruebe hasta antes del 6 de febrero y, en caso de que no se
pronuncie, se entenderdn aprobados por afirmativa ficta. En este
altimo supuesto, el Senado podria remitir de manera directa a las

candidaturas insaculadas al Instituto Nacional Electoral.

En respuesta a esa orden, la Mesa Directiva emitié el acuerdo mediante el

cual instrumenté el proceso de insaculacioni®. En éste, se determiné que el

procedimiento de insaculacion se llevaria a cabo el jueves 30 de enero a

partir de las 12:00 horas, en el Salén de Sesiones del Senado de la

Republica. En el procedimiento, se tomara en cuenta:

El listado de cargos a renovarse conforme a la convocatoria emitida
por el Senado el 15 de octubre de 2024.

El listado con los folios y nombres que cumplieron con los
requisitos de elegibilidad avalados por el Comité del Poder

Judicial, publicados el 15 de diciembre.

El listado con lainformacidén que remita la Secretaria General de
Acuerdos sobre las personas que se haya ordenado incluir en la

lista de personas elegibles.

16

Véase en: https://infosen.senado.gob.mx/sgsp/gaceta/66/1/2025-01-28-

1/assets/documentos/Acuerdo MD Insaculaci%C3%B3n 28012025.pdf
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La insaculacion se realizara unicamente respecto de aquellos cargos

en los que existan mas postulantes del numero de duplas o ternas.

El procedimiento ser&d continuo, publico y transparente, transmitido
por el Canal del Congreso y plataformas digitales, contando con la

presencia de notario publico.

Se observara la paridad de género y la especialidad.

Ademas, se determind la metodologia para llevar a cabo la insaculacion:

Estardn las personas integrantes de la Mesa Directiva, pudiendo

asistir las personas senadoras y medios de comunicacion.

Al frente del presidium, se colocaran dos urnas y una serie de esferas
a las que se asignard numero consecutivo. El presidente explicara el
objeto de trabajo, donde destacara aquellos cargos en donde no sera
necesario realizar el procedimiento, los cargos en los que sera
necesario, precisando si la insaculacién sera exclusivamente de un
género y cuyos listados estaran a la vista de todos en las
pantallas del Saléon, segun vayan siendo utilizados.

Posteriormente, se informara sobre el orden de la insaculacion.

Se iniciara la insaculacion, destacando el érgano jurisdiccional del
gue se trate y el género de las personas. Se introducira a la urna las
esferas con el niumero de asignacion, mostrando a la vista que no

haya nameros repetidos y se girara por un tiempo prudente.

Se seleccionara aleatoriamente una esfera, lo que representara que
la persona a quien se le haya asignado dicho numero sera integrada

a los listados.

Efectuada la totalidad de las insaculaciones, la Mesa Directiva conformara

de inmediato la lista, publicandola en el DOF y remitir4 los listados a la

Suprema Corte para su aprobacion.

8.2.2. Andlisis de los casos
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Esta Sala Superior considera que no les asiste la razén a los ciudadanos
demandantes al sefialar que el proceso de insaculacion se desarroll6 de
manera incorrecta, al no haberse publicado una lista previa con la totalidad
de las personas elegibles con el nUmero correlativo con el que participarian

en el sorteo.

Esto es asi, porque hay elementos suficientes para considerar que la Mesa
Directiva garantizo las condiciones de certeza y transparencia sobre la lista
de las personas elegibles que fueron consideradas para los sorteos

respectivos, como a continuacion se explica.

El principio de certeza en materia electoral consiste, fundamentalmente, en
gue las personas participantes conozcan las reglas que integran el marco
legal de los comicios que permitira a los ciudadanos acceder al poder
publico, de modo tal que estén enterados previamente, con claridad y
seguridad, sobre las reglas a que esta sujeta su propia actuacién y la de las
autoridades electorales.'” Por su parte, el principio de transparencia puede
entenderse como la obligacion de dar publicidad a las deliberaciones y los

actos relacionados con las atribuciones de las autoridades.18

Ahora bien, esta Sala Superior considera que se observaron esos principios
rectores. Primero, porque tanto las personas elegibles como la autoridad
responsable tuvieron el conocimiento previo de que el ejercicio de
insaculacion se basaria tanto en la lista de las personas elegibles que fueron
asi consideradas por el Comité del Poder Judicial, asi como en la lista de
casos en los cuales este 6rgano jurisdiccional revoco la exclusion de ciertos
perfiles que al final si eran elegibles y, por lo tanto, se debian incluir en la

lista correspondiente.

Es decir, las personas y la autoridad involucradas tenian el conocimiento
cierto sobre las listas o la informacion que podria ser considerada para

realizar la insaculacion. Si bien no se advierte que la Mesa Directiva haya

17 \Véase la Jurisprudencia 98/2006 del Pleno de la SCJIN y de rubro CERTEZA EN MATERIA
ELECTORAL. EXCEPCION AL PRINCIPIO RELATIVO EN RELACION CON LA MODIFICACION A LAS
LEYES QUE RIGEN EL PROCESO UNA VEZ QUE HA INICIADO, Novena Epoca, Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, tomo XXIV, agosto de 2006, pagina 1564.

18 Vease el articulo 8, fracciéon IX de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.
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publicado una lista que conglomere toda la informacion de las personas
elegibles, lo cierto es que ello obedecié a que el dia anterior o en momentos
muy cercanos a la realizacion del proceso de insaculacion, la autoridad
recibio la informacion sobre las personas que debian incluirse en la lista de

personas elegibles a sortear.

A partir de ello y dada la inminencia del desarrollo del proceso de seleccion
de candidaturas, la autoridad tenia cierto margen de actuacién para que
durante la insaculacion se empatara la informacion de la lista de personas
elegibles publicada por el Comité del Poder Judicial con aquella derivada
de las sentencias de esta Sala Superior en las cuales se ordend la inclusién
de algunos perfiles que fueron indebidamente descartados.

No obstante, si bien la autoridad tenia ese margen de maniobra, éste no
puede entenderse como un permiso abierto para no observar los principios
que rigen la materia electoral, pues éstos deben permear en todos los actos
gue lleven a cabo los sujetos o las autoridades obligadas.

Sin embargo, aun haciendo una revision judicial del proceso de insaculacién
partiendo de la causa de pedir de los ciudadanos inconformes, esta Sala
Superior advierte que la Mesa Directiva brindé garantias minimas que dan
certeza y transparencia sobre las listas de personas elegibles que fueron

consideradas para los sorteos.

Para el desarrollo de la insaculacién, la Mesa Directiva previé la
realizacion del proceso de manera publica y a través de los canales
oficiales de difusion, la exposicion de las listas de las personas a
insacular en las pantallas del propio recinto del Senado, asi como la
presencia del Notario Publico 35 para dar fe de todo lo realizado en el

proceso.

Adicionalmente, un aspecto fundamental para evaluar la certeza en el
procedimiento de insaculaciébn de los puestos judiciales en cuestion
consiste en el cotejo de que las personas ganadoras de los sorteos
efectivamente correspondan a los nombres y el orden consecutivo
asentados en las listas consideradas por la Mesa Directiva del Senado,

pues a partir de su corroboracién es que se tiene certidumbre sobre el
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desarrollo y los resultados del procedimiento. En los casos en cuestion, se
tiene seguridad sobre este punto.

Asi, a partir de los elementos referidos, se estima que en los casos en
cuestion existieron las garantias suficientes de certeza y transparencia de
cara a la ciudadania elegible sobre su participacion en el proceso de
insaculacion, pues teniendo en cuenta el margen de actuacion que tenia la
autoridad responsable, asi como el principio general sobre que los actos de
los 6rganos electorales se presumen de buena fe,'° esta Sala Superior
considera que los principios que los demandantes estiman vulnerados, por

el contrario, fueron observados.

A continuacion, se expone un analisis sobre las circunstancias de cada caso
planteado por los ciudadanos. Para justificar los razonamientos de esta Sala
Superior, al final de esta ejecutoria, se acompafian como anexos los
resimenes ejecutivos de cdmo se desarrollaron los procesos de seleccion

en los que participaron los ciudadanos.

e Froylan Mufoz Alvarado: Aspirante a Ministro de la SCJIN
(Anexo 1)

Froylan Mufioz Alvarado presenté como planteamientos centrales que la
Mesa Directiva del Senado no precis6 si su nombre estaba incluido en el
listado de aspirantes y que debié dar a conocer durante el proceso el
nombre de las personas que serian integradas a la lista por determinacion
del Tribunal Electoral, el nimero que les correspondia a cada uno para la
insaculacion, asi como el nimero de expediente que ordend su inclusion.
También argument6 que nunca se publicé el listado total donde se incluyera
tanto la lista original como los nombres de las personas agregadas por

resoluciones del TEPJF.

Los planteamientos anteriores resultan infundados por las siguientes

consideraciones.

19 Véase la Tesis XLV/98 de rubro INFORME CIRCUNSTANCIADO. SU CONTENIDO PUEDE
GENERAR UNA PRESUNCION, Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, pagina 54.
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Del video de la insaculacion para la seleccion de Ministras y Ministros de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion se advierte que el Presidente de la
Mesa Directiva del Senado explicé al inicio de la sesion que el
procedimiento se realizaria sobre un padron total de 1239 personas,
conformado por 1046 personas calificadas inicialmente por el Comité de
Evaluacion del Poder Judicial, 183 personas adicionales incluidas por
mandato de diversas sentencias de la Sala Superior y 10 personas mas
incorporadas bajo el principio pro-persona aunque no existia una orden

expresa de inclusion.

Esta explicacion inicial doté de certeza al procedimiento, pues se preciso
publicamente el universo total de participantes y el origen de su inclusién en
el padrén, permitiendo a cualquier aspirante ubicarse en alguno de estos
tres grupos. Ademas, el presidente explicd que para el cargo de Ministro se
debian seleccionar tres personas por cada vacante, lo que implicaba elegir
a 15 mujeres y 12 hombres.

La metodologia empleada también garantizé la certeza del proceso, pues la
senadora Lizeth Sanchez Garcia presentd fisicamente 21 esferas
numeradas consecutivamente del 1 al 21, correspondientes al total de
aspirantes hombres. Estas esferas fueron mostradas una por una a la
senadora Verénica Noemi Camino Farjat, quien procedi6 a insertarlas en la
urna mencionando en voz alta cada numero, lo que permitio verificar que se

incluyeran todas las esferas correspondientes al total de aspirantes.

El procedimiento se desarrollé en presencia del notario publico que dio fe
de la legalidad de los actos, lo que constituyd, como ya se ha dicho, un
elemento adicional de certeza. Para la seleccion, la urna se gir6 después
de cada extraccion, resultando elegidos los numeros 5, 7, 16, 2, 20, 9, 4,
18, 11, 8, 13 y 14. Por cada esfera extraida, la senadora Verdnica Noemi
Camino Farjat anuncié publicamente el nombre del aspirante
correspondiente segun la lista que tenia en su poder la senadora Lizeth

Sanchez Garcia.

Si bien el actor argumenta que no se publico previamente el listado total con

la correspondencia entre nimeros y nombres, esta circunstancia no genera
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incertidumbre sobre el procedimiento, pues la insaculacion se realiz6 sobre
la totalidad de aspirantes hombres (21) mediante esferas numeradas
consecutivamente y mostradas publicamente. ElI anuncio inmediato del
nombre correspondiente a cada numero extraido permitid conocer en

tiempo real quiénes resultaban seleccionados.

La existencia de una lista en poder de las senadoras con la correspondencia
entre nameros y nombres, aunque no fue proyectada publicamente,
constituye un elemento que brinda certeza al procedimiento, pues permitio
identificar de manera inmediata y sin dilacibn a los: aspirantes
seleccionados. Esta lista, al estar en poder de dos senadoras distintas,
permitia la verificacion cruzada de la informacién y reducia la posibilidad de

errores en la identificacion.

El hecho de que cada niumero extraido fuera anunciado publicamente y de
inmediato se diera a conocer el nombre del aspirante correspondiente,
gener6 un vinculo verificable entre el resultado del sorteo y la persona
seleccionada, dotando de transparencia al procedimiento. Ademas, la
presencia del notario publico durante todo el proceso constituye un
elemento que refuerza la certeza sobre la correspondencia entre nimeros

y nombres.

Lo infundado de los planteamientos del actor se refuerza con la informacién
remitida por la Mesa Directiva del Senado, de la que se desprende que para
el cargo de ministro de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién se
conformé una lista que incluia tanto a las personas originalmente
declaradas elegibles por el Comité de Evaluacion como a aquellas

incorporadas en cumplimiento a diversas sentencias del Tribunal Electoral.

En efecto, la Mesa Directiva del Senado remitié, en cumplimiento a un
requerimiento del magistrado instructor, la lista original que contiene
dieciséis personas del género indistinto. Ademds, envié una lista
complementaria que incluye al actor, quien fue incorporado por

determinacion de esta Sala Superior.

De esta forma, existe certeza de que el actor fue incluido en el proceso de

insaculacion, pues la Mesa Directiva del Senado informé que lo incorporé
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expresamente en la lista de aspirantes elegibles. Asi, el Senado utilizé
veintiun esferas numeradas para elegir a los doce hombres que integrarian
la lista final. EI promovente no resultd seleccionado debido al caracter
aleatorio del procedimiento, no por una exclusion indebida, ya que su
nombre si formd parte del universo de aspirantes considerados para la

insaculacion.

Por tanto, contrario a lo argumentado por el actor, existieron elementos
suficientes que dotaron de certeza al procedimiento de insaculacion: la
explicacion inicial sobre la conformacion del padron total, la muestra publica
de las esferas numeradas, el anuncio en voz alta de cada numero al ser
depositado y extraido, la identificaciébn inmediata de los seleccionados, la
presencia de un fedatario publico, la existencia de una lista de
correspondencia en poder de dos senadoras distintas, asi como la
informacion remitida por la responsable, de la cual se desprende que el
actor fue incluido en la lista final de personas que fueron sometidas al

proceso de insaculacion.

Estas circunstancias permiten concluir que el procedimiento se realiz6
conforme a derecho y con elementos suficientes para generar certeza sobre

su desarrollo y resultados.

e Oscar Edwin Lopez Ziga: Aspirante a Juez de Distrito en Materia
Penal del Primer Circuito (Anexo 2)

Oscar Edwin Lopez Ziga planted en su demanda que no se presentaron
las listas de participantes en la insaculacion, lo que le generé incertidumbre
sobre si su nombre fue incluido en el proceso o no o con cual nimero
particip6. También sefial6 que no hubo acceso a la metodologia utilizada,
lo que impidio verificar la legalidad del sorteo, pues solo se limitaron a

nombrar a las personas sorteadas.

Los planteamientos anteriores resultan infundados por las siguientes

consideraciones.

Del video de la insaculacion para la seleccién de jueces de distrito en

materia penal del primer circuito se advierte que el procedimiento se
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desarroll6 con la presencia del notario publico nimero 35 de la Ciudad de
México, Eutiquio Lopez Hernandez, quien dio fe de los actos realizados, lo

gue constituye un primer elemento que dota de certeza al procedimiento.

Al inicio del procedimiento, la secretaria de la Mesa Directiva explico que
participarian 25 hombres en total. Inicialmente se precisé que se excluiria
la esfera correspondiente al numero 10 porque correspondia a un nombre
que ya se habia incluido en el sorteo de la lista del género femenino
insaculada previamente, sin embargo, esta situacion fue aclarada

posteriormente.

La metodologia empleada resultdé clara y verificable, pues la secretaria
coloc6 en un estante visible para todos los presentes las esferas
numeradas. Esta circunstancia permitié a cualquier participante constatar
gue se incluian todas las esferas necesarias. De hecho, por aclaracion del
notario publico, se incluy6é también la esfera con el nUmero 25 para que

fueran un total de 24 esferas las que se introdujeran en la tombola.

El procedimiento incluso contemplé la correccion de errores para garantizar
su legalidad. Durante el proceso, el Presidente de la Mesa Directiva
interrumpié el procedimiento al advertir una confusion respecto al género de
uno de los participantes identificado como "J. Isabel". Esta interrupcion llevo
a que se repitiera el procedimiento incluyendo la esfera numero 10 que
inicialmente se habia excluido, lo que demuestra el cuidado puesto en la

correcta integraciéon del universo de participantes.

En la repeticion del procedimiento, la secretaria coloco en el estante visible
para el publico y los asistentes 25 esferas numeradas en orden consecutivo
del 1 al 25, sin excluir ninguna. Los funcionarios de la Secretaria
incorporaron una a una las 25 esferas a la tombola, enunciando en voz alta
cada uno de los numeros marcados mientras los mostraban publicamente.
Esta circunstancia permitié verificar que se incluyeran todas las esferas

correspondientes al total de aspirantes.

Posteriormente se extrajeron 8 esferas de la tdmbola. Por cada esfera
extraida se anuncié el nimero insaculado y el nombre que le correspondia

conforme a una lista que tenian en sus manos las personas de la Secretaria.
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Si bien esta lista no fue proyectada publicamente, el anuncio inmediato del
nombre correspondiente a cada namero permitié conocer en tiempo real

quiénes resultaban seleccionados.

En suma, tal y como se constata con la informacion remitida por la Mesa
Directiva del Senado, existe una correspondencia entre los numeros de las
bolitas ganadoras® y los nombres y su orden consecutivo asentado en la
lista de hombres elegibles considerados por el Comité Judicial, dentro de la
cual estuvo el actor desde el principio con el lugar 19, el cual participé y no

salié insaculado.

Los nombres y numeros insaculados correspondieron a Cesar David Chimal
Lopez (02), Heracleo Escobar Bernal (09), Luis Manuel Olivares Galicia
(17), Jose Sixto Guzman Herrera (15), Francisco Javier Silva Vidal (08),
Sergio Humberto Venancio Leon (23), Erick Adrian Garcia Gomez (06) y
Jose Ignacio Salinas Diaz (13). Los numeros de esas personas
corresponden al orden consecutivo de su apariciéon en la lista de personas
elegibles, por lo tanto, se tiene seguridad sobre los resultados del sorteo, lo

cual genera certeza conforme a los parametros expuestos en la ejecutoria.

Por tanto, contrario a lo argumentado por el actor, su participacion fue
garantizada y existieron elementos suficientes que dotaron de certeza al
procedimiento: la presencia de un fedatario publico, la explicacion inicial
sobre el niumero total de participantes, la exhibicién publica de las esferas
numeradas, el anuncio en voz alta de cada numero al ser depositado y
extraido, la identificacion inmediata de los seleccionados, la correccion de
errores durante el proceso y la posterior publicacion oficial de los resultados
con los nombres de los hombres insaculados, cuyo namero de bolita
correspondio a su lugar en la lista de personas elegibles considerada para

el sorteo.

Estas circunstancias permiten concluir que el procedimiento se realiz6

conforme a Derecho y con elementos suficientes para generar certeza sobre

20 Los resultados fueron publicados en el Diario Oficial de la Federacion:
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5748269&fecha=02/02/2025#gsc.tab=0
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su desarrollo y resultados, por lo que los planteamientos del actor deben
declararse infundados.

e Joshua Patricio Alvarez Larios: Aspirante a Juez de Distrito del
Tribunal Laboral Federal de Asuntos Individuales del Tercer
Distrito (Anexo 3)

Joshua Patricio Alvarez Larios argumenté en su demanda que al inicio
del proceso de insaculacién el presidente de la Mesa Directiva mencioné
que los listados estarian a la vista para que cada aspirante tuviera certeza
del numero que le correspondia y su correlacion con la esfera depositada
en la urna. Sin embargo, sefialdé que esta mecdanica solo se aplicé en las

primeras insaculaciones y no en la correspondiente a su cargo.

Especificamente, argumenté que durante la insaculacion para Juez de
Distrito del Tercer Circuito del Tribunal Laboral Federal (entre el minuto 1:38
y 1:42), la autoridad fue omisa en publicar previamente el listado que
permitiera verificar qué numero de las seis esferas le fue asignado y
corroborar si las cuatro primeras esferas correspondian o no al nimero que

le fue asignado en la lista.

Los planteamientos anteriores resultan infundados por las siguientes

consideraciones.

Del video de la insaculacion correspondiente se advierte que al inicio de la
sesion,  especificamente en el minuto 6:43, la secretaria explicd
detalladamente el procedimiento y metodologia que se seguiria. Esta
explicacion incluyé que se colocarian al frente del presidium dos urnas y
una serie de esferas con numeros consecutivos, estableciendo asi el

mecanismo basico que dotaria de certeza al procedimiento.

La metodologia explicada contempl6 que el presidente de la Mesa Directiva
debia precisar el objeto del ejercicio, destacando los casos que requeririan
insaculacion y aquellos que no, asi como especificar si la insaculaciéon seria
para mujeres, hombres o ambos. Se indic6 que los nombres estarian a la
vista en la pantalla del salon conforme fueran siendo utilizados, lo que

constituye un elemento de publicidad del procedimiento.

28



(99)

(100)

(101)

(102)

(103)

SUP-JDC-737/2025 Y ACUMULADOS

Para el caso especifico del actor, en el minuto 1:39:12, el presidente de la
Mesa Directiva explicé que para los jueces y juezas del Tercer Circuito del
Tribunal Laboral Federal de Asuntos Individuales existian cuatro vacantes,
para las cuales se habian registrado seis mujeres y seis hombres. Esta
explicacion inicial permitié a los participantes conocer el universo total de

aspirantes y el numero de plazas disponibles.

El procedimiento se desarrollé en dos etapas. Primero se realizd la
insaculacion de las aspirantes mujeres, donde se utilizaron seis esferas y
se extrajeron cuatro, resultando seleccionadas Dulce Guadalupe Canto
Quintal, Luz Pilar Gonzalez Mercado, Miriam Lizet Castellanos Reyes y
Angelica Jazmin Ramirez Gonzéalez. Posteriormente, en el minuto 1:41:39,

la Secretaria procedi6 con la insaculacion de los aspirantes hombres.

Para la insaculacion masculina, la Secretaria ingresé las seis esferas
correspondientes a los aspirantes, poniéndolas a la vista y depositandolas
una por una. Después de girar la urna, se seleccionaron cuatro esferas que
correspondieron a Rodolfo Medrano Covarruvias (6), Giancarlo Covelli

Gbémez (1), Gregorio Rafael Olvera Bonales (2) y Sergio Rosas Gutiérrez

(5).

Ademas, cabe destacar que los nUmeros que identifican a la mayoria de las
personas seleccionadas guardan relacion con la lista de los 5 hombres
considerados como inicialmente elegibles por el Comité del Poder Judicial;
es decir, los numeros con que se identificaron a las personas insaculadas
(1, 2y 5) se corresponden con la prelacion del listado de personas elegibles.
En tanto, se infiere que el aspirante hombre insaculado con el nUmero 6 se
integré en el dltimo lugar de la lista, en acatamiento a lo ordenado por esta
Sala Superior en la sentencia dictada en los asuntos SUP-JDC-22/2025 y
acumulados. Lo expuesto conlleva la garantia de condiciones de certeza
en el proceso de insaculacion, puesto que el aspirante promovente estaba
ubicado en el lugar 3 de la lista de aspirantes hombres, nimero que no salid

insaculado.

Ahora, si bien es cierto que durante esta insaculacion especifica la pantalla

del salon no aparece visible en la transmision del video, esto no significa
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que no existiera una proyeccion de la lista, pues de las imagenes se aprecia
que habia una pantalla ubicada frente a los integrantes de la mesa directiva.
Ademas, el procedimiento mantuvo elementos suficientes de certeza: las
esferas fueron mostradas publicamente, se depositaron una por una, y por
cada extraccion se anuncié inmediatamente el nombre del aspirante

seleccionado.

La metodologia empleada permitié verificar que se utilizé el nimero correcto
de esferas (seis) correspondiente al total de aspirantes hombres, que se
realizd el nimero correcto de extracciones (cuatro) correspondiente a las
vacantes disponibles, y que cada extraccion fue seguida del anuncio
inmediato del nombre seleccionado. Estas circunstancias permitieron a
cualquier participante corroborar que se considero al universo total de

aspirantes y que las selecciones fueron aleatorias.

El hecho de que la lista con la correspondencia entre nUmeros y nombres
no fuera constantemente visible en la transmision no resta certeza al
procedimiento, pues existieron. otros elementos que garantizaron su
regularidad: la explicacion inicial de la metodologia, la muestra publica de
las esferas, la extraccion en presencia de los asistentes y el anuncio
inmediato de los seleccionados. Ademas, los resultados quedaron
documentados y fueron publicamente conocidos al término de la sesion. Por
altimo, esta Sala Superior no advierte ninguna circunstancia de la que se
desprenda la probable actualizacién de alguna irregularidad, de modo que

se refute o ponga en duda la validez de los resultados.

Por tanto, contrario a lo argumentado por el actor, el procedimiento de
insaculacion contd con elementos suficientes para generar certeza sobre su
desarrollo y resultados, por lo que sus planteamientos deben declararse

infundados.

8.3. No se vulner6 el mandato de paridad de género en la insaculaciéon
de las Ministras y Ministros de la Suprema Corte

Esta Sala Superior considera que son infundados los agravios del actor
del juicio de la ciudadania SUP-JDC-737/2025, pues el principio de paridad

de género y el principio pro-persona no tienen los alcances que pretende,
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consistentes en que, ante la falta de candidaturas de mujeres, se le

incluyera en la boleta como género indistinto.
8.3.1. Marco normativo

En el articulo 35, fraccion I, de la Constitucion general se determina que es
un derecho de la ciudadania poder ser votada en condiciones de paridad
para todos los cargos de eleccién popular. En el mismo sentido, en el
articulo 96, fraccién lll, inciso c), se determina que los Comités de
Evaluacion integraran los listados de las personas mejor evaluadas para

cada cargo observando la paridad de género.

En las leyes secundarias, por lo que hace a la LEGIPE, en el parrafo 8 se
determina que los Comités depuraran el listado mediante insaculacion

publica, observando la paridad de género.

En lo que respecta a la Convocatoria general, en su Base Primera se
precisa que el Consejo General del Instituto Nacional Electoral podra emitir
los acuerdos necesarios para ‘la organizacion y desarrollo, a fin de
garantizar las disposiciones constitucionales, entre ellas, la paridad de
género. Aunado a lo anterior, en la Base Sexta se prevé gque los Comités
evaluaran la idoneidad de los aspirantes y publicaran un listado con las
personas elegibles, observando la paridad de género.

De igual forma, en el Acuerdo del Senado, se determina en el acuerdo
tercero, inciso 1V, que se observara en todo caso los criterios de paridad de

género y de especialidad.

Asimismo, el articulo Segundo Transitorio, parrafo sexto, inciso a) del
Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones
de la Constitucion general, en materia de reforma del Poder Judicial,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de septiembre de 2024,
establece que la boleta garantizara que las y los votantes asienten la
candidatura de su eleccion conforme a lo siguiente: "a) Para Ministras y
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién podran elegir hasta

cinco mujeres y hasta cuatro hombres."
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En cuanto al principio pro-persona, el articulo 1° constitucional, parrafo
segundo, establece que las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas
amplia. Este principio se replica en el articulo 2, apartado 2, de la Ley de
Medios, que dispone que la interpretacion del orden juridico debera
realizarse conforme a los derechos humanos reconocidos en la
Constitucion, favoreciendo en todo tiempo a las personas con la proteccién

mas amplia.

Las disposiciones anteriores configuran el marco constitucional y legal que
rige la integracion paritaria de las ternas para la eleccion de Ministras y
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, asi como los

alcances del principio pro persona en la interpretacion de tales normas.
8.3.2. Analisis del caso

En los agravios segundo y tercero, el promovente del juicio de la ciudadania
SUP-JDC-737/2025 aduce que la Mesa Directiva del Senado de la
Republica vulnerd el principio de paridad de género en su vertiente
subsidiaria y el principio pro persona, al no incluirlo en las ternas destinadas
para el género femenino, bajo el argumento de que al existir Gnicamente
nueve aspirantes mujeres para quince espacios, debieron completarse las

ternas faltantes con aspirantes del género masculino.

Esta Sala Superior considera que los agravios son infundados, por las

siguientes razones.

El actor parte de una premisa incorrecta al pretender que los principios de
paridad de género y pro persona tienen el alcance de permitir que, ante la
insuficiencia de candidaturas de mujeres, los espacios vacantes deban ser
ocupados por hombres. Esta interpretacion resulta contraria al marco

constitucional aplicable.

El articulo Segundo Transitorio, parrafo sexto, inciso a) del Decreto de
reforma constitucional publicado el quince de septiembre de dos mil
veinticuatro establecié expresamente que para Ministras y Ministros de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion "podran elegir hasta cinco mujeres
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y hasta cuatro hombres". Esta disposicidbn constitucional instituye un
mandato especifico de configuracion de las ternas por género, que se

traduce en quince espacios reservados para mujeres y doce para hombres.

La insuficiencia de aspirantes mujeres para completar los quince espacios
no faculta ni autoriza a la autoridad responsable para "completar" esos
espacios con aspirantes del género masculino, pues ello contravendria la
finalidad de la reforma constitucional de garantizar espacios exclusivos por
género como medida para alcanzar una integracion paritaria en el maximo

tribunal.

El principio de paridad de género, en el caso concreto, opera como una
garantia de espacios exclusivos para mujeres que no admite ser
completada con hombres, pues ello desvirtuaria su finalidad de asegurar la
participacion igualitaria de las mujeres en la integracion de los 6rganos
jurisdiccionales. Permitir lo contrario implicaria vaciar de contenido la

reforma constitucional en materia de paridad.

Por su parte, el principio pro-persona no puede ser interpretado para
desconocer o inaplicar .una regla constitucional expresa sobre la
conformaciéon de candidaturas por género. Este principio encuentra sus
limites en el propio texto constitucional y no puede servir como fundamento
para desconocer una regla especifica que busca garantizar la paridad en la

integracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

En consecuencia, la determinacion de la Mesa Directiva del Senado de la
Republica de no completar con hombres los espacios faltantes en las ternas
destinadas a mujeres se encuentra ajustada a derecho, pues deriva
directamente del mandato constitucional de garantizar espacios exclusivos
por género como medida para alcanzar una integracion paritaria del maximo

tribunal.

Por esas razones, lo procedente es confirmar, en lo que fue materia de

impugnacion, la insaculacion realizada.
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9. PUNTOS RESOLUTIVOS
PRIMERO. Esta Sala Superior es competente para conocer los juicios.

SEGUNDO. Se acumulan los juicios en los términos sefialados en la

ejecutoria.
TERCERO. Se desecha la demanda del Juicio SUP-JDC-1196/2025.

CUARTO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el proceso

de insaculacion realizado por la autoridad responsable.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivense los expedientes como asuntos concluidos.

Asi lo resolvieron, por *** de votos, las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe

de que la presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez
juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
gue se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion
en materia electoral.
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10. ANEXOS

ANEXO 1
Descripcion del proceso de insaculaciéon en el que participd Froylan
Mufioz Alvarado

Imagen representativa Descripcion

La transmision inicia con el
presidente de la Mesa Directiva del
Senado, mencionado que, en
acatamiento a la sentencia SUP-
JDC-8/2025 y acumulados, se
realizaran 68 procedimientos de
insaculacion en total, de un padrén
de 1239 personas, en las cuales se
incluyen 1046 personas, que fueron
calificadas en un primer momento
por el Comité de Evaluacion del
Poder Judicial, mas 183 personas a
quienes les dieron la razén en
diversas sentencias de la Sala
Superior y se ordend su inclusién en
el listado para ser insaculadas, y 10
personas adicionales, a las cuales la
Sala Superior les dio la razon pero
no se ordenod su inclusion inmediata
por lo que, en atencién al principio
pro-persona, se les incluye al listado
de forma automética.

Para los procedimientos de
insaculacion, se encuentran dos
urnas y seis cajas con esferas
numeradas. Se menciona que, de
conformidad con el Acuerdo de la
Mesa Directiva, se insertaran el
nuamero de esferas correspondientes
alos aspirantes de la lista y, tras girar
la urna por un tiempo prudente, se
seleccionara el nimero de personas
gue se deben postular. El acto se
realiza en presencia del notario
publico 35, quien da fe de la
legalidad de los actos.
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Al iniciar con el proceso de
insaculacion de ministras y ministros,
se determina que se seleccionaran a
3 personas por cada vacante, por lo
que se deben seleccionar a 15
mujeres y 12 hombres. Ya que solo
hay 9 mujeres en la lista, éstas se
integran de forma automatica al
listado final. Se procede a insacular
para los 12 puestos
correspondientes a los hombres, de
las 21 personas listadas.

La senadora Lizeth Sanchez Garcia
le presenta 21 esferas, numeradas
del 1 al 21, a la senadora Verénica
Noemi Camino Farjat, quien procede
a insertarlas una por una,
mencionando en voz alta el nUmero,
a la urna. Gira la urna por cada
seleccion, resultando elegidos los
nameros 5, 7, 16, 2, 20, 9, 4, 18, 11,
8, 13y 14. Posterior a cada seleccién
de una esfera, la senadora Verénica
Noemi Camino Farjat lee en voz alta
el nombre de quien resultd
insaculado, de una lista que tiene la
senadora Lizeth Sanchez Garcia.
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ANEXO 2

Descripcion del proceso de insaculacion en el que particip6 Oscar
Edwin Lopez Ziga

Al inicio de la sesion, el presidente de la Mesa Directiva del Senado (MDS), Gerardo Fernandez
Norofia, sefial6 la presencia del notario publico 35 de la Ciudad de México, Eutiquio Lépez
Hernandez para dar fe del procedimiento de insaculacién.

Pidi6 a una persona de la Secretaria de la Mesa Directiva del Senado dar lectura a las directrices
que se seguirian en el procedimiento de insaculacion definidas mediante el acuerdo publicado el
28 de enero de 2025.

En el minuto 36:56 inici6 el procedimiento del género masculino correspondiente a los cargos de
personas juzgadoras del Primer Circuito en Materia Penal.

Para tal efecto, la secretaria de la MSD explicé que 25 era el total de hombres registrados, por lo
que, en principio, deberian ser 25 esferas, sin embargo, se excluiria la correspondiente al nimero
10 porque ya se habia incluido en la lista del género femenino insaculada previamente.

Acto seguido la secretaria procedié a colocar en un estante visible para todo mundo las esferas
numeradas del 1 al 24, con excepcion del 10; sin embargo, por aclaracion del notario publico,
incluy6 también la esfera con el nimero 25 para que fueran un total de 24 esferas y no 23, las que
se introdujeran en la tdmbola.

Una vez que se tuvieron en el estante las 24 esferas, se introdujeron en la tdmbola.

Mientras se estaba dando vuelta a la tbmbola, el Presidente de la MSD interrumpi6 el proceso e
indicé que, “producto de la confusion de género que hubo se cantd mal a J. Isabel que es vardn,
el nimero 10 salié en las mujeres y era una mujer”, refirid que ese tema ya estaba resuelto pero
que no se debia excluir al nimero 10 de la insaculacion del género masculino, por lo que instruyo
a la Secretaria retiras las esferas de la tombola y repetir el procedimiento.

En acatamiento a la instruccion de la Presidencia de la MDS, la secretaria procedié a colocar en
el estante visible para el publico y los asistentes 25 esferas numeradas en orden consecutivo del
1 al 25, sin excluir ninguna.

Enseguida las personas de la Secretaria incorporaron una a una las 25 esferas, para lo cual
enunciaron en voz alta cada uno de los nimeros marcados en las esferas, del 1 al 25, a la vez
gue lo mostraban publicamente.
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Finalmente, se extrajeron de la tdmbola 8 esferas. Para tal efecto, se anunci6é cada uno de los
numeros insaculados y los nombres que correspondian a dicho nimero conforme a una lista que
en ese momento tenian en sus manos las personas de la Secretaria.

Las 8 esferas que salieron insaculadas y los respectivos nombres que se anunciaron son los
siguientes?’;

e Esfera 02: Cesar David Chimal Lépez

e Esfera 09: Heracleo Escobar Bernal

e Esfera 17: Luis Manuel Olivares Galicia

e Esfera 15: Jose Sixto Guzman Herrera

e Esfera 08: Francisco Javier Silva Vidal

e Esfera 23: Sergio Humberto Venancio Ledn
o Esfera 06: Erick Adridn Garcia Gomez

e Esfera 13: Jose Ignacio Salinas Diaz

Acto seguido, el presidente de la MSD dio por finalizé el procedimiento de insaculacion de las
personas aspirantes a Juez de Distrito de la materia penal del primer circuito y ordend la
integracién de los nombres insaculados a la lista.

21 Los nombres corresponden a los publicados en la LISTA que contiene la relacion de los
nombres que resultaron insaculados por la Mesa Directiva de la Camara de Senadores,
ajustada al numero de postulaciones para cada cargo, atendiendo a su especialidad por
materia y observando la paridad de género, asi como los nombres de las personas de
aquellos cargos en los que no existié el nUmero de aspirantes necesarios para las ternas
o duplas correspondientes y que no se sometieron al procedimiento de insaculacion
publica, para determinar los candidatos del Poder Judicial de la Federacién en relaciéon con
el Proceso Electoral Extraordinario 2024 — 2025 publicada en el DOF, consultable en
https://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5748269&fecha=02/02/2025#gsc.tab=0
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ANEXO 3

Descripcion del proceso de insaculacion de Joshua Patricio Alvarez
Larios

La mesa directiva del Senado realiz6 el proceso
de insaculacion con las personas que se
consideraron elegibles por el Comité de
Evaluacién del Poder Judicial de la Federacion.

Minuto 0:00: Inicia la sesion, en la cual el
presidente de la Mesa Directiva explica las
razones por las cuales se procede con la
insaculacion para determinar las candidaturas
a cargo del PJF.

Adicionalmente, explica brevemente como se
llevaria a cabo el proceso.

En el minuto 6:43: se le da la voz a la
secretaria para explicar el procedimiento y la
metodologia de la insaculacion.

El actor refiere que aparecio en el listado de
personas elegibles al cargo de Juez de Distrito
en el Tercer Circuito del Tribunal Laboral Federal

Minuto 10:31: La secretaria da cuenta de la
metodologia de insaculacion, que consiste en:
a. Se colocan al frente del presidium dos urnas

de Asuntos individuales. y la serie de esferas a las que se les asigna un

ndimero consecutivo.

b. Previo al proceso de insaculacion, el
presidente de la Mesa Directiva debe explicar
el objeto del ejercicio, destacando aquellos
casos en los que no sera necesario llevar a
cabo dicho procedimiento, asi como aquellos
cargos en los que si fuesen sujetos. En estos,
se precisara si la insaculacion sera para las
aspirantes mujeres, hombres o ambos,
cuyos nombres estaran a la vista en la
pantalla del salén, conforme vayan siendo
utilizados.

c. La insaculacién de cada cargo sera en el
siguiente orden: primero jueces y juezas de
distrito, después magistradas y magistrados
de circuito, seguida de los integrantes del
Tribunal de Disciplina, magistradas vy
magistrados de salas regionales, y luego de la
Sala Superior, ambos del TEPJF. Para
concluir con ministras y ministros de la SCIN.

d. El presidente de la Mesa Directiva indicara
el ndmero de circuito, materia del 6rgano
jurisdiccional, y el género de las personas.

e. Posteriormente, un senador o senadora
integrante de la mesa directiva introducira a la
urna correspondiente una por una las esferas
con el ndmero de asignacion de la lista
correspondiente de los candidatos de los que
se trate, mostrando que no se repita el nimero,
y comenzard a girar la urna en un tiempo
razonable.

22 Disponible en: https://www.youtube.com/live/XHaNZpBK4XQ
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f. Hecho esto, otro senador o senadora
integrante de la mesa directiva abrira la urna'y
seleccionara una esfera de manera aleatoria,
y a quien se le haya asignado dicho nimero,
sera la persona que integrara el listado.

g. Indica que el proceso de insaculaciéon se
repetira por cada 6rgano judicial a elegir por
cada materia del circuito judicial del pais del
gue se trate, asi como del Estado y se hara
tantas veces sea necesario determinar el
ndamero de mujeres y hombres que deben
postularse por cada cargo.

h. Asi, la Mesa Directiva del Senado
conformara la lista de quienes resulten
insaculados y la publicara en el DOF y en la
pagina web del Senado.

i. Finalmente, a mas tardar el 4 de febrero de
2025 se remitira el listado al pleno de la SCIN
para su aprobacion.

Concluye laexplicacion en el minuto 13:33.
Menciona que aparecid junto con cuatro | Tiempo 1: 38: 24, el presidente de la Mesa
hombres y al momento de realizarse la | Directiva da cuenta de las personas aspirantes
insaculacion, el Senado agregd a otra persona | de jueces y juezas de Distrito del tercer
mas en cumplimiento de lo ordenado por el | circuito.

TEPJF, por lo que en total concurrieron 6
hombres.

El presidente de la Mesa Directiva mencion6 que | Tiempo 1:38: 45: Se da cuenta de que no
los listados estarian a la vista para que cada | hubo registro de aspirantes de los JD
aspirante tuviera certeza de nimero que le toco, | especializados en SPA del CJPF, por lo que no
el cual correspondia a la esfera depositada en la | procede la insaculacion.

urna, y al momento de sustraerla esta
corresponderia al nimero de la lista del
aspirante, sin embargo, esta mecéanica se
aplicé solo en las primeras insaculaciones.
Que cuando se insacularon a las personas | Tiempo 1:39: 12: El presidente de la Mesa
aspirantes al cargo por el que se registro el actor, | Directiva da cuenta de las y los aspirantes para
(1:38 a 1:42) la autoridad fue omisa en publicar | jueces y juezas del Tercer Circuito para el
previamente el listado para verificar qué namero | Tribunal Laboral Federal de Asuntos
de las 6 esferas le fue asignado y con ello | Individuales.

corroborar que las 4 primeras esferas
correspondieran o no al que le fue asignado en | Se cuenta con 4 vacantes, para los cuales se
la lista. registraron 6 mujeres y 6 hombres.

Considera que se vulnera el principio de | Tiempo 1:39:21: La secretaria procede a
publicidad, trasparencia y certeza porque no se | realizar la insaculacion de las aspirantes
pudo corroborar si las esferas correspondian a | mujeres, poniendo 6 esferas, mismas que
las personas nombradas en la trasmision. fueron ingresadas una por una y se sacaron 4
esferas, de las cuales resultaron
seleccionadas:

Esfera nimero 4: Dulce Guadalupe Canto
Quintal

Esfera numero 2: Luz Pilar Gonzélez
Mercado

Esfera nimero 3: Miriam Lizet Castellanos
Reyes

Esfera nimero 1: Angelica Jazmin Ramirez
Gonzalez.
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Tiempo 1:41:24: El presidente de la Mesa
Directiva ordena que se integren los nombres
a la lista final de las personas para el Tercer
Circuito del TLF de Asuntos Individuales.
Tiempo 1:41:39: La Secretaria ingresa las 6
esferas correspondientes a los aspirantes del
género masculino, poniéndolas a la vista y las
ingresa una por una.

Se gira la urna, y seleccionan 4 esferas, de las
cuales resultaron seleccionados:

Esfera 6: Rodolfo Mendrano Covarruvias
Esfera 1. Giancarlo Covelli Gomez

Esfera 2: Gregorio Rafael Olvera Bonales
Esfera 5: Sergio Rosas Gutiérrez.

Tiempo 1:43:19. El presidente de la Mesa
Directiva ordena que se integre a la lista final.

Cémo lo menciona el actor, en su escrito de demanda, en los inicios del proceso de insaculacion,
se estaba mostraba en la grabacion en vivo la proyecciéon de la pantalla del Salén donde se
mostraban los listados, como se observa en la siguiente imagen:
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Insaculacién publica para determinar las candidaturas a cargo del Poder Judicial de la
Federacion

Por otro lado, tal como lo menciona el actor, al momento en que se estaba llevando la insaculacién
para seleccionar las candidaturas para ocupar los cargos del Tribunal Laboral Federal de Asuntos
Individuales del tercer circuito, no se muestra la pantalla del Salén, Unicamente aparecen las
senadoras con lista en mano:

Castellano
Reyes

P Pl ) 1:4105/70450

Insaculacion publica para determinar las candidaturas a cargo del Poder Judicial de la
Federacion
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la siguiente nimero uno correspondiente
a Giancarlo covell

P Pl ) 1:4247/70850

Insaculacion publica para determinar las candidaturas a cargo del Poder Judicial de la
Federacion |

Como puede observarse, es cierto que lo que menciona el actor respecto a que no se puede
observar la pantalla del salon con la lista de los aspirantes para conocer si verdaderamente el
namero de esfera seleccionado le correspondia a quienes fueron seleccionados para conformar
la lista final. No obstante, se precisa de igual manera, que en ambos momentos, puede apreciarse
que hay una pantalla en la cual se proyecta la lista, misma que estaba ubicada frente a los
integrantes de la mesa directiva:
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cuanto
presidente con el género
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Insaculacion publica para determinar las candidaturas a cargo del Poder Judicial de la
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