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SINTESIS DEL RECURSO SUP-REC-663/2024

PROBLEMA JURIDICO:

¢El recurso de reconsideracion se present6 dentro del plazo legal de tres dias?

El representante del PAN ante el Consejo local del INE en el Estado de México

— promovio un juicio de inconformidad en contra del computo de la eleccion de diputados

por el principio de mayoria relativa en el Distrito 07 del INE.

El diecinueve de junio, la Sala Regional Toluca desechd la demanda, al considerar que

el recurrente no tenia legitimacion para impugnar.

El veinticuatro de junio, el Partido Accién Nacional interpuso un medio de impugnacion
que fue registrado como recurso de reconsideracion en contra de esa determinacion.

RECURSO DE RECONSIDERACION

En esencia, el partido recurrente argumenta que se debié analizar el fondo de la
controversia, con independencia de la representacion que pudiera tener en el juicio.

Se desecha el recurso de reconsideracion.

| El recurso interpuesto es extemporaneo, ya que se le notificé electrénicamente al
recurrente la sentencia impugnada el 20 de junio, mientras que el recurso se presento
ante la autoridad responsable hasta el 24 de junio, es decir, fuera del plazo legal de 3
dias.
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Ciudad de México, a ** de junio de dos mil veinticuatro

Sentencia que desecha el recurso de reconsideracion interpuesto en

contra de la resolucion de la Sala Regional Toluca dictada en el expediente

ST-JIN-8/2024, ya que el medio de impugnacidn se presenté de manera

extemporanea.
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1. ASPECTOS GENERALES

El representante del PAN ante del Consejo Local del Instituto Nacional
Electoral en el Estado de México impugné el cdmputo de la eleccion de
diputados por el principio de mayoria relativa en el Distrito 07 del INE, con
cabecera en Cuautitlan lzcalli, Estado de México.

Al analizar el caso, la Sala Regional Toluca consideré que el promovente
no tenia legitimacién para presentar el medio de impugnacion, por lo que

dicté el sobreseimiento del juicio de inconformidad.

Inconforme, el hoy recurrente interpuso un medio de impugnacién que fue
registrado como recurso de reconsideracion en el expediente sefialado al
rubro. Antes de analizar el fondo de la decision, esta Sala Superior debe de
determinar si el medio de impugnacion cumple con los requisitos de

procedencia.
2. ANTECEDENTES

Proceso electoral federal 2023-2024. El siete de septiembre de dos mil
veintitrés, el Consejo General del INE dio inicio al proceso electoral federal
2023-2024 para elegir, entre otros cargos, a las diputaciones federales y a

la Presidencia de la Republica.

Jornada electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro, se llevé a cabo

la jornada electoral.

Computo distrital de la eleccion. El cinco de junio, el Consejo Distrital
seflalado como responsable ante la Sala Regional inicio el computo de la
eleccion federal de diputaciones por ambos principios, el cual concluy¢ el
seis siguiente. Al finalizar, se declaré la validez de la eleccién y se

expidieron las constancias de mayoria.
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Juicio de inconformidad (ST-JIN-8/2024). El diez de junio de dos mil
veinticuatro!, el representante del PAN ante del Consejo Local del INE
en el Estado de México presentd una demanda de juicio de inconformidad
en contra del computo de la eleccion de diputados por el principio de
mayoria relativa en el Distrito 07 del INE, con cabecera en Cuautitlan Izcalli,
Estado de México.

Acto impugnado. El diecinueve siguiente, la Sala Regional Toluca dicto el
sobreseimiento del juicio, al considerar que el promovente no tenia

legitimacion para impugnar.

Recurso de reconsideracion (SUP-REC-663/2024). El veinticuatro de
junio, Vicente Carrillo Urban, quien se ostenta como representante
propietario del PAN ante el Consejo Local del INE en el Estado de México,
interpuso el presente recurso de reconsideracion en contra de la

determinacion de la Sala Toluca.

3. TRAMITE

Turno. Al recibir el escrito del recurso, la magistrada presidenta ordené
integrar el expediente, registrarlo con la clave SUP-REC-663/2024, y
turnarlo a la ponencia del magistrado Reyes Rodriguez Mondragon para su

tramite y sustanciacion.

Radicaciéon. En su momento, el magistrado instructor radico el recurso de

reconsideracion en su ponencia.

4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente

medio de impugnacion, porque se controvierte una sentencia de una Sala

1 A partir de este punto, salvo mencién en contrario, se entenderd que todas las fechas
corresponden al afio 2024.
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Regional de este Tribunal Electoral, mediante un recurso de

reconsideracion, cuyo estudio es exclusivo de este érgano jurisdiccional.?

5. IMPROCEDENCIA DEL RECURSO

Esta Sala Superior declara improcedente el recurso de reconsideracion, al
ser extemporaneo, ya que se presentd fuera del plazo legal de 3 dias,

como se explica a continuacion.

5.1. Marco juridico

El articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios establece que los medios de
impugnaciéon deberdn desecharse de plano cuando su notoria
improcedencia derive del incumplimiento a alguna de las disposiciones del

ordenamiento juridico.

De ese modo, el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la misma Ley, prevé que
la interposicién o promocion de los medios de impugnacion fuera de los

plazos establecidos para tal efecto es una causal de improcedencia.

Ahora bien, el articulo 66, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios establece
que los recursos de reconsideracion, a través de los cuales se pretenda
impugnar una sentencia de alguna de las Salas Regionales de este Tribunal
Electoral, deberan presentarse dentro de los 3 dias siguientes a aquel

en que se haya notificado la sentencia impugnada.

Lo anterior, bajo el entendido de que, en principio, las notificaciones
surten sus efectos el mismo dia en que se practican;® mientras que,
respecto a los actos relacionados con un proceso electoral, todos los

dias y horas deben computarse como habiles.*

2 La competencia se sustenta en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fraccién X de la Constitucién general; 169, fraccion I, inciso b), de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacién; asi como 4 y 64 de la Ley de Medios.

8 Articulo 26, parrafo 1 de la Ley de Medios.

4 Articulo 7, parrafos 1y 2 de la Ley de Medios.
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5.2. Anélisis del caso

Esta Sala Superior considera que el recurso de reconsideracion interpuesto
por el PAN es improcedente, porque, con independencia de que se
actualice alguna otra causal de improcedencia, el medio de impugnacion se

presento de forma extemporanea.

En efecto, en las constancias que estan agregadas al expediente se
advierte que se le notificé al recurrente por correo electronico la sentencia

impugnada el veinte de junio.>

I
Jair de Jesis Andrade Gonzilez 8
De: Jair de Jests Andrade Gorzilez

Enviado el: Jueves, 20 de junio de 2024 11:13 a. m.

Para: rep_pan@ieem.crg.mi

Asunto: SE NOTIFICA SENTENCIA DEL EXPEDIEMTE ST-JIN- 8 -2024 a la parte actora

=135 adjuntos: JIN B SENTENCIA pdf

t]

CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA
JUICIO DE INCONFORMIDAD

EXPEDIENTE: ST-JIN-8/2024
PARTE ACTORA: PARTIDO ACCION NACIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE: 07 CONSEJO DISTRITAL DEL

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL EN EL ESTADO DE MEXICO
Toluca, Estado de México, a veinte de junio de dos mil veinticuatro. Con fundamento an el
articulo 26 parrafo 3 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, en relacién con los numerales 33, fraccion Ill, 34, 94 y 101, del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion: asi como en el Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion numero 2/2023, que

. J regula |ag sesiones de las Salas del Tribunal y el uso de herramientas digitales, y en cumplimiento

alo : _dp en |a $entencla dictada en el expediente al rubro indicado, por Pleno de la Sala
o ucé. del"l"nbunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a
Clrcunsf,'ﬂpmon.Plurlnomlnal se notifica por correo electrénico al Partido Accién
Naci menclonada determinacion judicial de la gue se anexa copia integra en archivo
adjun 'aSI oomo La piesente cédula de notificacion. Lo anterior para los efectos que se precisan
C|d|r1 notificada. DOY FE.

Iikm.m.n.}: ‘;,_.L, i

enlai eterm

Jair de Jesls Andrade Gonzélez
Actuario

Asimismo, como el medio de impugnacion se encuentra relacionado con el
coOmputo de una eleccibn de diputados federales, es claro que la
controversia se encuentra vinculada con un proceso electoral y, en

consecuencia, todos los dias y horas se consideran habiles.

5 Informacién disponible en el expediente electrénico ST-JIN-8/2024 COMPLETO, péaginas
157 y 159.
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Por lo anterior, el plazo para impugnar la sentencia dictada por la Sala
Toluca transcurrio del veintiuno al veintitrés de junio. Asi, si el recurso se

presento el veinticuatro de junio, es clara su extemporaneidad.

En la siguiente tabla se ilustra el cobmputo del plazo:

JUNIO DE 2024

Jueves Viernes Sabado Domingo Lunes
20 21 22 23 24
Notificacion de Dia 3.
la sentencia al Dia 1 del Dia 2 del | Vencimiento | Presentacion
PAN, por correo | plazo legal | plazo legal del plazo del recurso
electrénico legal

En consecuencia, debido a que el recurso de reconsideracion se presentd
de forma extemporanea ante la Sala Toluca, se determina su

improcedencia.

No es obstaculo a lo razonado, que el partido recurrente denomine su
demanda como juicio de revisibn constitucional electoral, asi como la
mencion de que, a su parecer, el plazo para su presentacion es de cuatro
dias, computados del 21 al 24 de junio. Lo anterior, ya que se deben
respetar las reglas de procedencia del medio de impugnacion aplicable para
la resolucion recurrida. En ese sentido, si el acto impugnado es una
sentencia dictada por una Sala Regional, se deben seguir las reglas del
recurso de reconsideracion, porque esta es la via adecuada para
controvertir las sentencias de las Salas Regionales. En el mencionado

recurso de reconsideracion, el plazo de interposicion es de tres dias.
6. RESOLUTIVO
UNICO. Se desecha de plano el recurso de reconsideracion.

NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.
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En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su
caso, hagase la devolucion de la documentacion pertinente.

Asi, por ** de votos, lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion; ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe
de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion gréafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica

certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trAmite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral.



