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RECURSOS DE RECONSIDERACION

EXPEDIENTES: SUP-REC-22751/2024 Y
ACUMULADOS

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA?

Ciudad de México, ***** de octubre de dos mil veinticuatro.

Resolucion que desecha las demandas presentadas por Diana Laura

GbomoraLopezy otros, para controvertir la resolucion de la Sala Regional

Toluca?, porgue en unos casos no cumplen con el requisito especial de

procedencia y otra se presentd de forma extemporanea.
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Autoridad responsable<o
Sala Regional Toluca:

GLOSARIO

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal,
con sede en Toluca, Estado de México.

Constitucion: Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Instituto local: Instituto Electoral del Estado de México.

Juicio de'la ciudadania:

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano.

Juicio de revision: Juicio de Revision Constitucional Electoral.

Ley.de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién.

- Diana Laura Gémora Lopez (candidata a regidora suplente de RP,
postulada por MC)

- Alvaro Gardufio Fabila (candidato a regidor por el principio de RP,
postulada por el PRI)

- Gerardo Colin Velazquez (candidato a regidor suplente por el principio

Recurrentes: de RP, postulado por el PRI)
- Partido Revolucionario Institucional o PRI, por conducto de sus
representantes.
- Michael Alexis Bedolla Estrada (candidato a regidor por MR y RP,
postulado por MC)
RP: Representacién proporcional
Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de México.

1 Secretario instructor: Fernando Ramirez Barrios. Secretaria: Nancy Correa Alfaro. Colaboré:
Shari Fernanda Cruz Sandin.
2 Dictada en los juicios ST-JRC-248/2024 y acumulados.



SUP-REC-22751/2024 Y ACUMULADOS

I. ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias que integran el expediente se

advierte lo siguiente:

1. Jornada electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro?, se realiz6 la
jornada electoral para renovar, entre otros cargos, a los integrantes del
ayuntamiento de Almoloya de Juarez, Estado de México, correspondientes
al proceso electoral local 2023-2024.

2. CoOmputo. El cinco de junio, el Consejo Municipal del Instituto local en

Almoloya de Juérez, realiz6 el computo con los siguientes resultados:

CONTENDIENTE VOTOS DIFERENCIA
PRIMER ﬁmmoren; 30,985
LUGAR £ (36.57%) ) o5
SEGUNDO QHD 26,730 (1.47%)
LUGAR (35.09%)

En consecuencia, el consejo responsable declaro la validez de la eleccion
y ordend la expedicién de las constancias-respectivas; ademas, realizo la
asignacion de regidurias por el prineipio de RP, en el cual realiz6 ajustes

de género, quedando de la siguiente manera:

Regidurias asignadas por representacion proporcional
Prallles po_llnco Cargo Propietario Suplente Genero
0 coalicién
José Vicente Juan Manuel
GHD Regiduria 6 Estrada Reyes H
Bernal Esquivel
Patricia Yazmin
QHD Regiduria 7 Vazquez Estrada de la M
Castillo Cruz
Michael Alexis Diana Laura
Regiduria 8 Bedolla Gomora H
Estrada Lépez
Alvaro .
GHD Regiduria 9 Gardufio Gerar}do Colin H
Fabila Veladsquez

3. Sentencia local®. Inconforme con lo anterior, el PRI y Cinthya Sala
Garcia interpusieron juicios de inconformidad ante el Tribunal local el cual,
el diecinueve de septiembre, resolvié a) anular 1 casilla, b) modificar los

resultados del cdmputo municipal, ¢) confirmar la validez y la entrega de las

3 Todas las fechas corresponden a dos mil veintitrés salvo mencion en contrario.
4 Dictada en el expediente JI/55/2024 y acumulado.
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SUP-REC-22751/2024 Y ACUMULADOS
constancias de mayoria y validez correspondientes y, d) modificar la

asignacion de regidurias por el principio de RP.

La asignacion de regidurias de RP quedo de la siguiente forma, luego de

realizar ajustes de género, para lograr la conformacién paritaria:

Regidurias asignadas por representacion proporcional
Partido po_lltlco Cargo Propietario Suplente Gener6
0 coalicion
Isidro .
R Regiduria 6 Sanchez Aliredo Glpran H
Santos Suarez
Contreras
. Lucia
R Regiduria 7 Nora,Sanchez Villacetin M
Sanchez
Corral
. Maria Del
Regiduria 8 Cinthya ,Sala Carmen Colin M
Garcia p
Vazquez
Maria Luisa Iridiana
GHD Regiduria 9 Hernandez Robles M
Remedios Guzman

4. Resolucion impugnada®. Derivado de que se presentaron demandas
de juicios de revision y ciudadano contra la determinacion anterior, el diez
de octubre, la Sala Toluca acumulé les juicios y confirmé la sentencia

impugnada.

5. Recursos de reconsideracion. El pasado catorce y quince de octubre
Diana Laura Gomora Lépez, Fabila Alvaro Gardufio, Gerardo Colin
Velazquez, el PRI y Michael Alexis Bedolla Estrada impugnaron la

resoluciéon de la Sala Toluca, respectivamente.

6. Turno. En-su oportunidad, la magistrada presidenta de esta Sala
Superior ‘ordeno integrar los expedientes y turnarlos a la ponencia del

magistrado Felipe de la Mata Pizafa.

Las demandas quedaron registradas de la siguiente manera:

No. Recurrente Expediente
1 Diana Laura GOmora Lépez SUP-REC-22751/2024
2 Fabila Alvaro Gardufio SUP-REC-22752/2024
3 Gerardo Colin Velazquez SUP-REC-22753/2024
4 Partido Revolucionario Institucional SUP-REC-22759/2024
5 Michael Alexis Bedolla Estrada® SUP-REC-22796/2024

5 Dictada en el expediente ST-JRC-248/2024 y acumulados.
6 En el acuerdo de turno, la magistrada presidenta recondujo el juicio de la ciudadania promovido
por el ciudadano a recurso de reconsideracion por ser la via idonea.
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SUP-REC-22751/2024 Y ACUMULADOS

[I. COMPETENCIA.

Esta Sala Superior es competente para conocer del asunto, porque son
cinco recursos de reconsideracion, los cuales corresponde a esta Sala

Superior en forma exclusiva la facultad para resolverlos.’
lIl. ACUMULACION

Procede acumular los recursos de reconsideracion al existir conexidad en
la causa, esto es, identidad en la autoridad responsable (Sala Regional
Toluca) y en el acto impugnado (sentencia emitida en los expedientes ST-
JRC-248/2024 y acumulados).

En consecuencia, los expedientes SUP-REC-22752/2024, SUP-REC-
22753/2024, SUP-REC-22759/2024 y SUP-REC-22796/2024, se deberan
acumular al diverso SUP-REC-22751/2024, por ser éste el primero que se

registro en esta Sala Superior.

Debido a lo anterior, se deberd glosar la certificacion de los puntos

resolutivos de esta sentencia, a los expedientes acumulados.
IV. IMPROCEDENCIA

1. Extemporaneidad de.la demanda

a. Decision

El recurso SUP-REC-22751/2024 debe desecharse de plano, ya que su
presentacion es extemporanea, es decir, fuera del plazo legal de tres dias

siguientes a su notificacion.
b. Justificacion
1. Fundamento.

El recurso de reconsideracion sera improcedente cuando no se interponga

dentro del plazo legal establecido®.

7 Dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, Base VI y 99, cuarto parrafo, fraccion X, de la
Constitucion, 166, fraccion Xy 169, fraccion I, inciso b), de la Ley Organica y 64 de la Ley de Medios.
8 De conformidad con los articulos 9, numeral 3; y 10, numeral 1, inciso b) de la Ley de Medios.
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El plazo para interponer el recurso es dentro de los tres dias siguientes,
computados a partir del dia siguiente al que se haya notificado la sentencia
de la Sala Regional correspondiente.

Lo anterior, en el entendido de que, la violacidon reclamada esta relacionada
con el desarrollo de un proceso electoral, por lo que, todos los dias y horas
son habiles en términos de ley.

2. Caso concreto.

En el presente asunto, el recurrente controvierte la sentencia emitida por
Sala Toluca el pasado diez de octubre, que les fue notificada
electronicamente el once siguiente.

Asi, el computo del plazo legal para interponer el presente-medio de
impugnacién corresponde contabilizarlo a partir del dia.siguiente a aquel en
que se efectud tal notificacion.

Importa precisar que, en el caso, el medio de impugnacion esta relacionado
con el proceso electoral local 2023-2024 en el Estado de México, por lo que
deben de tomarse en cuenta todos los dias+y horas®.

Por tanto, si la resolucion reclamadase les notifico el once de octubre, el
plazo de tres dias para-interponer los recursos de reconsideracion
transcurrio del sabado.doce al lunes catorce de octubre y la demanda se
presentd ante esta Sala Superior el martes quince de octubre, es decir, un
dia posterior al vencimiento del plazo, sin que el recurrente manifieste algun
impedimento.para haberla presentado en el plazo establecido por la Ley de
Medios.

Para mayor claridad, se inserta la siguiente tabla:

Notificacion de | Dia 1 para | Dia 2 para | Dia 3 dltimodia

la sentencia recurrer recureir para recurrir

Ahora bien, no pasa desapercibido que el recurrente sefiala en su escrito
que presenta un juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano; sin embargo, al controvertir la sentencia de una

°De acuerdo con el articulo 7, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral sefiala que durante los procesos electorales todos los dias y horas son habiles.
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SUP-REC-22751/2024 Y ACUMULADOS

Sala Regional de este Tribunal Electoral, el medio de impugnacién que
procede es el recurso de reconsideracion?©.

En ese sentido, si bien el error en la via no determina la improcedencia del
medio de impugnacién de manera automatica, lo cierto es que se deben
observar las reglas de procedencia del medio de impugnacion aplicable, en
este caso, las reglas del recurso de reconsideracion, en donde el plazo para
su presentacién es dentro de los tres dias siguientes al que se haya
notificado el acto impugnado.

Por tanto, al haberse presentado la demanda fuera del plazo procedente
para ello, es que la consecuencia es su desechamiento.

2. Incumplimiento de requisito especial de procedencia
a. Decision

La Sala Superior considera que los recursos de reconsideracién SUP-REC-
22751/2024, SUP-REC-22752/2024, SUP-REC-22753/2024 y SUP-REC-
22759/2024 son improcedentes conforme<a las razones especificas del

caso concreto.
b. Justificacion

1. Marco juridico sobre lajprocedencia del recurso de reconsideracion.

Las sentencias dictadas por las Salas Regionales de este Tribunal Electoral
son definitivas e inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, con
excepcion de aquellas que se puedan controvertir mediante el presente
recurso.!t

Por su parte, el recurso de reconsideracion procede para impugnar las
sentencias de fondo!? dictadas por las Salas Regionales en los casos
siguientes:

10 De conformidad con los articulos 25 y 61 de la Ley de Medios, en relacion con el articulo 176, de
la Ley Organica.

11 Conforme al articulo 25 de la Ley de Medios.

2Acorde al articulo 61 de la Ley de Medios y la Jurisprudencia 22/2001 de rubro:
“RECONSIDERACION. CONCEPTO DE SENTENCIA DE FONDO, PARA LA INTERPOSICION
DEL RECURSQ?’. Las tesis y jurisprudencias sefialadas en la presente sentencia pueden consultarse
en el portal de internet del Tribunal Electoral: http://www.te.gob.mx.
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A. Enlos juicios de inconformidad promovidos para impugnar los resultados
de las elecciones de diputados federales y senadores.

B. En los demas juicios o recursos, cuando se determine la inaplicacion de
una norma por considerarla contraria a la Constitucion.

Asimismo, se ha ampliado la procedencia de la reconsideracion, cuando:

— Expresa o implicitamente se inapliqguen leyes electorales,” normas
partidistas' o consuetudinarias de caracter electoral.’

— Se omita el estudio o se declaren inoperantes los argumentos
relacionados con la inconstitucionalidad de normas electorales.®

— Se declaren infundados los planteamientos de inconstitucionalidad.!”

— Exista pronunciamiento sobre la interpretacién. ‘de preceptos
constitucionales, orientativo para aplicar normas secundarias.'8

— Se ejercié control de convencionalidad.®

— Se aduzca la existencia de irregularidades graves con la posibilidad de
vulnerar principios constitucionales y..convencionales exigidos para la
validez de las elecciones, respecto de las cuales la Sala Regional omitio
adoptar medidas necesarias para garantizar su observancia y hacerlos
efectivos; o bien, se deje de realizar el andlisis de tales irregularidades.?

13 Jurisprudencia 32/2009, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE S| EN LA
SENTENCIA LA“SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY
ELECTORAL"POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL.”

14 Jurisprudencia 17/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE
INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS.”

15 Jurisprudencia 19/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS
CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL.”

16 Jurisprudencia 10/2011, de rubro: “RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS
DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN
INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE
NORMAS ELECTORALES.”

17 Criterio aprobado por la Sala Superior, en sesion publica de veintisiete de junio de dos mil doce,
al resolver los recursos de reconsideracién SUP-REC-57/2012 y acumulado.

18 Jurisprudencia 26/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE
PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.”

19 Jurisprudencia 28/2013, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL
DE CONVENCIONALIDAD”.

20 Jyrisprudencia 5/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE
ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE
LAS ELECCIONES.”
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— Se alegue el indebido analisis u omision de estudio sobre la
constitucionalidad de normas legales impugnadas con motivo de su acto de
aplicacion.?!

— Cuando se advierta una violacion manifiesta al debido proceso o en caso
de notorio error judicial, aun cuando no se realice un estudio de fondo.2

— Cuando la Sala Superior considere que se trata de asuntos inéditos o
gue impliquen un alto nivel de importancia y trascendencia que generen un
criterio de interpretacion util para el orden juridico nacional, respecto de
sentencias de las Salas Regionales.?

— Cuando la Sala Regional determine la imposibilidad material y juridica
para dar cumplimiento a la sentencia que resolvié el fondo. de la
controversia.?*

Acorde con lo anterior, si no se actualiza alguno de los supuestos

mencionados, la reconsideracién sera improcedente.?®
2. Caso concreto.

Para efectos de explicar por qué las demandas deben desecharse, al no
actualizar alguna de las condiciones que amerite el estudio de fondo del
asunto, a continuacion, se expone tanto lo resuelto por la responsable como

lo que argumentan en sus demandas.
¢ Qué resolvio la Sala'Regional Toluca?

La Sala Regional confirmé la sentencia local que declaré la validez de los
resultados de-la eleccion y el ajuste de género en las regidurias de RP, por

lo siguiente:

21 Jurisprudencia 12/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES S| SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS
U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES
IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE APLICACION.”

22 Jurisprudencia 12/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA
AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL.”

23 Jurisprudencia 5/2019, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE
PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES.”

24 Jurisprudencia 13/2023, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE
PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE
DECLARE LA IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA SENTENCIA.”

25 Segun lo dispuesto en el articulo 68, parrafo 1, de la Ley de Medios.
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a. Planteamientos sobre nulidad de eleccién

Integracion de casillas por funcionarios no autorizados. Califico
como inoperantes los agravios respecto a que el Tribunal local se
pronuncio de manera genérica sobre este topico. Ello porque en los
casos cuestionados, el INE indico en qué parte de la lista nominal se
encontraba cada funcionario, 0 en su caso, que pertenecian a la
seccion correspondiente.

Existencia de calumnia y difamacion. También tuvo como
inoperantes los agravios porque no combatieron las razones del
Tribunal local respecto a que no se actualizaron los elementos.para
tener por demostrada la determinancia para anular la eleccién, en
razén de una supuesta campafia en la que se le_ identific6 como
deudor alimentario moroso, corrupto, delincuente y.violentador.
Explic6 la Sala Regional que el actor no. desvirtu6 la falta de
acreditacion de una irregularidad sistematica en'razén de que no se
acredité una participacion directa o indirecta del candidato ganador
ni de los partidos politicos que lo-postularon, por lo que se carecia
de elementos para desvirtuar la presuncién de licitud de las
publicaciones. Sin que el.actor-aportara algin elemento probatorio
en esa instancia regionalni-indicar de qué manera podria probarse.
Por lo que aun_ cuando ofreci6 vinculos electronicos en
procedimientos sancionadores no podria llevar a la nulidad de la
eleccion ya_que faltaban pruebas de que las publicaciones o las
lonas..influenciaron el sentido del voto. De ahi que también
desestimara el planteamiento de que el Tribunal local debio certificar
el-contenido de los enlaces o de requerir las constancias de diverso
expediente en el que se solicitd la cancelacion de su registro por
supuestamente ser deudor alimentario, ya era ineficaz para
demostrar la influencia en la decision de la ciudadania.

Sefalo que era inoperante el agravio sobre la indebida valoracion de
la réplica no fue suficiente para desacreditar la calumnia ya que no
se habia acreditado la calumnia.

Que fue correcto que el Tribunal local no requiriera informacion a
Meta Platforms porque el actor no lo habia solicitado y que las
diligencias para mejor proveer no son imperativo que el 6rgano

jurisdiccional las ejerza sino que son facultades potestativas.
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Aunado a que respecto a que debid indagar que diversos perfiles de
Facebook se dedicaron a denostar su imagen, no probaba la nulidad.
Coaccion al voto. Sefald que son inoperantes los agravios porque
el actor no combatio las razones del Tribunal local referentes a que
las pruebas aportadas eran indicios consistentes en imagenes de las
gue no se desprendian las circunstancias de tiempo, modo y lugar o
la compra de votos, y que las seis actas circunstanciadas ante un
juzgado civico eran declaraciones unilaterales que no se obtuvieron
el dia de los hechos. Ni sefial6 por qué un escrito de incidente

acreditaba la irregularidad.

b. Ajuste de género en la asignaciéon de RP.

En este apartado la Sala Regional desestimd los agravios de los candidatos

a regidores de RP por el PRI 'y MC, contra el ajuste de género llevado a

cabo por el Tribunal local luego de que modificara el.cémputo realizado por

el consejo municipal, conforme a las siguientes razones:

Violacién al principio de .congruencia. Consideré6 que el
cumplimiento al principio de paridad corresponde verificarlo tanto a
las autoridades administrativas como jurisdiccionales, aunado a que
procedia que se llevara ‘a cabo nuevamente la asignacion de
regidurias de RP. porgque el Tribunal local modificé el computo y la
eleccion también. se habia impugnado por ambos principios.

No se debia realizar el ajuste. Tuvo por inoperante el agravio de
gue la paridad solo se verifica en el RP, dado que es respecto de la
integracion total. Por otro lado, estim6 infundado que se vulnerara el
principio de autodeterminacion del PRI, pues ello resulta acorde a la
jurisprudencia 10/2021 de la Sala Superior.

Otras inoperancias. Fueron inoperantes los agravios en torno a que
se debié emitir un marco normativo para que se diera cumplimiento
a la paridad, dado que ya existe dicho marco juridico; asimismo, fue
inoperante la inconformidad contra la aplicacion retroactiva de la ley
al contrastar la integracion del ayuntamiento de 2021 con la actual,
ya que no precisé cual norma se aplico retroactivamente y el actor
no contaba con un derecho adquirido para ser regidor.
Candidatura sustituta. La Sala Regional desestimo el

planteamiento de la candidata suplente de MC, referente a que le

10

Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusién entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.



Este proyecto se circula para efectos de trabajo y discusién entre las ponencias. Su contenido no es obligatorio para ninguna de las magistradas ni magistrados de

este TEPJF, incluyendo al Ponente. Por tanto, es totalmente modificable. * Consultar la nota para el lector adjunta a este proyecto.

SUP-REC-22751/2024 Y ACUMULADOS

correspondia la regiduria de RP asignada a la siguiente formula
encabezada por mujer, pues ella era la suplente del candidato
hombre en el que recay6 el ajuste. Explico que los Lineamientos no
establecen que en caso de ajuste sea posible hacerlo en la persona
suplente, sino en funcion de férmulas completas. Ademas, razoné
que la naturaleza dual de las férmulas obedecia a la ausencia de la
persona electa de manera excepcional y no inmediata.

- Inelegibilidad de las candidaturas. Determind que eran
inoperantes los agravios de los candidatos a la novena regiduria de
RP, respecto a que las candidatas designadas en sustitucion de los
actores eran inelegibles al no haberse separado de sus cargos.en el
ayuntamiento y, por tanto, era inconducente solicitar informacion al

ayuntamiento.

¢, Qué plantean los recurrentes?

a. Candidata a regidora suplente de RP por MC(SUP-REC-22751)

Considera que el asunto reviste importancia'y trascendencia para emitir un
criterio relacionado con la procedencia del ajuste de paridad de género en

formulas mixtas.

Sefala que la autoridad responsable parte de premisas incorrectas, ya que
las férmulas mixtas tienen el objetivo principal de privilegiar una
representacion .mas-equilibrada y diversa, asegurando que todos los
partidos politicos 'y candidatos tengan las mismas oportunidades de
competir en el proceso electoral. Por lo que, en el caso de ser mujeres las

suplentes;-deben recaer en ellas los ajustes procedentes.

La Sala Regional no tomé en cuenta, que también se garantiza la paridad
de género realizando el ajuste a la candidata suplente, sin saltarse a la

siguiente formula por representacion proporcional.

b. Candidatos aregidores de RP por el PRI

e Procedencia

A su juicio el recurso es procedente porque se determind la no aplicacion
de una ley electoral, por considerarla contraria a la constitucién por para de
la Sala Regional Toluca.
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Lo anterior, al omitir pronunciarse respecto de la elegibilidad de las
regidoras con las que fue sustituida su asignacion, apartdndose de la
legalidad y de privilegiar la alternancia ya que asume elegibles a

ciudadanas que no reunen los requisitos para ocupar el cargo de regidoras.

e Agravios
1. Variacion de litis.

La sentencia adolece de una debida fundamentacién y motivacion, ya que
el Tribunal Local vario la litis al realizar el ajuste de género en las regidurias
de RP, con lo cual se produjo una inaplicacion implicita de disposiciones
contenidas en los articulos 377, 378, 379 y 380 del Cdodigo Electoral Local,
y vulnera el articulo 35 y 29 de la Constitucion Local, al contravenir las

reglas establecidas para la asignacion de regidurias por.RP.

2. Inelegibilidad de las candidatas asignadas

Sostienen que la Sala Regional no fue exhaustiva al confirmar la sentencia
del Tribunal local validando el ajuste de‘géenero a pesar de que las
candidatas del PRI eran inelegibles, ya que desde abril de 2022 contaban

con cargos de servidoras publicas en el ayuntamiento.
c. PRI

Consideran que el asunto reviste importancia y trascendencia ya que es
necesario que se compruebe el impacto que tuvieron las redes sociales en
la propagacién de’ noticias calumniosas que perdiera el candidato a la

presidencia municipal postulado por el partido.

Alegan que la Sala Regional no fue exhaustiva porque debio valorar las
ligas electronicas en conjunto con los procedimientos especiales
sancionadores, porque la falta de certificacion de autoridad publica no le
resta veracidad y conviccion y que indebidamente calific6 como inoperantes

los agravios.

Que debio valorarse las notas periodisticas que desprestigiaron con hechos
falsos al candidato de manera sistematica que afectd principios

constitucionales.
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Precisa que el tema de la calumnia ha evolucionado a través de las redes
sociales, y que estamos frente a una omision legislativa de regularlo, ya
gue debe ser irrelevante quién elaboro la propaganda calumniosa sino en

sancionar la conducta.

Que hubo un indebido analisis de la determinancia porque dejé de observar
el alcance de las Vvisualizaciones que tuvieron las publicaciones
denunciadas y las demas pruebas, como las lonas o la solicitud de

colectivos de mujeres que pretendian cancelar su candidatura.

¢, Cudl es la decision de esta Sala Superior?

Son improcedentes las demandas, pues no se actualiza el requisito
especial de procedencia del recurso, porque ni la sentencia impugnada, ni
lo argumentado por la y los recurrentes involucran algun planteamiento de
constitucionalidad o convencionalidad?®; no se trata de un asunto relevante
ni trascendente, y tampoco se advierte una vielacion manifiesta al debido

proceso o, en su caso, un notorio error judicial.

Lo anterior porque la Sala Regional se limit6 a analizar la legalidad de la
sentencia impugnada a la luz de-agravios de legalidad como fue la variacién
de la litis, el andlisis probatorio,.la procedencia del ajuste de género bajo

las reglas vigentes o la exhaustividad del Tribunal local.

Entonces, ninguno de los planteamientos examinados por la Sala Regional
fue sobre un tema“de constitucionalidad y tampoco en esta instancia

formulan agravios en ese sentido.

Asi; la sentencia impugnada calific6 como inoperantes e infundados los
agravios contra la indebida integracion de casillas, la falta de actualizacion
de la determinancia para declarar la nulidad de las elecciones debido a la
falta de pruebas para ello, y que el ajuste de género se hizo conforme a lo
previsto en la normativa vigente en el estado, sin que pudiera recaer en la
candidata suplente de MC por no estar asi previsto, y también por la

improcedencia de la pretension de los candidatos del PRI en ser

26 Ese tema puede consistir en: a) la inaplicacion implicita o explicita de una norma; b) la omision de
analizar un argumento de constitucionalidad, o bien la declaracién de inoperancia o de infundado del
mismo; c) la interpretacion de un precepto constitucional; d) el ejercicio de un control de
convencionalidad, o bien e) la existencia de irregularidades graves, respecto de las cuales la Sala
Regional omitié adoptar medidas.
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nombrados regidores dada la supuesta inelegibilidad de la férmula de

mujeres.

Lay los recurrentes plantean violaciones al principio de legalidad por parte
de la Sala Regional, pero de ninguno de ellos se evidencia o se advierte
algun tema de importancia y trascendencia que permita fijar un criterio de
interpretacion atil para el orden juridico nacional o que contenga una
posible vulneracion grave a la esfera de derechos que, de otra forma, no

obtendria una revision judicial.
3. Conclusion.

En consecuencia, al presentarse los escritos de recurso de reconsideracion
fuera del plazo legal o no cumplir con el requisito especial/de procedencia,

lo conducente es desechar las demandas.

Por lo expuesto y fundado se

V. RESUELVE!:

PRIMERO. Se acumulan los recursos de reconsideracion en los términos

de esta resolucion.

SEGUNDO. Se desechan. de plano las demandas.

Notifiquese como en derecho corresponda

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivese el expediente como asunto concluido.

Asi,por **** de votos lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe

de la presente sentencia y de que se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion gréafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en
materia electoral.

NOTA PARA EL LECTOR
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El presente proyecto de sentencia se publica a solicitud del magistrado ponente,
en términos del Acuerdo General 9/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, por el que se establecen los lineamientos para
la publicacién de los proyectos de resolucién por parte de los integrantes del Pleno
de las Salas de este Tribunal Electoral.
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