Sintesis del SUP-JIN-237/2024

PROBLEMA JURIDICO: ¢Estan acreditadas las causales de nulidad de votacién
recibida en casilla y de nulidad de eleccién hechas valer por el PRD?

1. El 2 de junio, se celebré la jornada electoral para la renovacién de la presidencia
de la Republica, senadurias y diputaciones federales.

2. El 5 de junio, se efectud el computo de la eleccién presidencial en el 04 distrito
electoral federal en Veracruz, en el que resulté ganadora a la candidata postulada por
la Coalicion “Seguimos Haciendo Historia”.

3. Inconforme con los resultados del cémputo distrital, el PRD promovié un juicio de
inconformidad, en el cual solicita la nulidad de la eleccién y de votacion recibida en
diversas casillas.

PLANTEAMIENTOS DEL ACTOR

La eleccion presidencial debe declararse nula por la indebida intervencion del
gobierno federal en el proceso electoral, lo que fue determinante para el resultado
de la votacion en la totalidad de las casillas. Ademas, diversas mesas directivas
se integraron indebidamente por personas que no pertenecen a la seccion

electoral correspondiente.
VA

RAZONAMIENTO

1. Son inoperantes los agravios de nulidad de eleccién, porque no pueden ser
analizados, porque en este juicio de inconformidad se hacen valer irregularidades
en las casillas sucedidas durante la jornada electoral. Por tanto, este planteamiento
corresponde analizarlo en la demanda en la que se haga valer la nulidad de la
totalidad de la eleccién.

2. No le asiste razén al PRD, porque esta acreditado que las casillas impugnadas
se integraron correctamente con personas que pertenecen a la seccion electoral.

N\

Se confirma, en
la materia de
impugnacion,

los resultados del

cémputo distrital
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GLOSARIO
Consejo Distrital: 04 Co S el Instituto
Nacional toral en el estado de

ibn  Politica de los
nidos Mexicanos

Constitt
stados

Constitucion general:

Eleccion presidencial Eleccién de la presidencia de los

stados Unidos Mexicanos

INE: Instituto Nacional Electoral
LGIPE: Ley General de Instituciones y

Procedimientos Electorales

Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en
Materia Electoral

Ley de Medios:

PRD: Partido de la  Revolucion
Democréatica

1. ANTECEDENTES!

2.1 Jornada electoral. El dos de junio, se celebro la jornada electoral para
la eleccion de la presidencia de la republica, senadurias y diputaciones

federales.

1 Los hechos que se enlistan a continuacion corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo excepcién
en contrario. Ademas, se derivan de las afirmaciones de la demanda y demas constancias del
expediente.
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istrital. El cinco de junio, el Consejo Distrital efectud la

sesion especial de computo distrital?, de la cual se obtuvieron los siguientes

resultados de la eleccién presidencial:®

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024
PRESIDENCIA

TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO

PARTIDO PoLITICO VoTOoS

NUMERO LETRA

Sesenta y cinBo,mifftrescientos

65,308
- Q3

'y

Diez mil s |entos cincuenta

10,657

1,01 I\/Miete

hNd
,040 Cinco mil cuarenta

h e a =

A Y Tres mil quinientos setenta y
s ’ siete
N Dieciséis mil  setecientos
"ﬂle.l"oo 16’771
setenta y uno
- -—— .
morena 78,051 Setenta y ocho mil cincuenta y

uno

<)
XII 4564 Cuatro mil quinientos sesenta
PRD )

y cuatro

n"u 1,118 Mil ciento dieciocho

152 Ciento cincuenta y dos

Hnl 32 Treinta y dos

2 Véase la copia certificada del acta circunstanciada AC39/INE/VER/CD04/05-06-2024, agregada al
paquete electoral remitido por el consejo distrital a esta Sala Superior.
3 Véase el acta de computo distrital levantada por el Consejo Distrital.
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PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024

PRESIDENCIA

TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO

PARTIDO POLITICO VoTos
NUMERO LETRA

— Siete mil cuatrocientos
morena 7427 |
—— veintisiete

PT| 383 Trescientos ochenta y tr

f'A morena 1,410 Mil cuatrocien z\'

[3] morena 1,196 | Mil cienseis
CANDIDATOS/AS N\

NO 229 @ 0S veintinueve
REGISTRADOS/AS A
|

VOTOS NULOS rﬁ Fees mil veintiuno
'\

. ' 4 Ciento noventa nueve mil
VOTACION FINAL< 1fv y

‘ novecientos cincuenta y tres

Distribuin fi§l de votos a partidos politicos y candidaturas

PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024

0t

A~ o g

PARTIDO PoLiTICO VoTos

NUMERO LETRA

a2
v

Sesenta y siete mil
67,465

cuatrocientos sesenta y cinco

Doce mil setecientos cincuenta

ry! 12,753

y tres

Dos mil seiscientos treinta y
23 2630 |

cinco
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PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-2024

PARTIDO PoLiTICO VoTOoS
NUMERO LETRA
8,413 Ocho mil cuatrocientos trece
Seis mil ochocientos cuarenta
PT) 6,841
y uno
Dieciséis mil setecjentos
16,771
setenta y uno
morena 81830 Ochenta y un Wos
treinta
CANDIDATOS/AS N
NO 229 DoscientoSeintinueve
REGISTRADOS/AS n
VOTOS NULOS 3,02&Weintiuno
] \ento noventa y nueve mil
VOTACION FINAL | 199,953 _ _
" novecientos cincuenta y tres

-

Votaciéjin obtghida por las candidaturas

Proceso Electoral Federal 2023-2024

Presidencia

Votacién.FinaI Obtenida por los/as Candidatos/as

Partido Politico

<

Votos
- NUmero Letra
- : Ochenta y dos mil ochocientos
Oiylk4 82,848
cuarenta y ocho
m morena 97,084 Noventa y siete mil ochenta y
_— cuatro
Dieciséis mil  setecientos
16,771
setenta y uno
CANDIDATOS/AS 229 Doscientos veintinueve
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Proceso Electoral Federal 2023-2024

Presidencia
Votacion Final Obtenida por los/as Candidatos/as
Partido Politico Votos
Numero Letra

NO
REGISTRADOS/AS

VOTOS NULOS 3.021 | Tres mil Veintizﬂ?):\“3

) ;
La sesion de computo distrital concluyé a las cuatrothéras cinco minutos

del seis de junio.*

2.4. Demanda. Inconforme con los Ita computo distrital, el diez
de junio, el PRD promovié un juigieyde ind@nformidad.®

RAMITE
3.1. Turno. Una vez recibi asunto, la magistrada presidenta acordé

integrar el expgdiente P-JIN-237/2024 y turnarlo a la ponencia del
magistrado R adriguez Mondragén, para los efectos previstos en el

de Medios.

ion. En su momento, el magistrado instructor radicé el medio
de ugnacion en su ponencia, admitié a tramite la demanda, tuvo por
cumplido el requerimiento formulado y declaré cerrada la instruccion, por no

existir prueba pendiente por desahogar o diligencia por realizar.
3. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver este asunto,

por tratarse de un juicio de inconformidad promovido por un partido

4 Al respecto, en el acta circunstanciada se asienta lo siguiente: “C. Maritza Dinorah Diaz Calderén,
Consejera Presidenta: informo que siendo las cuatro horas con cinco minutos del dia seis de junio
del afio en curso, se concluyé el computo distrital de la votacion de la Presidencia de los Estados
Unidos Mexicanos”

5 Véase el oficio INE/CD04-VER/0533/2024, suscrito por el secretario del Consejo Distrital, mediante
el cual da aviso sobre la presentacion de medio de impugnacién, glosado al expediente de este juicio.
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politico nacional para controvertir el computo distrital de la eleccion de la
presidencia de los Estados Unidos Mexicanos, por nulidad de votacion
recibida en casilla y nulidad de la eleccion, cuyo conocimiento le

corresponde de forma exclusiva a este 6rgano jurisdiccional.®
4. TERCERO INTERESADO

El escrito de tercero interesado suscrito por Héctor Nolasco Mé.I’Qlﬁz, quien

se ostenta como representante propietario de Morena ante el Consejo
a Twa

Distrital reine los requisitos previstos en los articulos 12, parrafo 1, inciso
-

c) y 17 de la Ley de Medios, como se explica a continuacion.

Vo

a. Forma. Se presenté ante la autoridad responsable y_en el consta, la

denominacion del partido compareciente; el nombre y la firma autografa de
—_—— -
su representante; la razén de su interés juridico en que se funda, las

a1
pretensiones concretas y las pruebas ofrecidas.

b. Oportunidad. El escrito se s'ntAI plazo de setenta y dos horas,

como se explica en la ta% nte:
A4

Fijacion de la cédula Retiro de cédula de Presentacion del
en estrados notificacion escrito
19:15, 10-ju 024 '19:15, 13-junio-2024 13:31, 13-junio-2024

N

C. I;tﬂéﬂuridico. El partido Morena tiene un derecho incompatible con la
pre‘tenlsién del partido actor, pues pretende que subsista el computo distrital,
el cuau)odria ser afectado en caso de proceder la nulidad de la votacion
recibida en las casillas impugnadas o, en su caso, la nulidad de la eleccion,
lo que repercutiria en el niumero de votos obtenidos por su candidata a la

presidencia de la republica, la cual resultd ganadora en el distrito.

d. Personeria. Héctor Nolasco Marquez tiene personeria para presentar el

escrito de comparecencia, porque en las constancias del expediente esta

6 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccion Il, de la
Constitucidn general; 164, 166, fraccion 1l, 169, fraccién |, inciso a), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 4 y 53, parrafo 1, inciso a) de la Ley de Medios.
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acreditado el caracter de representante propietario de Morena ante el
Consejo Distrital.”

5. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Morena sefiala que el juicio debe desecharse de plano porque se actualizan
las siguientes hipoétesis de improcedencia: i) se impugna méas de una
eleccion; ii) los actos impugnados no son definitivos y firmes; iii) la demanda
fue presentada extemporaneamente vy, iv) la causal genérica qué se hace

valer no es aplicable a la eleccién presidencial.

Las causales de improcedencia seran analizadas en el"@rde esto por

el tercero interesado.

En su escrito de terceria, Morena
improcedencia prevista en el articulo 18y parrafo 1, inciso e) de la Ley de

na mas de una elecciéon. En del

cau de improcedencia, porque contrario a lo

argumentado \p ercero interesado, el actor impugna Unicamente la

as actas de computo distrital por la nulidad de la votacion
r en diversas casillas o por nulidad de eleccién, como se advierte de

la tranggcripcion siguiente:

“Se impugna la eleccién de PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA,
correspondiente al proceso electoral federal 2023-2024, de la que se
objetan los resultados consignados en las actas de cémputo
distrital [...], por nulidad de la votacién recibida en una o varias
casillas o por nulidad de la eleccién, la declaracién de validez de la
eleccién de PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, correspondiente al
proceso electoral federal 2023-2024 [...]”

7 Véase el oficio suscrito por el representante propietario de Morena ante el Consejo General del INE,
remitido por la autoridad responsable en archivo digital.
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En este sentido, aunque el PRD identifica como actos reclamados la
declaracion de validez de la eleccion y el otorgamiento de las constancias
de mayoria, tal afirmacion no implica la improcedencia de la demanda,
porque resalta la voluntad del partido politico de impugnar Unicamente la

eleccion presidencial.

Por tanto, se considera que la demanda del PRD cumple con lo es cido

en los articulos 50, parrafo 1, inciso a)® y 52, parrafo 1, incisg ey

de Medios. '

5.2. Los actos impugnados no son defig Fmes

El tercero interesado sefiala que el medio g gnacion es improcedente

porque el PRD impugna actos futuros

=

incierta, pues ala fecha
no se han emitido la declaratoria de*validez y la entrega de las constancias

de mayoria de las elecciones pfesidencial Y de senadurias.

Morena argumenta que l&impign n del PRD se refiere a circunstancias
genéricas, vagas, subjgtiv n sustento factico o normativo, pues no

existe acto concreto q ombatir o que le genere afectacion.

50, rafo 1, inciso a) y 52, parrafo, incisos c) y d) de la Ley de Medios.

Las disposiciones anteriores sefialan, respectivamente, que en la eleccién
presidencial son actos impugnables los resultados consignados en el acta

de coOmputo distrital y que la demanda debe sefalarse de manera

8 Articulo 50. 1. Son actos impugnables a través del juicio de inconformidad, en los términos del
Caodigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales y la presente ley, los siguientes: a) En
la eleccidn de Presidente de los Estados Unidos Mexicanos: |. Los resultados consignados en las
actas de computo distrital respectivas, por nulidad de la votacion recibida en una o varias
casillas o por error aritmético, y Il. Por nulidad de toda la eleccién [...].

9 Articulo 52. 1. Ademas de los requisitos establecidos por el parrafo 1 del articulo 9 del presente
ordenamiento, el escrito por el cual se promueva el juicio de inconformidad debera cumplir con los
siguientes: a) Sefialar la eleccion que se impugna, manifestando expresamente si se objetan los
resultados del computo, la declaracién de validez de la eleccién y por consecuencia, el otorgamiento
de las constancias respectivas; [...]"
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individualizada el acta de computo distrital o de entidad federativa que se

impugna.

A juicio de esta Sala Superior, este caso cumple el requisito de definitividad
y firmeza, porque los computos distritales de la eleccidn presidencial son

susceptibles de combatirse Unicamente mediante el juicio de inconformidad.

Por las razones anteriores, no es posible tener como actos impugnados en
este juicio, la declaratoria de validez y el otorgamiento de la constancia de
presidente o presidenta electa, porque, como se asento, el acto s tible
de impugnacion tratdndose de la eleccion presidencial, e to

distrital asentado en el acta respectiva.
5.3. Extemporaneidad de la d a

Morena sefala que la demanda es extemporén&a, porque se presento un
dia después a la conclusion del plazo}e cu‘atro dll’as, el cual, en su opinion,
inicio el seis de junio y concluyé el nueve‘del citado mes. Esto considerando
que el computo distrital terminé.eIT:inco de junio. Por ello, argumenta que si
la demanda se present6 el diez de juﬁio, resulta evidente su presentacion

fuera de tiempo.

Esinfundadalac improcedencia, porque la demanda se presentd

en tiempo.

co rtido en términos de la ley respectiva o a partir de que el
promovente tuvo conocimiento, salvo el caso que el mismo ordenamiento

prevea otro plazo.

En este sentido, el articulo 55 de la Ley de Medios dispone que la demanda
del juicio de inconformidad debe presentarse dentro de los cuatro dias
contados a partir del dia siguiente de que concluya la préactica de los
coOmputos distritales de la eleccion presidencial, para impugnar los
resultados consignados en las actas respectivas, por nulidad de votacién

recibida en una o varias casillas o por error aritmético.

10
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Para determinar la procedencia de este juicio por su presentacion oportuna,
resulta necesario analizar el acta circunstanciada de la sesion especial de
computo distrital para determinar las fechas de inicio y conclusion, para

posteriormente precisar el plazo para impugnar.

En los términos expuestos, segun consta en el acta circunstanciada
AC39/INE/VER/CD04-05-06-2024, se advierte que la sesion especial
efectuada por el Consejo Distrital para el computo de lagegleccion
presidencial inicio el cinco de junio y concluyo “a las cuatro hggas c inco

minutos del dia seis de junio del afio”. 1°

La documental publica sefialada tiene valor prob plero, en términos
del articulo 14, parrafosl, inciso a) y 4, inciso y de Medios,
porque fue expedida por un funcionario toral ejercicio de sus

atribuciones y no existir otra en contrario.

Asi, el plazo de cuatro dias p presentar el juicio de inconformidad

comprende del siete al diez de junio. Egtonces, si la demanda de este juicio

se presento el diez de juni te su promocion oportuna.

5.4. La causal generi ulidad no es aplicable a la eleccién

Morena sostig

78, de | gdios no es aplicable a la eleccion presidencial por
ausenc
Se stima la improcedencia invocada por el tercero interesado, porque

la det@minacion respecto de la procedencia de la causal genérica
corresponde al estudio de fondo y no a la procedencia del juicio.

6. PROCEDENCIA

La demanda de este juicio cumple los requisitos de procedencia y

especiales de procedibilidad exigidos por los articulos 9, parrafo 1, 52,

10 Remitida por la autoridad responsable en copia certificada y en archivo digital contenido en una
memoria USB, las cuales estan agregadas al paquete electoral y al expediente de este juicio.
11 Seguin consta en el acuse de recibido de la autoridad responsable.

11
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parrafo 1, 54, parrafo 1, inciso a) y 55, péarrafo 1, inciso b), de la Ley de
Medios.

A. Requisitos generales

1. Forma. Se presento por escrito ante la autoridad responsable y en ella
consta: i) la denominacion del partido politico; ii) el nombre y la firma
autografa de quien se ostenta como su representante; iii) el acto
impugnado, iv) los hechos, v) los agravios que la causa el acto reclamado

y Vi) las pruebas ofrecidas.

2. Oportunidad. La demanda se presenté de manera nay, como se

explicé en el punto 5.3, de esta sentencia.

3. Legitimacion. El PRD tiene legitimacion activa over el medio

de impugnacion, porque se trata de un parti litico acional.

4. Personeria. Esta acreditada la son guien se ostenta como
representante propietaria del P antg el Consejo Distrital, porque la
autoridad responsable ta

cono | caracter en su informe

le
circunstanciado y en el expedi sta tal circunstancia.

uisitos especiales

1. Eleccion impugna. El PRD controvierte la eleccion de la

blica, como quedd explicado en el apartado 5.1 de

2. idualizacion del acta de codmputo distrital que se combate. Se
cumple®con el requisito, porque en la demanda se sefala como acto
reclamado los resultados consignados en el acta de computo distrital de la

eleccion presidencial, como se razonoé en el punto 5.2 de esta ejecutoria.

3. Individualizacién de casillas impugnadas y causales que se invocan
para cada una de ellas. Se acredita esta exigencia porque el actor solicita
se declare la nulidad de la votacion recibida en diversas casillas, la causal

de nulidad correspondiente y las razones en que basa su impugnacion.

12
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3) Al encontrarse satisfechos los requisitos de procedencia y especiales del
juicio de inconformidad, lo conducente es entrar al estudio de fondo de la

cuestion planteada.
7. ESTUDIO DE FONDO
7.1. Planteamiento del caso

(7 EI'PRD promovié un juicio de inconformidad a fin de impugnar los re;su‘ltados
de la eleccién presidencial en el 04 distrito electoral federal en el estado de

: g o : - WL T
Veracruz, por la nulidad de votacion recibida en diversas casﬂl&s y por

nulidad de la eleccion.

@® En su demanda, el PRD solicita la nulidad de la el@gcion por la presunta

proceso electoral federal,
del articulo 134 de la

intervencién del presidente de la Republig@
cuya conducta -en su opinion- res
Constitucion general, que tuvo upa rep sion favorable para los partidos
que conformaron la Coalicion “Seguimos Haciendo Historia”, integrada por
los partidos Morena, Vestle iSta de México y del Trabajo y las

candidaturas postuladas pagestos:

90 También solici

la actuali

(10) Las caslllas impugnadas por el PRD se identifican a continuacion:
Articulo 75, péarrafo 1, inciso e) Recibir la votacion personas u 6érganos
distintos a los facultados por la LGIPE
NUumero Casilla
1 506 bésica
2 506 contigua 1
3 517 contigua 1

12 Articulo 75 1. La votacion recibida en una casilla seré nula cuando se acredite cualesquiera de las
siguientes causales: [...] €) Recibir la votacidn personas u 6rganos distintos a los facultados por el
Caodigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales; [...]".

13
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518 basica

518 contigua 1

558 contigua 1

559 basica

4
5
6 536 basica
7
8
9

560 contigua 1

10 560 contigua 2
11 563 basica
12 566 basica
13 1

14
15
16
17
18
19 70 contigua 3
20 70 contigua 4
21 570 contigua 5
25 572 contigua 1
26 576 contigua 2
27 577 Extraordinaria 1
583 basica
585 basica
7.2. Metodologia de estudio
P tidp de método, en primer término, se analizaran los agravios

relagionados con la nulidad de la eleccién formulados por el PRD, porque
de resultar procedente, a ningun fin practico tendria determinar la nulidad

de la votacion en las casillas impugnadas.

De calificarse de infundado o declararse la ineficacia del agravio, se
procedera al estudio del motivo de disenso relacionado con la nulidad de la
votacion recibida en la casilla, con motivo de la indebida integracion de la
mesa directiva, a la luz de la causal prevista en el articulo 75, inciso €), de
la Ley de Medios.
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7.3. Planteamientos sobre la nulidad de la eleccién
presidencial

En su demanda, el PRD solicita la nulidad de la eleccion presidencial,
porque considera que el gobierno federal intervino en el proceso electoral,
lo que resulta violatorio del articulo 134 constitucional, de los principios de
neutralidad y equidad en las contiendas electorales, los rectores de las
elecciones libres, auténticas y periddicas, asi como los derechos de

participacion politica.

En su opinion, la responsable dejo de considerar la cond ente
de la Republica, quien junto con los candidatos a
eleccion popular a nivel federal y local de la Coali os Haciendo
Historia”, de manera flagrante, continua, sistematiéad y reiterada, antes y

durante el proceso electoral violaron los bj telados en el articulo 134

de la Constitucion general y obtuvier aja indebida, privando al

electorado de emitir su sufragio en €ondiciones de igualdad.

Considera que no debe p rseygde vista que el presidente de la Republica

con sus conferencias a denominadas “Mananeras”, sin el deber de

cuidado, en su ¢ idor publico realiz6 de manera continua y
sistematica propag bernamental y personalizada. Esto a pesar de
ones tal conducta fue sancionada o fue objeto de
otorga de medidas cautelares, por la violacion de los principios de

im lidad, neutralidad y equidad en el proceso electoral.
Por elloy el PRD solicita que esta Sala Superior, en plenitud de jurisdiccion,

determine la nulidad de la votacion recibida en las mesas directivas de

casilla que se instalaron el dia de la jornada electoral.

15
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7.3.1. Es ineficaz la peticion de nulidad de eleccion, porque
tal reclamo no procede en los casos en que se

impugna la votacion en casillas

El agravio del PRD es inoperante, porque los planteamientos de nulidad
de la eleccion no pueden examinarse en los juicios de inconformidad
mediante los cuales se impugna la votaciéon en casillas. Por tanto, los

planteamientos de nulidad de eleccion deben formularse en los jui€ios en

los que se demande tal situacion.

El articulo 49 de la ley de Medios establece que e [ inconformidad
procedera para impugnar las determinacion autoridades
electorales federales que violen normas cogs ional@s o legales relativas
a las elecciones presidencial, senaduri aciones federales.

En este sentido, el articulo 50 rafo I\inciso a), de la Ley de Medios

establece que mediante el jgicigyde ingonformidad se pueden impugnar los

siguientes actos de la elégcigi’ presidencial:

En este caso, el medio de impugnacion se presenta ante el consejo distrital
gue corresponda, dentro de los cuatro dias siguientes a que concluya la

practica de los computos distritales.*®

13 Articulo 55, parrafo 1, inciso a) de la Ley de Medios. “Articulo 55. 1. La demanda del juicio
de inconformidad debera presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia
siguiente de que concluya la préactica de los computos: a) Distritales de la eleccion
presidencial, para impugnar los actos a que se refiere el inciso a) del parrafo 1 del articulo
50 de este ordenamiento; [...]”
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Por otra parte, la Ley de Medios establece que cuando se pretenda
impugnar toda la eleccién presidencial, el juicio de inconformidad debe
presentarse a mas tardar dentro de los cuatro dias siguientes a aquel en
gue el secretario ejecutivo informe al Consejo General del INE del resultado

de las sumas de las actas de cdmputo distrital de dicha eleccion, partido

y candidato. En este caso, el juicio se presenta ante el prepio ejo
General.'4
En los términos expuestos, en los juicios de i mi promovidos

contra los resultados consignados en las actas§de computo distrital

Unicamente procedera el examen de las | idades vinculadas con la

solicitud de nulidad de votacién recibidé&’ e illas que se impugnen.t®

En cambio, si se impugna la nulidad dg la €leccién presidencial, en el juicio
de inconformidad respectiy@de alegarse aquellas situaciones que estén
desvinculadas sucedid casi

la durante la jornada electoral o por error

aritmético.

pe S que no pertenecen a la seccion correspondiente.

Como se asentd anteriormente, el planteamiento de nulidad de la eleccién
formulado por el PRD es inoperante, porgue en este juicio Unicamente

procede examinar las irregularidades vinculadas con la solicitud de nulidad

14 Segun lo establecen los articulos 52, parrafo 5 y 55, parrafo 2, de la Ley de Medios, que
se transcribe a continuacion: “Articulo 52. [...] 5. Cuando se impugne por nulidad toda la
eleccion de Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, el respectivo juicio de
inconformidad debera presentarse ante el Consejo General del Instituto Federal Electoral,
acompanado de las pruebas correspondientes.”

“Articulo 55. [...] 2. Cuando se impugne la eleccion de Presidente de los Estados Unidos
Mexicanos por nulidad de toda la eleccion, el respectivo juicio de inconformidad debera
promoverse a mas tardar dentro de los cuatro dias posteriores a la presentacion del informe
a que se refiere el articulo 310 del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales.”

15 Sentencia de esta Sala recaida en el juicio de inconformidad SUP-JIN-355/2012.
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de votacion recibida en las casillas, sin que exista posibilidad juridica de
estudiar actos que no guarden relacion directa con los topicos citados.

En todo caso, el planteamiento de nulidad de podra ser atendido al
momento de emitir el dictamen de declaratoria de validez y de presidente o
presidenta electa.

7.4.Planteamientos sobre la nulidad de la acion

recibida en casilla

En su demanda, el PRD solicita la nulidad de la ida en
diversas casillas, porque considera que vari saSydirectivas se
integraron indebidamente con personas no au ada "por la LGIPE,

actualizando con ello, la causal de nulidad en elarticulo 75, parrafo

1, inciso e) de la Ley de Medios.® &Q
Esta Sala Superior procederé< estudio este agravio en los términos

expuestos por el PRD.

Marco juridico

de Casilla son los 6rganos electorales integrados por

afdanos -previamente capacitados, insaculados y

qu dividan los 300 distritos electorales y las demarcaciones electorales
de las entidades de la Republica.l’

Las mesas directivas de casilla como autoridad electoral tienen a su cargo,
durante la jornada electoral, respetar y hacer respetar la libre emision y
efectividad del sufragio, garantizar el secreto del voto y asegurar la

16 Articulo 75 1. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando se acredite cualesquiera de las
siguientes causales: [...] ) Recibir la votacidn personas u 6rganos distintos a los facultados por el
Caodigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales; [...]".

17 Articulo 81, parrafo 1, de la LGIPE.
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autenticidad del escrutinio y computo. En cada seccion electoral se instalara

una mesa directiva de casilla.1®

Las mesas directivas de casilla se integran con un presidente, un secretario,
dos escrutadores y tres suplentes generales.’® Los requisitos para ser
integrante de mesa directiva de casilla se requiere tener la ciudadania
mexicana por nacimiento, contar con credencial para votar con fotografia,

estar inscrito en el Registro Federal de Electores y pertenecer ala cion

electoral que comprenda a la casilla, entre otros.?°

La LGIPE establece un procedimiento para la susti integrantes de
la mesa directiva de casilla, ante la falta de los fun esignados por
el Consejo Distrital. En este sentido, el ordéhamiento prevé los

siguientes escenarios:

a. La actuacion del funcionariad@ stplente:

b. El corrimiento de funcioges ‘entre |as personas integrantes de la mesa

insaculadas por la autoridad electoral.

L ajos“en una casilla electoral son llevados a cabo por ciudadanos
que se dedican profesionalmente a esas labores, por tanto, es de
esperarse que se cometan errores no sustanciales que evidentemente no
justificarian dejar sin efectos los votos ahi recibidos, como sucede en el
caso del llenado y firma de la documentacion de la casilla. Por ello, se
requiere que la irregularidad respectiva sea grave y determinante, esto es,

de tal magnitud que ponga en duda la autenticidad de los resultados.

18 parrafos 2 y 3, del articulo 81, de la LGIPE.
19 Articulo 82, de la LGIPE.

20 Articulo 83, de la LGIPE.

21 véase el articulo 274, de la LGIPE.
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Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que no procede la nulidad de la

votacion recibida en las casillas, en los casos siguientes:

a. Cuando se omite asentar en el acta de la jornada electoral la causa que
motivo la sustitucion de funcionarios de casilla, pues tal deficiencia no
implica que se hayan violado las reglas de integracion de la mesa directiva
de casilla, ya que esto Unicamente se acreditaria a través de los elementos
de prueba que asi lo demostraran o de las manifestaciones expresa ese

sentido que se obtuvieron del resto de la documentacién

b. Cuando los ciudadanos originalmente desigg inteccambien sus
puestos, desempefiando funciones distintas a lasfque Inicialmente les

fueron encomendadas.??

c. Cuando las ausencias de los furf€ionatios propietarios son cubiertas por

los suplentes sin seguir el orde<de prjlau n fijado en la ley.
@
S p

d. Cuando la votacio por personas que, si bien no fueron
originalmente desi esa tarea, estan inscritas en el listado

nominal de el de Iaseccion correspondiente a esa casilla.?*

e. Cuagqg an irmas de funcionarios en algunas de las actas, pues la

au e rubricas no implica necesariamente que las personas hayan
es ausentes, sino que debe analizarse el resto del material probatorio

para arfibar a una conclusion de tal naturaleza.

La inobservancia de alguna regla procedimental contemplada para la
sustituciéon de las personas designadas o la falta de asentamiento en el acta
circunstanciada o en la hoja de incidentes de las circunstancias que

motivaron la sustitucion, no constituyen, por si mismas, causas invalidantes

22 Sentencias de los juicios de revision constitucional electoral SUP-JRC-266/2006 y SUP-JRC-
267/2006.

23 véase la sentencia de esta Sala Superior en el juicio de inconformidad SUP-JIN-181/2012.

24 Sentencias recaidas a los juicios de revision constitucional electoral SUP-JRC-198/2012, SUP-
JRC-260/2012 y al SUP-JRC-JIN-293/2012.
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de la votacién, en tanto no pongan en entredicho un bien o valor
trascendente para la validez en la emisién del sufragio, pues debe

privilegiarse la recepcion de la votacion validamente emitida.

Para verificar qué individuos actuaron como integrantes de la mesa
receptora, es necesario examinar los rubros en que se asientan los cargos,
nombres y firmas de los funcionarios que aparecen en las actas de la
jornada electoral y de escrutinio y computo, o bien de los dato se

obtienen de las hojas de incidentes o de la constancia de S

Esta Sala Superior ha considerado que basta con giie seé eneuentre firmado

cualquiera de esos apartados para concluir que eStuvieron presentes los

funcionarios actuantes.?®

Lo anterior es asi, pues tales docunméntos,deben considerarse como un todo
gue incluye subdivisiones de lds diferentes etapas de la jornada electoral,

por lo que la ausencia de fi alguno de los referidos rubros se podria

deber a una simple omis cionario que, por si sola, no puede dar

lugar a la nulidad taciOrecibida en casilla, maxime si en los demas

apartados de pia aCta o0 en otras constancias levantadas en casilla,

aparece el no firma de dicha persona.

In tratandose del acta de escrutinio y computo se ha sefialado que la
au a de las firmas de todos los funcionarios que integran la casilla no
priva eficacia la votacion, siempre y cuando existan otros documentos
gue se encuentren rubricados, pues a traves de ellos se evita la presuncion
humana (de ausencia) que pudiera derivarse con motivo de la falta de

firmas:26

25 Jurisprudencia 17/2002, “ACTA DE JORNADA ELECTORAL. LA OMISION DE FIRMA DE FUNCIONARIOS DE
CASILLA NO IMPLICA NECESARIAMENTE SU AUSENCIA”. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 7'y 8.

26 Tesis XLII1/98 “INEXISTENCIA DE ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. NO SE REPRODUCE POR LA FALTA DE
FIRMA DE LOS INTEGRANTES DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA (LEGISLACION DE DURANGO).”
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e Cuando los nombres de los funcionarios se apuntaron en los
documentos de forma imprecisa, esto es, cuando el orden de los
nombres o de los apellidos se invierte, 0 son escritos con diferente
ortografia o falta alguno de los nombres o de los apellidos, esto
supone un error de quien se desempefla como secretario 0
secretaria, quien es la persona encargada de llenar las actas,
ademas de que es usual que las personas con mas de un nombre

utilicen en su vida cotidiana solo uno de ellos.?”

e Cuando la mesa directiva no cuente con

integrantes, siempre y cuando pueda consi

a los principios de division del trabajo, uizacion y de

conservacion de los actos publicos Mélidamente celebrados, no se
afect6 de manera grave el desar as tareas de recepcion,
escrutinio y computo de la v ste criterio, se estima que
en una mesa directiv egra por cuatro ciudadanos (un

presidente, un secrgtafio y dos escrutadores) o por seis (un

presidente, dos s os Y'tres escrutadores), la ausencia de uno

de ellos o de to@os crutadores?® no genera la nulidad de la

votacion recibi

Ahora bi 75, péarrafo 1, inciso e), de la Ley de Medios sefiala
ibida en una casilla sera nula cuando se acredite que se

rsonas u organos distintos a los facultados por la LGIPE.

En atencion a esta casual, esta Sala superior ha sefialado que debe
anularse la votacion recibida en casilla cuando se presente alguna de las

hipotesis siguientes:

27 Ejecutorias de los juicios SUP-JIN-39/2012 y acumulado SUP-JIN-43/2012, SUP-JRC-456/2007 y
SUP-JRC-457/2007.
28 Jurisprudencia 44/2016, “MESA DIRECTIVA DE CASILLA. ES VALIDA SU INTEGRACION SIN ESCRUTADORES”
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e Cuando se acredite que una persona actué como funcionario de la
mesa receptora sin pertenecer a la seccion electoral de la casilla

respectiva.?®

e Cuando el numero de integrantes ausentes de la mesa directiva haya

gque se haya ocasionado una merma en |

desemperio y de la vigilancia que correspon

e Cuando se habilita a representantgs partidos o candidaturas

independientes para suplir a un d\designado.3©

Esta Sala Superior, en princj sost gue para que los érganos

jurisdiccionales estuvieran diciopes de estudiar la referida causal de

nulidad era necesario ge la“‘demanda se precisaran los siguientes

requisitos: i) identificag la a impugnada; ii) precisar el cargo del

jona y iii) mencionar el nombre completo de la

rior busco evitar que a través de argumentos genéricos y sin
0 se permitiera que los promoventes trasladaran a los organos
jurisdiccionales la carga relativa a demostrar la actualizacion de una

irregularidad en la integracién de casillas.

29 Jurisprudencia 13/2002. “RECEPCION DE LA VOTACION POR PERSONA U ORGANISMOS DISTINTOS A LOS
LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACION DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA CON UNA PERSONA NO
DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA SECCION ELECTORAL, ACTUALIZA LA CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR Y SIMILARES).” Véase el articulo 83, parrafo 1, inciso
a) de la LGIPE.

30 El articulo 274, parrafo 3, de la LGIPE sefiala lo siguiente: “Los nombramientos que se hagan
conforme a lo dispuesto en el parrafo 1, de este articulo, deberan recaer en electores que se
encuentren en la casilla para emitir su voto; en ningln caso podran recaer los nombramientos en los
representantes de los partidos politicos o representantes de los candidatos independientes.”

31 Jurisprudencia 26/016, “NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA POR PERSONAS DISTINTAS A LAS FACULTADAS.
ELEMENTOS MINIMOS PARA SU ESTUDIO.”
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De otra forma, los promoventes podrian afirmar que todas las casillas de
una eleccidn se integraron por presidencias, secretarias y escrutadores que
no pertenecian a la seccion electoral y el tribunal respectivo tendria la
obligacion de: a) revisar las actas de escrutinio y computo y de jornada
electoral para verificar los nombres de las personas que fungieron con esos
cargos; b) corroborar si esas personas aparecen en los encartes de la
seccion respectiva y, en su caso, c) verificar si se encuentran en el listado

nominal correspondiente a la seccion.

En ese sentido, bastaria una afirmacion genérica para qu odoSylos

casos la autoridad jurisdiccional estuviera obligad
verificacion oficiosa de la debida conformacién de to sillas de cada

eleccion.

Sin embargo, en el precedente del rec‘urmonsideracién SUP-REC-
893/2018, con el fin de privilegiar un'arﬁlisis racional de los elementos que,
en cada caso, hagan valer Ios’demandanvtes para estimar actualizada la
causal de nulidad relativa’a qu‘e la xotacién recibida en una casilla se
efectu6 por personas no facultadas, esta Sala Superior consideré

a0 SF |
procedente interrumpirgicha 'Iurisprudencia y adoptar el criterio de que es

suficiente que el interesado aporte 1) los datos de identificacién de cada
casilla, asi como 2) el nombre completo de las personas que considera que
u |

recibieron la votacion sin tener facultades para ello.
.

6 Gue, con esto no se incentivaba una conducta como la referida

dencia pretendio inhibir, pues el criterio adoptado, no permite que se
analice una causa de nulidad a partir de argumentos geneéricos, Sino
Gnicamente cuando se proporcionen elementos minimos que permitan
identificar con certeza la persona que presuntamente actué de manera
ilegal, como es: 1) la casilla y 2) el nombre completo de la persona cuya

actuacioén se cuestiona.

Ademas, considerd que era suficiente con verificar las actas de escrutinio y

computo, como de la jornada electoral y advertir si la persona que menciono
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el actor fungi6 o no como funcionario de casilla y, en su caso,
posteriormente verificar en el encarte y listado nominal correspondiente si

esa persona estaba designada para ese efecto o pertenece a la seccion

respectiva.

Acorde con el criterio sefialado, esta Sala Superior con
de garantizar un acceso pleno a la justicia ele
solucion del conflicto sobre formalismos pro les,® resulta

suficiente en este caso que para el est de la Causal de nulidad de

votacion relativa a la integracion de c personas no autorizadas

por la ley, que el promovente de un gnacion promovido contra

los computos oficiales de eleccigpes, identifigue las casillas

impugnadas y el cargo debf ionalio_gue indebidamente inteqrd la

mesa directiva o, en s el nombre completo de las personas que

presuntamente recibi tacion indebidamente.

El criterio ado eh este asunto es coincidente con el establecido en el
recurso 8=893/2018, pues en ambos se busca privilegiar la solucion
del en el caso de impugnaciones de resultados de elecciones
0 cuando se haga valer la causal de nulidad de votacion recibida en
casill lacionada con su indebida integracion#, lo cual se cumpliria, se
insiste, si el promovente aporte, ademas del sefialamiento de la casilla

impugnada, el cargo que se estima indebidamente integro la mesa directiva.

32 Derecho previsto en los articulos 17, de la Constitucion general, 8 y 25 de la Declaracion Americana
sobre Derechos Humanos. Véase la tesis de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién de rubro “TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. LOS ORGANOS ENCARGADOS DE ADMINISTRAR JUSTICIA, AL
INTERPRETAR LOS REQUISITOS Y LAS FORMALIDADES ESTABLECIDOS EN LA LEY PARA LA ADMISIBILIDAD Y
PROCEDENCIA DE LOS JUICIOS, DEBEN TENER PRESENTE LA RATIO DE LA NORMA PARA EVITAR FORMALISMOS
QUE IMPIDAN UN ENJUICIAMIENTO DE FONDO DEL ASUNTO.” Décima Epoca, Registro: 2007064, Primera
Sala, Tesis Aislada, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 9, agosto de 2014, Tomo
I, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a. CCXCI/2014 (10a.), pagina: 536

33 La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que todas las
autoridades jurisdiccionales deben privilegiar la resolucién de los conflictos sometidos a su potestad,
con independencia de que las normas que rigen sus procedimientos no establezcan expresamente
dicha cuestion, con lo que se evitan reenvios de jurisdiccion innecesarios y dilatorios de la imparticion
de justicia. Al respecto, véase la jurisprudencia 16/2021. Registro digital: 2023741. Undécima
Epoca. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 7, noviembre de 2021, Tomo
I, pagina 1754, de rubro “DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA (PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO). A PARTIR DE
LA ENTRADA EN VIGOR DE LA ADICION AL ARTICULO 17, TERCER PARRAFO, CONSTITUCIONAL, TODAS LAS
AUTORIDADES JUDICIALES Y AQUELLAS CON FUNCIONES MATERIALMENTE JURISDICCIONALES DEBEN PRIVILEGIAR
LA SOLUCION DEL CONFLICTO SOBRE LOS FORMALISMOS PROCEDIMENTALES, SIEMPRE Y CUANDO NO SE AFECTE
LA IGUALDAD ENTRE LAS PARTES (DOF DE 15 DE SEPTIEMBRE DE 2017).”

34 Prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso e) de la Ley de Medios.
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Si bien es cierto que en ese recurso de reconsideracion la Sala Superior
consideré que el promovente tiene el deber de proporcionar el nombre
completo de las personas que recibieron la votacion sin tener facultades
para ello, esta circunstancia no es limitante para analizar la causal en
comento en aquellos casos en que se identifique el cargo que ocup6
la persona en la mesa directiva durante la jornada electoral, ya que ese
dato, junto con la identificacién de la casilla impugnada, seria suficiente
para que el érgano jurisdiccional proceda al estudio de la sal e

identifique si la casilla se integré por personas no auto la

ley.

Considerar como elemento definitorio para la pro estudio de la

causal de nulidad, la obligacién de proporcignar el n@mbre completo de la

persona que indebidamente integré la casi alimitar de nueva cuenta

el acceso a la justicia que impart te al Electoral, pues lo que

se buscd con el criterio sosteni n elecurso de reconsideraciéon SUP-

REC-893/2018, fue la apertura @el estddio de la causal de nulidad con base
en elementos minimos. %

Por ello, en los cas ue el promovente identificé el cargo impugnado,

se esta en pres a\de uno de los dos elementos minimos para el estudio

delaca d de votacion recibida en casilla del articulo 75, inciso
e) de la dios.
Es ir, el actor puede optar por sefialar uno u otro requisito para

considerarlo como elemento minimo para el estudio de la causal de nulidad

No pasa desapercibido, que esta Sala Superior en diversos medios de
impugnacion reitero la obligacion de los promoventes de proporcionar el
nombre de las personas que integraron indebidamente los centros de
votacién. Sin embargo, las decisiones recaidas a esos asuntos no resultan
contradictorias con el pronunciamiento de este asunto, pues los actores

incumplieron el deber de proporcionar elementos minimos para el estudio
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(56)

(57)

(58)

de la causal y la identificacion plena de la persona que se estima fungié
indebidamente como integrante de casilla.3®

En estos términos, precisado el cargo del funcionario y lasgcasillas,

controvertidos, son elementos minimos para el estudio de

nulidad del articulo 75, inciso e) de la Ley de Medios gano
jurisdiccional podréa contrastar en las actas de la jor al y de
escrutinio y cémputo, el encarte y el listado n de“electores si la
persona sefialada estaba designada para integrar | silla o pertenece a la
seccion.

6.C oncreto

En este juicio, el PRD se queja quegdiversas casillas se integraron por

personas no autorizadas I S no se encontraban inscritas en el
listado nominal de elgc yg#no pertenecian a la seccion electoral
respectiva. Por es , considera que la votacion recibida en las mesas

directivas imp as debe ser anulada, por actualizarse la causal de

nulidad preus articulo 75, inciso e) de la Ley de Medios.
P eStudio de la causal invocada, estan agregadas al expediente,
co al carbon de las actas de la jornada electoral y de escrutinio y

computo, asi como copias certificadas de los listados nominales de

electorales utilizados en la casilla el dia de la eleccion,®® a las que se les

35 Los asuntos son los juicios de revision constitucional electoral SUP-JRC-69/2022 y SUP-JRC-
75/2022, en los que se resolvié que el partido partié de la premisa incorrecta de que el tribunal local
debid efectuar un andlisis oficio de toda la documentacién electoral en la totalidad de las casillas
impugnadas, cuando era el propio partido el que estaba obligado a sefialar las discrepancias y
especificar los nombres de las personas que recibieron la votacion y que no estaban autorizadas por
ley, por no aparecer en el encarte o no estar inscritos en el listado nominal de electores de la seccion
respectiva.

Otros asuntos relacionados son los recursos de reconsideracion SUP-REC-1026/2021 y SUP-REC-
1156/2021 y su acumulado SUP-REC-1165/2021, en los que se determind que la interrupcion de la
jurisprudencia 26/2016 no permite analizar una causal de nulidad a partir de argumentos genéricos,
sino Unicamente cuando se proporcionen elementos minimos que permitan identificar con
certeza la persona que presuntamente actué de manera ilegal, como es la casilla y el nombre
completo de la persona cuya actuacion.

36 Remitidas por el Consejo Distrital en archivo digital en memoria USB.
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otorga valor probatorio pleno por tratarse de pruebas documentales
publicas.?’

Para el estudio de la causal de nulidad de votaciéon recibida en casilla, el
PRD aport6 como elementos minimos: a) la casilla impugnada y b) el

cargo del funcionario impugnado.

En opinion de esta Sala Superior, los elementos anteriore sultan

suficientes para atender los planteamientos sobre la nulidad
recibida en casillas, pues de los datos de las actas de laj

de escrutinio y computo se puede obtener el nom ona que
ocupd el cargo indebidamente, el cual puede ser con el listado
de ubicacién e integracion de casillas (encarte) o'el listado nominal de

electores, para identificar si la persona i pertenece a la seccion

electoral y/o esta inscrito en la lista n@fmin

De la revision de las constanclas agrgegadas al expediente se advierte lo

siguiente:
o

Consecutivo Casilla Cargo Funcionarios que | Listadonominal | Observaciones
impugnado recibieron de electores
la votacion
(Acta de Jornada
Electoral y/o Acta
de Escrutinio y
Computo de la
casilla)

Ntmero Tipo

506 Basica Primer secretario Crisanta Amelia Apareceenlalista | La persona
Béez Garcia nominal de | pertenece a la

electores de la | seccion electoral.
casila 506 B,
(pagina 3, nimero
72,

2 506 Primer secretario Narciso Hemandez | Apareceenlalista | La persona
Martinez nominal de la | pertenece a la
casila 506 B, | seccion electoral.
(pégina 17,
numero 540)
Segundo Joel AguilarReyes | Registroenlalista | La persona
secretario nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 506 B,
(pagina 1, nimero
7).

contigua 1

37 En términos del articulo 16, parrafo 2, en relacién con el numeral 14, parrafos 1, inciso a) y 4,
incisos a) y b) de la Ley de Medios.
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3 517 contigua 1 Segundo Mayra Avalos Registroenlalista | La persona
secretario Acuca (acta de nominal de | pertenece a la
escrutinio y electores de la | seccion electoral.
coémputo casila 517 B,
senadurias)®® (pégina 3, nimero
83).
Primer secretario Zocimo Castellanos | Apareceenlalista | La persona
Basica Sobrevilla nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 518 B,
(pagina 3, nimero
87)
Segundo José Macario Apareceenlalista | La persona
secretario Mendoza Villegas | nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 518 Cf1,
(pégina 2, nimero
41).
contigua 1 Segundo Alexadel Carmen | Aparece en lai [sona
secretario Miguel Castro nominal a la
lectoral
Basica Primer secretario Andrés Manuel La persona
Castro Mont ado | pertenece a la
de | seccion electoral.
la
asila 536 B,
(pégina 7, nimero
200).
contigua 1 Primer secretarig Aparece inscrito | La persona
4 en la lista nominal | pertenece a la
de electores de la | seccion electoral.
casila 558 B,
(pagina 1, nimero
29)
gundo Sofia Mexicano Aparece inscrita | La persona
S| i Frias en el listado | pertenece a la
nominal de | seccion electoral.
electores de la
casila 558 Cf,
(pagina 3, nimero
69).
basica Segundo Patricia Ameca Aparece La persona
secretario Valdivia registrado en la | pertenece a la
lista nominal de la | seccion electoral.
casila 559 B,
(pagina 2, nimero
47)
contigua 1 Segundo Norma  Angelica | Aparece La persona
secretario Renteral Pefia registrada en la | pertenece a la
lista nominal de la | seccion electoral.
casila 560 C2,
(pagina 5, nimero
153).
contigua 2 Primer secretario Filiberto Villarreal Aparece La persona
Valdivieso registrado en la | pertenece a la
lista nominal de la | seccién electoral.
casila 560 C2,
(pégina 17,
numero 520)
basica® Primer secretario Edgar ~ Vazquez | Aparece registro | La persona
Vichiqui en la lista nominal | pertenece a la
de la casilla 563 | seccion electoral.
C1, (pagina 16,
nimero 494).
Segundo Maria de la Luz | Aparece La persona
secretario Martinez Mejia registrada en la | pertenece a la
lista nominal de la | seccién electoral.
casila 563 Cf1,

38 Contenida en el paquete electoral que la autoridad responsable remiti6 a esta Sala.
39 Tomado del acta de escrutinio y computo de la eleccién de diputaciones federales.
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(pagina 2, nimero
36)
12 566 basica Segundo Claudia Marisela Aparece La persona
secretario Bibbins Cortes registrada en la | pertenece a la
lista nominal de | seccion electoral.
electores de la
casila 566 B,
(pagina 3, nimero
73).
13 566 contigua 1 Segundo Fulgencio Bautista | Aparece La persona
secretario Mota registrado en la | pertenece a la
lista nominal de | seccion electoral.
electores de la
casila 566 B,
(pagina 2, nmero
59).
14 568 Basica Segundo Maria del Carmen | Aparece registro persona
secretario Bautista Pérez en la lista nomj a la
al.
(pé
15 568 contigua 1 Segundo Angelis Masa Apé persona
secretario Morales pertenece a la
seccion electoral.
3,
16 570 basica Primer secretario Dulce Maria parece registro | La persona
Barragan Ascanio lista nominal | pertenece a la
deelectores de la | seccion electoral.
casila 570 B,
(pagina 9, niimero
269)
Segundo Josefa rmen | Aparece registro | La persona
secretario iz Che en la lista nominal | pertenece a la
de electores de la | seccion electoral.
casila 570 C4,
(pagina 2, nimero
39)
17 570 contigua Prigner Eligio Moscoso Aparece registro | La persona
Villatoro de la persona en | pertenece a la
el listado nominal | seccion electoral
de electores de la
casila 570 C3,
(pagina 18,
numero 567)
Segundo Karla Anahi Aparece La persona
secretario Figueroa Tapia registrada en la | pertenece a la
lista nominal de la | seccion electoral.
casila 570 Cf1,
(pégina 15,
numero 463).
contigua 2 Segundo Gustavo César Aparece La persona
secretario Pérez Gémez registrado en la | pertenece a la
seccion electoral, | seccion electoral.
segun informacion
de la Direccion
Ejecutiva del
Registro  Federal
de Electorales*
19 570 contigua 3 Primer secretario Benita Morales Apareceenlalista | La persona
Cuellar nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 570 C3,
(pégina 16,
ntimero 497).
Segundo José Antonio Apareceenlalista | La persona
secretario Martinez Cruz nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 570 C3,

40 Informacion remitida mediante oficio INE/DERFE/STN/22960/2024, suscrito por el Secretario
Técnico Normativo de la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores, en cumplimiento al
requerimiento formulado por el magistrado instructor en acuerdo de diez de julio.
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(pégina 7, nimero
218).

20 570 contigua 4*! Primer secretario | AlejandraArroyoR. | Apareceenlalista | La persona
nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 570 B,

(pagina 6, pagina
192).
El nombre
registrado es el de
Alejandra  Arroyo
Reyes
Segundo David Dominguez | Apareceenlalista | La persona
secretario Rodulfo nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 570 Cf1,
(pégina 10, pagina
320).
21 570 contigua 5 Segundo Crisoforo Olivares | Registroenla ona
secretario Hemandez i ala
lectoral
22 572 contigua 1 Segundo Gabriela Ferm La persona
secretario pertenece a la
seccion electoral.

23 576 contigua 2 Segundo Registroenlalista | La persona

secretario nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 576 Cf,
(pagina 6, nimero
187).
24 577 Extraordinaria 1 egundo Ma. Guadalupe Registroenlalista | La persona
etario Galicia Vidaha nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casilla 577 Ext 1,
contigua 1 (pagina
9, nimero 282)
En la lista nominal
aparece inscrita
como Maria
Guadalupe Galicia
Vidafia.
25 ésica Segundo Diana TeresaLimén | Registroenlalista | La persona
secretario Suarez nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 583 C1
(pagina 1, nimero
7).
26 585 basica Segundo Fabiola Sanchez Registroenlalista | La persona
secretario Vargas Aburto nominal de | pertenece a la
electores de la | seccion electoral.
casila 585 C2
(pégina 12,
numero 362).

(62) De los datos obtenidos en las constancias del expediente, se concluye que

las personas sefialadas por el PRD estaban autorizadas para fungir como

41 Dato obtenido del acta de escrutinio y computo de la eleccién de diputaciones federales
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integrantes de las mesas directivas, porque pertenecen a la seccién
electoral de la casilla, pues estan inscritos en el listado nominal de electores.

De ahi que se estime que las casillas impugnadas cumplieron las exigencias

previstas en el articulo 83, parrafo 1, inciso a) de la LGIPE.

Por tanto, no le asiste razdn al partido politico en cuanto a que se actualice
la causal de nulidad de votacion recibida en casillas, consistente en la

integracion de casillas por personas no autorizadas por la ley.

De ahi que deba calificarse de infundado el agravio ex o] el PRD

y proceda validar la votacién recibida en las casillas adas.

Asi las cosas, toda vez que los agravios del PRD reSultan inoperantes e

infundados, procede confirmar, en la ande la impugnacion, los
resultados consignados en el acta omp

Consejo Distrital en el Estado d racr

: SOLUTIVO
UNICO. Se confirmaien teria de la impugnacién, el cémputo
distrital.
NOTIFIQ en Derecho corresponda.
En nidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su
c gase€ la devolucion de la documentacion pertinente.

Asi, por *** de votos lo resolvieron las magistradas y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion gréafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los humerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
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motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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