Xalapa, Ver., 12 de julio de 2024.

Version estenografica de la sesiéon publica de resolucién de la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Illl Circunscripcion Electoral
Plurinominal, realizada en las instalaciones de dicho organismo.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Buenas tardes.

Siendo las 12 horas con 4 minutos se da inicio a la sesion publica de
resolucién de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Il Circunscripcion Plurinominal
Electoral convocada para esta fecha.

Secretaria general de acuerdos, por favor verifique el quorum legal y dé
cuenta con los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Estan presentes, ademas de usted, el magistrado Enrique Figuera Avila
y el magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila, por tanto,
existe quorum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta sesion publica son nueve
juicios ciudadanos, cuatro juicios electorales, 10 juicios de
inconformidad y un juicio de revision constitucional electoral, con las
claves de identificacion, nombres de las partes actoras y de las
responsables precisados en el aviso fijado en los estrados y en la pagina
electronica de esta Sala Regional.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.
Compaferos magistrados, se encuentra a nuestra consideracion el
orden propuesto para la discusion y resolucion de los proyectos

previamente circulados.

Si estan de acuerdo, por favor manifiéstenlo en votacion econémica.



Aprobado.

Secretario Abel Santos Rivera, por favor dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretario de Estudio y Cuenta Abel Santos Rivera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.

Doy cuenta con un juicio de la ciudadania, tres juicios electorales, un
juicio de inconformidad, todos de la presente anualidad.

En primer lugar, doy cuenta con el juicio de la ciudadania 585,
promovido por una mujer indigena e integrante del ayuntamiento de San
Baltazar Chichicapam, Oaxaca, en contra de la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral de esa entidad que, entre otras cuestiones, declar6
fundada la obstruccion al ejercicio del cargo por la indebida convocatoria
a las sesiones de cabildo e inexistente la violencia politica en razén de
género atribuible a los integrantes del ayuntamiento referido, al no
acreditar el presunto despojo de dietas y la violencia simbdlica
economica y patrimonial aducida.

La pretension de la actora consiste en revocar la sentencia y que se
declare la existencia de la referida conducta al considerar que si no
observo el deber de juzgar con perspectiva de género e intercultural,
falta de exhaustividad e indebido analisis probatorio y contextual de la
violencia politica en razon de género.

Para la ponencia los argumentos de la parte actora son sustancialmente
fundados y suficientes para revocar parcialmente la sentencia del
Tribunal local para efecto de que emita una nueva, en razon de que la
responsable no juzgdé con perspectiva de género intercultural al
momento de analizar los hechos y conductas denunciadas desde un
enfoque integral y contextual a partir de las pruebas aportadas.

Por tanto, se propone revocar la sentencia impugnada para los efectos
precisados en el proyecto.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios
electorales 148 y 149, cuya acumulacion se propone, promovidos por
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Maribel Pozos Alarcén, en titular de la Unidad Técnica de Oficialia
Técnica el Organismo Publico Local Electoral de Veracruz, a fin de
controvertir las sentencias del pasado 22 de mayo y 1 de junio, emitidas
por el Tribunal Electoral de esa entidad en los procedimientos
especiales sancionadores 28 y 36, ambos de este afio, que entre otras
cuestiones conmingd a la Oficialia Electoral referida, asi como a su titular.

La actora controvierte la falta de competencia del Tribunal local para
conminarla, ya que considera que no tiene sustento juridico y, por tanto,
es un acto ilegal.

En el proyecto se propone declarar infundado su agravio, ya que
contrario a lo que afirma, dentro de la competencia del Tribunal local, se
encuentra la de resolver, entre otros juicios los procedimientos
especiales sancionadores con sujecion a los principios que rigen la
funcion jurisdiccional. Ademas, para cumplir sus deberes, el juzgador
también cuenta con la facultad de conminar a quien considere deba
sujetarse a los principios y reglas de dichos procedimientos.

De ahi que sin prejuzgar sobre si los hechos que causaron la
conminacion son ciertos y configuraron una conducta irregular, lo cierto
es que esta no produce efectos vinculantes, ni mucho menos una
sancion derivada de la imputacion de una conducta ilicita, sino
unicamente se trata de una solicitud o invitacion para que en lo
subsecuente se ajuste a realizar sus funciones conforme lo establece el
reglamento que rige su actuar.

Por estas y otras razones que se exponen en el proyecto se propone
confirmar en lo que fue materia de impugnacion las resoluciones
controvertidas.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio electoral 159,
promovido por el Partido Movimiento Ciudadano, a fin de controvertir la
sentencia por la que el Tribunal Electoral de Quintana Roo sobreseyo el
recurso de apelacion interpuesto en contra de la improcedencia de las
medidas cautelares solicitadas dentro de un procedimiento especial
sancionador iniciado por la supuesta existencia de actos anticipados de
campafa por parte del candidato a la diputacion local por el Distrito
Local 20, con cabecera en Palizada en la referida entidad, postulado por
la Coalicion Fuerza y Corazon por México.



La pretension del actor consiste en revocar la resolucion impugnada y
que el Tribunal local analice la falta de diligencia y la omision
injustificada para resolver las medidas cautelares ya que en su concepto
no se emitié un pronunciamiento al respecto, a fin de que se acreditara
la existencia de responsabilidad.

Se propone declarar fundados los agravios, ya que el Tribunal local dejo
de observar que también era la pretension del partido actor que se
resolviera sobre la omision del Instituto Electoral local mencionada, por
lo que contrario a lo sostenido en la resolucion impugnada, el que se
haya emitido la sentencia del procedimiento especial sancionador no
dejaba el asunto totalmente sin materia.

Por lo anterior, se propone revocar parcialmente la sentencia
impugnada a fin de que el Tribunal local emita una nueva resolucién en
la que se pronuncie respecto a los planteamientos del partido actor
relacionados con la presunta falta de profesionalismo y diligencia en la
gue a su consideracion incurrieron los integrantes del Instituto local.

Por ultimo, doy cuenta con el juicio de inconformidad 126, promovido
por el Partido Accion Nacional a fin de controvertir los resultados del
computo distrital, la declaracion de validez y el otorgamiento de la
constancia de mayoria y validez de la eleccion de diputaciones
federales por el principio de mayoria relativa, correspondiente al Distrito
Federal Electoral 03 en el estado de Quintana Roo con cabecera en
Cancun.

La pretensiéon del partido actor es declarar la nulidad de la votacion
recibida en 93 casillas, al considerar que se actualiza la causal de
nulidad consistente en la recepcion de la votacién por personas u
organos distintos a los facultados por la legislacion electoral.

La ponencia propone declarar infundados los agravios respecto de 92
casillas, toda vez que del material electoral remitido por la autoridad
responsable no se advierte infraccion alguna que amerite la
actualizacion de la causal de nulidad hecha valer. Sin embargo, se
propone declarar fundado el agravio respecto a una casilla en la que
una de las personas impugnadas que integraron la mesa directiva no



aparece en la Lista Nominal de la seccion electoral, por lo que se declara
la nulidad de la votacion recibida en ella.

En consecuencia, se propone modificar los resultados del computo
distrital y al no existir un cambio en la formula de candidaturas que
obtuvieron el mayor nimero de sufragios, lo procedente es confirmar el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez respectiva y la
declaratoria de validez de la eleccion respectiva.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretario.

Comparferos magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.

No hay intervenciones, recabe la votacion, por favor, secretaria.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda, ponente en los asuntos
de cuenta.



Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: A favor de mi
consulta.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion del
juicio ciudadano 585, de los juicios electorales 148 y su acumulado 149,
del diverso 159 y del juicio de inconformidad 126, todos de la presente
anualidad, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 585 y en el juicio electoral 159,
en cada caso se resuelve:

Unico.- Se revoca parcialmente la sentencia controvertida conforme al
apartado de efectos de la presente ejecutoria.

En el juicio electoral 148 y su acumulado se resuelve:
Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se confirma en lo que fue materia de impugnacion las
resoluciones controvertidas.

Finalmente, en el juicio de inconformidad 126 se resuelve:

Primero.- Se declara la nulidad de la votacion recibida en la casilla
precisada al inicio del considerando sexto de esta ejecutoria.

Segundo.- Se modifican los resultados consignados en el acta de
computo distrital de la eleccion de diputaciones federales de mayoria
relativa correspondiente al 03 distrito electoral federal del estado de
Quintana Roo con cabecera en Cancun, para quedar en términos del
considerando sexto de esta sentencia.

Tercero.- Se confirma la declaracion de validez de la eleccion y el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez emitida a favor de



la formula de candidaturas que obtuvo el triunfo en el referido Distrito
Electoral.

Secretaria Frida Cardenas Moreno, por favor dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a cargo del sefior magistrado Enrique Figueroa
Avila.

Secretaria de Estudio y Cuenta Frida Cardenas Moreno: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, sefiores magistrados.

Doy cuenta con el juicio de la ciudadania 577 del afio en curso,
promovido por Angélica Garcia Ruiz en su calidad de Sindica unica del
Ayuntamiento de Jalcomulco, Veracruz, quien controvierte la sentencia
emitida por el Tribunal Electoral del referido estado que declaré fundada
la obstaculizacion del ejercicio del cargo y la inexistencia de la violencia
politica en razon de género denunciada por la actora contra el
presidente municipal y regidor Unico del citado ayuntamiento.

La pretension de la actora consiste en que se revoque la sentencia del
Tribunal local y a su vez la reduccion a las dietas aprobadas por el
cabildo, que se declare existente la violencia politica en razén de género
denunciada y ademas se tenga por acreditada la vulneracion a su
derecho de peticion por la supuesta omision del Tribunal local de
ordenar que se deé respuesta a los diversos requerimientos que realiz6
a los ediles.

En el proyecto se propone declarar los agravios como infundados
debido a que el Tribunal local fue exhaustivo al analizar los
planteamientos y medios de prueba que obraban en el expediente,
ademas de no asistirle la razén respecto del planteamiento relacionado
con la vulneracion a su derecho de peticion.

Aunado a lo anterior, si bien hubo una modificacion presupuestal a los
salarios de los ediles, esto no fue Unicamente aplicado a la actora, sino
de manera proporcional a los integrantes de cabildo como una forma de
organizacion ante necesidades administrativas del propio ayuntamiento.

Por estas y demas razones que se explican en el proyecto se propone
confirmar la resolucién impugnada.



Ahora se da cuenta con el juicio de la ciudadania 580 del afio en curso,
promovido por Myleth Acevedo Garcia por propio derecho vy
ostentandose como joven indigena, mediante el cual controvierte la
sentencia de 14 de junio pasado emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca que confirmé la resolucion emitida por la Comision
Nacional de Honor y Justicia de MORENA que declar6 infundados e
ineficaces sus agravios relacionados con el registro de las candidaturas
a diputaciones al Congreso del estado por el principio de representacion
proporcional, correspondiente al Proceso Electoral Ordinario 2023-
2024.

La pretension de la actora consiste en que se revoque la sentencia
impugnada y a su vez la diversa dictada en la instancia intrapartidista
con la finalidad de que se realice su registro en la posicion numero
nueve de la lista de candidaturas por el principio de representacion
proporcional al Congreso del estado de dicha entidad federativa.

En el proyecto se propone declarar los agravios del actor infundados,
porgque a estima de la ponencia fue correcto lo razonado por el Tribunal
local, pues en efecto, el haber sido insaculada en el proceso interno de
seleccion de Morena no le conferia en automatico el registro en la
posicion novena, pues ello podia ser modificado derivado de las reglas
y condiciones aprobadas para el referido proceso electivo en su
convocatoria, en especifico de la valoracion que realizara la Comision
de Elecciones al perfil de la promovente.

Por lo tanto, se propone confirmar la resolucion impugnada.

A continuacion, se da cuenta con el juicio de la ciudadania 587 del afio
en curso, promovido por Enrique Pérez Santiz y el Partido del Trabajo,
a través de quien se ostenta como su representante propietario ante el
Consejo Municipal Electoral del Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana de Chiapas, quienes controvierten la sentencia de 27 de
junio del presente afio, dictada por el Tribunal Electoral de dicho estado
en el juicio de inconformidad local que deseché de plano su medio de
impugnacion por considerarlo extemporaneo.

Ante esta instancia, la parte actora hace valer la falta de exhaustividad
del Tribunal local, al no realizar los requerimientos solicitados y



allegarse de los medios de prueba pertinentes para pronunciarse sobre
la oportunidad de su medio de impugnacion.

En el proyecto, se propone declarar fundados sus planteamientos,
debido a que el Tribunal local no analiz6 correctamente las
circunstancias particulares del caso, ni se allegé de los elementos
necesarios para declarar la extemporaneidad del medio de impugnacion
local.

En consecuencia, se propone revocar la sentencia impugnada para
efecto de que el Tribunal local realice las diligencias y requerimientos
pertinentes para pronunciarse sobre la oportunidad del juicio de
inconformidad, y de no actualizarse otra causal de improcedencia,
resuelva el fondo del asunto.

Ahora, se da cuenta con el juicio electoral 588 del presente afio,
promovido por Manuel de Jesus Carpio Mayorga, ostentandose como
otrora candidato a la Presidencia Municipal de Amatan, Chiapas,
postulado por el Partido Podemos Mover a Chiapas, a fin de controvertir
la resolucion incidental emitida por el Tribunal Electoral del referido
estado, que declaré improcedente el incidente de previo y especial
pronunciamiento de nuevo y escrutinio y computo, solicitado por el actor
en el juicio de inconformidad promovido ante esa instancia.

El actor argumenta que el Tribunal local incurri6 en una indebida
fundamentacion y motivacion, la vulneracion a su garantia de audiencia
y la inconstitucionalidad del articulo 106 de la Ley de Medios Local al no
permitir el recuento total en sede jurisdiccional.

En el proyecto se propone calificar como infundada la vulneracion a su
garantia de audiencia e inoperante la inconstitucionalidad del articulo
planteado.

Por otra parte, se propone revocar la resoluciéon incidental impugnada,
toda vez que el Tribunal local no contaba con elementos suficientes para
pronunciarse sobre la solicitud del recuento del actor.

En consecuencia, se propone ordenar al Tribunal local que se allegue
de la documentacion relativa a las nueve casillas que no fueron materia
de recuento en sede administrativa por el Consejo Municipal Electoral,
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para que con plenitud de atribuciones se pronuncie nuevamente sobre
la solicitud de recuento formulada por la parte actora.

A continuaciéon se da cuenta con el juicio electoral 158 de este afio,
promovido por Movimiento Ciudadano contra la sentencia emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Campeche en un juicio electoral local
en la que, por una parte, declaré infundada la omision relativa a los
tramites, sustanciacion y resolucién de quejas presentadas por el
partido actor, y por la otra, fundada la omision de dictar las medidas
cautelares correspondientes.

El actor alega que le causa agravio el estudio que realizé el Tribunal
responsable ya que no advirtié la demora en cada una de las etapas de
los procedimientos especiales sancionadores, sino fue hasta que
promovié el medio de impugnacion local que la autoridad sustanciadora
agilizo el tramite de los expedientillos, siendo un indicio suficiente para
gue el Tribunal responsable determinara la inaccién procesal.

En el proyecto se propone declarar fundad la pretension del partido
actor, ya que de la revision de las constancias que obran en el
expediente, contrario a lo sostenido, la autoridad sustanciadora si ha
incurrido en una dilacion al tramitar y sustanciar las quejas radicadas en
58 expedientillos, contraviniendo la naturaleza del procedimiento
especial sancionador que exige que la actuacion de la autoridad
electoral sea de manera expedita y eficaz.

Por otra parte, el actor alega que a pesar de que el Tribunal responsable
sefald que en 47 expedientes se solicitaron medidas cautelares, no se
ha realizado pronunciamiento alguno sobre las mismas.

Por lo anterior, en el proyecto se propone declarar fundado dicho
agravio, ya gque por una parte de las constancias que obran en autos,
en efecto, no se advierte pronunciamiento de la Junta General Ejecutiva
del Instituto local sobre las medidas cautelares que ordend el Tribunal
responsable, y por la otra, porque el Tribunal responsable soslayo la
naturaleza del procedimiento especial sancionador en las que estan
instauradas las quejas y sefialé como plazo a la brevedad para dictar
las medidas cautelares.
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Determinacion que a criterio de la ponencia carece de justificacion, pues
si bien ni en la Ley Electoral ni en el Reglamento de Quejas local
establece un plazo para el dictado de las medidas cautelares, ello no
obstaculo para que en la sentencia controvertida el Tribunal
responsable estableciera uno especifico para su dictado, es decir, debid
de conceder un plazo perentorio de 48 horas para cumplir con lo
ordenado, tomando en cuenta que desde la presentacion de las quejas
de mayor con las de menor antigiedad han transcurrido un plazo
considerable, sin que se observe justificacion suficiente; de ahi que el
plazo sea razonable.

Por tanto, se propone modificar la sentencia controvertida y ordenar a
la Junta General del Instituto local que en el plazo de 48 horas se
pronuncie sobre la procedencia o no de las medidas cautelares
solicitadas por el partido actor en los 47 expedientillos, o en su caso, en
los que faltase pronunciarse.

Ahora, doy cuenta con los juicios de inconformidad 51 y 142 del
presente afo, promovidos por el Partido Accidon Nacional contra los
resultados de los computos distritales de eleccion de diputaciones por
el principio de mayoria relativa realizados por los consejos distritales del
Instituto Nacional Electoral 12 en Veracruz con cabecera en Veracruz,
y 1 en Quintana Roo con cabecera en Solidaridad; pues a decir del
partido en 55 casillas del distrito 12 en Veracruz y en 423 del distrito 1
en Quintana Roo, se actualiza la causal de nulidad de votacion recibida
en casilla prevista en la causal E del articulo 75 de la Ley General de
Medios.

Ahora bien, del andlisis de la documentacion electoral correspondiente
a las casillas impugnadas de los distritos mencionados, la ponencia
obtuvo que en ambos distritos respecto a 54 de 55 casillas del distrito
electoral federal 12 en Veracruz y en 153 de las 423 del distrito electoral
federal 1 en Quintana Roo se dieron los siguientes supuestos.

1. El funcionariado designado si se encontraba en el encarte y en el
cargo asignado.

2. El funcionariado si se encontraba en el encarte, pero hubo
corrimiento.

11



3. Si bien el funcionariado no se encontraba en el encarte, si pertenecia
a la secciéon correspondiente por lo que fueron tomados y tomadas de
la fila.

4. Las personas impugnadas no fungieron en las casillas sefialadas.

Ademas, en el caso del distrito 1 en Quintana Roo se tuvo que por
cuanto hace a 269 de las 423 casillas impugnadas, éstas no
correspondian al distrito electoral con cabecera en Solidaridad, por lo
gue no se realizo el estudio respectivo.

Finalmente, por cuanto hace a una de las casillas impugnadas del
distrito electoral federal 12 en Veracruz y una del distrito electoral
federal 1 en Quintana Roo, se propone decretar la nulidad de la votacion
recibida, ya que del estudio de la documentacion electoral de la misma
se concluye que las personas impugnadas efectivamente fungieron
como funcionariado de casilla, sin encontrarse autorizados vy
autorizadas en el encarte y sin aparecer en el listado nominal de las
secciones correspondientes en los municipios de Veracruz y Quintana
Roo.

En consecuencia, se propone modificar los computos realizados por los
consejos distritales referidos al haberse acreditado la nulidad de
votacion en diversas casillas impugnadas.

Sin embargo, al no existir un cambio en las formulas de candidaturas
gue obtuvieron el mayor numero de sufragios en cada uno de los
distritos, se propone confirmar el otorgamiento de las constancias de
mayoria y validez respectivas y la declaratoria de validez de la eleccion
a las candidaturas que obtuvieron el triunfo.

A continuacion, se da cuenta con los juicios de inconformidad 69, 81 y
134 del presente afio, promovidos por el Partido Accidon Nacional contra
los resultados de los computos distritales de eleccion de diputaciones
por el principio de mayoria relativa, realizados por los consejos
distritales del Instituto Nacional Electoral 15 en Veracruz, con cabecera
en Orizaba, el Consejo Distrital 2, en Quintana Roo con cabecera en
Otén P. Blanco, y 3 en Veracruz, con cabecera en Huatusco,
especificamente sobre 29, 128 y 44 casillas, respectivamente, en las
gue sefala se actualiza la causal de nulidad de votacion recibida en
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casilla, prevista en la causal E, del articulo 75 de la Ley General de
Medios.

En el proyecto se propone confirmar los cOmputos distritales y la entrega
de las constancias respectivas debido a que no se acreditod la causal de
nulidad invocada en ninguna de las casillas controvertidas al advertirse
los cuatro supuestos siguientes.

1. Las personas si fueron designadas por el Consejo Distrital conforme
al encarte.

2. Las personas fueron tomadas de la fila, sin embargo, pertenecen a la
seccion electoral respectiva.

3. Las personas impugnadas no fungieron como funcionarios de casilla.

4. Se cuenta con certificaciones de inexistencia de documentacion
electoral sin que el partido actor cumpliera con la carga probatoria
atinente.

Por lo anterior, se propone confirmar los computos distritales, la
declaratoria de validez de la eleccion y el otorgamiento de las
constancias de mayoria respecto a la eleccion de diputaciones federales
en los distritos electorales controvertidos.

Finalmente, se da cuenta con los juicios de inconformidad 102 y 104,
ambos del presente afio, promovidos por los partidos de la Revolucion
Democratica y Accion Nacional contra el computo distrital, la
declaratoria de validez de la eleccién y el otorgamiento de la constancia
de mayoria, relativos a la eleccién de diputaciones federales en el
Distrito Electoral Federal 6 del INE, con cabecera en la Heroica Ciudad
de Tlaxiaco, en el estado de Oaxaca.

En el proyecto se propone, en primer lugar, acumular los juicios
mencionados al haber conexidad en la causa.

Ahora bien, la ponencia propone sobreseer la demanda del juicio de
inconformidad promovido por el Partido Accion Nacional, toda vez que
quien asigna es el representante de dicho partido ante el Consejo local,
por lo que en términos de lo establecido en la Ley General de
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Instituciones y Procedimientos Electorales, este carece de legitimacion
para promover el presente juicio, ya que en ambito de competencia le
corresponde impugnar al representante acreditado ante el Consejo
Distrital a ser este quien efectu6 el computo impugnado.

Por otra parte, se propone declarar infundados e inoperantes los
agravios hechos valer en la demanda promovida por el Partido de la
Revolucién Democrética, ya que su pretension es declarar la nulidad de
la eleccion mencionada al haber ocurrido una indebida intervencion del
Gobierno Federal en el Proceso Electoral, conductas graves generadas
por el crimen organizado, asi como una intermitencia en el sistema de
carga de la informacion de los cOmputos distritales.

Sin embargo, del estudio de dichas irregularidades se tiene que el PRD
incumple con la exigencia de diversos elementos necesarios para que
este 6rgano jurisdiccional pueda determinar la nulidad de la elecciéon o
de las casillas que en su caso se impugnen, concretamente en el juicio
de inconformidad.

De igual forma, se propone declarar inoperante la nulidad de la votacion
recibida en 23 casillas por la causal establecida en el articulo 75,
numeral uno, inciso e) de la Ley General de Medios, pues el PRD no
sefiala los nombres de las personas que presuntamente integraron
dichas casillas ilegalmente, lo que impide a esta autoridad realizar la
verificacion correspondiente.

Por lo anterior y por otras consideraciones gque se explican ampliamente
en el proyecto, se propone confirmar el computo distrital, la declaratoria
de validez de la eleccién y el otorgamiento de la constancia de mayoria
respecto a la eleccién de diputaciones federales en el Distrito Electoral
Federal controvertido.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias,
secretaria.

Compafieros magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.
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No hay intervenciones. Por favor, recabe la votacion, secretaria.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila, ponente en los asuntos de cuenta.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de mi consulta.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: A favor también de
todos los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion de
los juicios ciudadanos 577, 580, 587 y 588 del juicio electoral 158, de
los juicios de inconformidad 51, 69, 81, 102 y su acumulado 104, asi
como de los diversos 134 y 142, todos de la presente anualidad, fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en los juicios ciudadanos 577 y 580, en cada caso se
resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia controvertida.
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En los juicios ciudadanos 587 y 588, en cada caso se resuelve:

Unico.- Se revoca la resolucion impugnada para los efectos precisados
en el presente fallo.

Respecto del juicio electoral 158 se resuelve:

Unico.- Se modifica la sentencia controvertida para los efectos en el
considerando cuarto de esta ejecutoria.

Por cuanto hace a los juicios de inconformidad 51 y 142, en cada caso
se resuelve:

Primero.- Se declara la nulidad de la votacion recibida en la casilla
precisada en el considerando respectivo.

Segundo.- Se modifican los resultados consignados en el acta de
computo distrital de la eleccion de diputaciones federales de mayoria
relativa correspondiente.

Tercero.- Se confirma la declaracion de validez de la eleccion y el
otorgamiento de la constancia de mayoria relativa de la féormula que
obtuvo el triunfo en el distrito indicado.

En los juicios de inconformidad 69, 81 y 134, en cada caso se resuelve:

Unico.- Se confirma los resultados consignados en el acta de cémputo
distrital, la declaracién de validez y el otorgamiento de la constancia de
mayoria de la eleccién de diputacién federal de mayoria relativa
correspondiente.

Finalmente, en el juicio de inconformidad 102 y su acumulado se
resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se sobresee en el juicio de inconformidad 104 de 2024 por
las razones expuestas en el considerando tercero de la presente
resolucion.
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Tercero.- Se confirman los resultados consignados en el acta de
computo distrital, la declaracion de validez y el otorgamiento de la
constancia de mayoria de la eleccion de diputacion federal de mayoria
relativa correspondiente al 06 distrito electoral federal con cabecera en
Heroica Ciudad de Tlaxiaco, Oaxaca.

Secretario Victorio Cabeza Gonzélez, por favor dé cuenta con los
asuntos turnados a la ponencia a cargo del sefior magistrado en
funciones José Antonio Troncoso Avila.

Secretario de Estudio y Cuenta Victorio Cabeza Gonzalez: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.

Daré cuenta con cuatro proyectos de resoluciéon que la ponencia somete
a consideracion de este pleno.

En primer lugar, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo a los
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales de la
ciudadania 579 y 584 del afio en curso, promovidos por diversos
ciudadanos quienes se ostentan como entonces autoridades
municipales y como habitantes del municipio de Guelatao de Juarez,
Oaxaca, a fin de controvertir la resolucion dictada por el Tribunal
Electoral de esa entidad federativa en la que confirmé el acuerdo del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca en el
gue declaré como juridicamente no valida la terminacion anticipada de
mandato de la concejalia propietaria de la regiduria de Hacienda del
ayuntamiento del citado municipio.

En principio, se propone acumular los juicios porque se advierte
conexidad en la causa, asimismo se estima la viabilidad del analisis de
fondo porque en la controversia estd inmersa la acumulabilidad y el
sistema normativo de Guelatao de Juarez.

Asi, en el proyecto se propone revocar la sentencia del Tribunal local
dado gue no fue exhaustiva al analizar los hechos, actas de asamblea,
convocatorias y reuniones, esto es, se advierte que el Tribunal
responsable Unicamente se centré en determinar que era correcto el
fallo del Instituto Electoral local porque en su estima era conforme a
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derecho revisar constancias para avalar una revocacién de mandato sin
analizarse el contexto de esas constancias ni su contenido.

De ahi que al examinar lo anterior en su contexto e integralidad, en el
proyecto se propone realizar un analisis en plenitud de jurisdiccion a fin
de garantizar la certeza de la toma de decisiones del cabildo en
funciones, en conjunto con la comunidad, puesto que las
administraciones municipales son de tres afos y se dividen por afo y
medio.

Por ello, resulta trascendente garantizar la solucién del tema de litis a
fin de que no se trastoque la libertad de decidir de la comunalidad,
maxime que actualmente se encuentra transcurriendo el segundo
periodo del cabildo.

En ese sentido, también se propone revocar la determinacién del
Instituto Electoral local, porque los hechos controvertidos en dicha
instancia y de las constancias que obran en autos, cuya valoraciéon y
concatenacion se explican en el proyecto, es dable determinar que se
cumplieron los requisitos relativos a la voluntad comunitaria y la garantia
de audiencia del exregidor de Hacienda, a fin de que se actualizara la
revocacion de mandato conforme la decision tomada por la Asamblea
General Comunitaria como maximo érgano de decision.

En conclusion, los efectos propuestos consisten en revocar lisa y
llanamente tanto la sentencia del Tribunal local, y en plenitud de
jurisdiccion revocar el acuerdo de Consejo General del Instituto local,
debiéndose dejar subsistente lo determinado por la Asamblea General
Comunitaria como maximo organo de decision en Guelatao de Juérez,
Oaxaca.

Ahora, doy cuenta con el juicio de la ciudadania 583 de esta anualidad,
promovido por Karen Rowena Gaona Sumano, y Maria Elena Rojas
Calvo, en sus respectivas calidades de sindica y regidora de educacion
del Ayuntamiento de Ocotlan de Morelos, Oaxaca en contra de la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral de esa entidad federativa en
el diverso juicio de la ciudadania 5 de 2024, en la que resolvio tres
cuestiones.
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En primer lugar, se declar6 incompetente para conocer lo relacionado
con el tema de la firma electronica al estar estrechamente vinculado con
la administraciéon municipal.

En segundo lugar, determind la no acreditacion de la obstruccion del
ejercicio del cargo.

Y, por ultimo, declaré la inexistencia de la violencia politica contra las
mujeres en razon de género.

Al respecto, la ponencia propone revocar la sentencia impugnada
debido a que el Tribunal local perdio de vista las circunstancias y hechos
de violencia que rodean los actos que denuncio la parte actora en la
instancia local, por lo que se estima que fue omiso en llevar a cabo un
estudio contextual de las controversias planteadas, asi como juzgar con
perspectiva de género.

Lo anterior, para el efecto de que emita una nueva sentencia en la que
analice la totalidad de los planteamientos formulados por las actoras en
esa instancia para asi determinar si se acredita la obstruccion del cargo
y la violencia politica contra las mujeres en razén de género, tanto de la
sindica, como de la regidora de educacion, y determine lo que en
derecho corresponda.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio de
inconformidad 83 de este afo, promovido por el Partido Accion
Nacional, quien controvierte los resultados consignados en el acta de
computo distrital de la eleccion de diputaciones federales por el principio
de mayoria relativa, la declaraciéon de validez de la eleccion y el
otorgamiento de la constancia de mayoria respectiva, emitidas por el 01
Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral con cabecera en
Panuco, Veracruz.

En el proyecto que se somete a consideracion se propone declarar
inoperantes los planteamientos hechos valer respecto a la nulidad de la
eleccion debido que por lo que hace a la falta de quorum durante el
desarrollo de la sesion de computo, el actor no refiere que en caso de
acreditarles tales ausencias son graves determinantes y generalizadas
para lograr el efecto pretendido, esto es, la nulidad de la eleccion.
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Respecto al planteamiento de anomalias suscitadas durante la sesion
de computo, la inoperancia radica en que el actor basa su planteamiento
en el dicho de un representante de otro partido, y por cuanto hace al
agravio sobre la inequidad en la contienda por supuesta participacion
de servidoras y servidores publicos federales y municipales en la
campana de la candidata electa, la inoperancia deriva de que el partido
no demuestra las circunstancias particulares que pudieran llevar a este
organo jurisdiccional a determinar la nulidad de la eleccion
controvertida, pues si bien presento diversas probanzas, las mismas no
son de la entidad suficiente para demostrar lo pretendido.

Por otra parte, el actor hace valer la nulidad de diversas casillas por las
causales contempladas en el articulo 75, apartado uno, incisos b), d), e)
y k) de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.

Por lo que hace a los planteamientos hechos valer por las causales
previstas en los incisos b), d) y k), el proyecto propone calificarlas como
infundadas en razén de que no se actualizan los supuestos previstos en
la norma respecto a las casillas controvertidas.

Por lo que atafie a los planteamientos del actor respecto a la casual de
nulidad de la casilla prevista en el inciso e) del articulo en cita se
propone determinar que son fundados por lo que hace a cuatro casillas
cuestionadas por una indebida integracion de la mesa directiva de
casilla, pues quienes fungieron el dia de la eleccién no aparecen en el
encarte ni en la Lista Nominal de la seccién electoral.

Por tanto, se propone tener por acreditada en esos casos en particular
los elementos de nulidad de votacion recibida en las casillas
cuestionadas por la casual citada.

En consecuencia, la ponencia propone modificar los resultados
consignados en las actas de computo distrital referentes a la eleccion
de diputaciones, sin embargo, al no existir un cambio en la formula de
candidaturas que obtuvieron el mayor numero de sufragios, lo
procedente es confirmar el otorgamiento de la constancia de mayoria y
validez respectiva, asi como la declaratoria de validez de la eleccion.
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Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de
inconformidad 140 del presente afio, promovido por el Partido Accion
Nacional.

El partido actor controvierte los resultados del computo distrital respecto
de la eleccidon de diputaciones federales por el principio de mayoria
relativa realizado por el 11 consejo distrital del INE en el estado de
Veracruz, con cabecera en Coatzacoalcos y, por consecuencia, la
declaracion de validez de la eleccidn, asi como la entrega de constancia
de mayoria a la férmula ganadora.

En el proyecto se propone declarar inoperante e infundada la causal de
nulidad de votacion recibida en 91 casillas invocadas por el Partido
Accion Nacional, debido a que no acreditd que fueran integradas
indebidamente, ni que la votacién fuera recibida por personas distintas
a las facultadas para ello.

A su vez, se propone declarar la nulidad de la votacion recibida en una
casilla en razén de que se tuvo por acreditado que una de las personas
gue fungio en la mesa directiva de casilla no pertenecia a la seccion
correspondiente ni se encontraba en la lista nominal de electores.

Por ende, se propone la modificacion de los resultados del computo
distrital como se precisa en el proyecto. Sin embargo, al no existir un
cambio en la formula de candidaturas que obtuvieron el mayor nimero
de sufragio se propone confirmar la declaracion de validez de la eleccion
y el otorgamiento de la constancia de mayoria a la formula de
candidaturas que obtuvieron el triunfo.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.
Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, secretario.

Compafieros magistrados, estan a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta. Adelante, magistrado Figueroa, por favor.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, magistrada
presidenta.
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Si no tuviera usted inconveniente quisiera referirme al primero de los
proyectos, el juicio de la ciudadania 579 y el que se le propone
acumular.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Adelante.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Gracias, magistrada presidenta,
magistrado, secretaria general de acuerdos y muy buenas tardes a las
personas que nos acomparfan en esta sesion publica.

Me quiero referir a este proyecto de sentencia en donde se nos esta
proponiendo acumular, como decia, el 584 al juicio 579, también se nos
esta proponiendo revocar tanto la sentencia que se reclama al Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca y por la que se confirmo el acuerdo por
el cual el Consejo General del Instituto Electoral de aquella entidad
federativa declaro la invalidez de las asambleas generales comunitarias
en las que, respectivamente, se determind y ratific6 la terminacion
anticipada del regidor de Hacienda del ayuntamiento de Guelatao de
Juarez, asi como el referido acuerdo al considerar en el proyecto que
Se nos propone que esa revocacion de mandato a diferencia de lo que
sostuvieron las autoridades electorales del estado de Oaxaca, si se
ajusto al sistema normativo interno del municipio.

Con el debido respeto al magistrado ponente y por supuesto
reconociendo siempre su altisima calidad juridica, en esta ocasion me
apartaré de esta propuesta porque en mi opinion al haber concluido el
pasado 30 de junio el periodo para el cual fueron electas las concejalias
propietarias del ayuntamiento, entre ellas la del regidor de Hacienda, en
mi concepto operd un cambio de situacion juridica que dejo el presente
asunto sin materia, ya que en mi concepto no es posible, en su caso,
restituirlo o confirmar la revocacion de su mandato, por lo que deberia
de sobreseerse en los juicios de la ciudadania.

Lo anterior, dado que considero que a ningun fin juridico eficaz llevaria
analizar el fondo de la controversia planteada, con relacion a si las
asambleas en las que se declard y confirmo la terminacién anticipada
de mandato del Regidor de Hacienda, se ajustaron o no al sistema
normativo interno, asi como a los criterios de este Tribunal Federal del
Poder Judicial de la Federacion en la medida que la parte actora a saber
todas las concejalias propietarias, incluyendo al Regidor de Hacienda,
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cuyo nombramiento se revocOd, ya no estan ejerciendo las
correspondientes funciones por haber concluido el periodo para el que
fueron electas conforme con ese sistema normativo de municipio en
donde se elige cada tres afios al ayuntamiento, correspondiéndole a los
propietarios ejercer el cargo, la mitad de ese periodo, es decir, el primer
afo y medio mientras que a los suplentes les corresponde ejercerlo la
segunda mitad.

De forma que, en todo caso, el posible conflicto existente en la
reincorporacion del regidor de Hacienda al Ayuntamiento se desvanecio
con la terminacién del periodo de su mandato.

En efecto, las concejalias propietarias y suplentes del actual
ayuntamiento se eligieron para cubrir el periodo del 1 de enero del 2023
al 31 de diciembre de 2025, de forma que el periodo de afio y medio de
las concejalias propietarias, entre ellas las del regidor de Hacienda de
puesto, transcurrié de ese 1 de enero de 2023, al pasado 30 de junio.

De esta manera, si la pretension de la parte actora es que se revoquen
las determinaciones de las autoridades electorales locales y que se
declare la validez de la Asamblea Comunitaria de dar por terminada de
manera anticipada el mandato del regidor de Hacienda, para el efecto
de gue no se reincorpore al ayuntamiento, tal pretension resulta inviable
en mi concepto, en la medida que concluy6 el periodo de afio y medio
para el que fue electo, por lo que a ningun fin juridico eficaz llevaria a
analizar la materia de esta controversia.

En mi concepto, la conclusiéon del primer periodo de afio y medio en el
cual el regidor de Hacienda de puesto, y el resto de las concejalias
propietarias fueron electas para integrar el ayuntamiento, devienen un
cambio de situacion juridica que dejé sin materia el presente asunto.

Lo anterior sin que me pase inadvertido que conforme con los criterios
de este Tribunal Electoral, existe la posibilidad de emitir sentencias
declarativas, precisamente para obtener una declaracion judicial
encaminada a eliminar la incertidumbre sobre una situacion juridica y
conseguir la plena certeza con fuerza vinculante.

Sin embargo, en mi concepto no advierto aquellos elementos que
justifiquen la emisidon de una sentencia declarativa en la medida que en
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el presente asunto no se cuestiona la atribucion de la Asamblea General
comunitaria para determinar la terminacion anticipada de las concejalias
gue integran el ayuntamiento, ni el procedimiento para la revocacion de
su mandato conforme con el sistema normativo interno del propio
municipio, sino que la controversia, desde mi Optica, se limita a
determinar si el entonces regidor de Hacienda tuvo 0 no conocimiento
de que se realizaria una Asamblea para revocarle su mandato.

De ahi que no observo una situacion de hecho concreta a favor de quien
deba emitir la accion declarativa que requiera, precisar o despejar la
incertidumbre respecto del sistema normativo aplicable o la existencia
de un derecho politico-electoral que deba ser declarado y que de no
aclararse dicha situacion exista una posibilidad de que pueda quedar
vedado el ejercicio de ese derecho.

Estas son las razones por las con absoluto respeto al magistrado
ponente no comparto la propuesta del presente asunto.

Muchas gracias, magistrada, magistrado.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, magistrado
Figueroa.

¢ Alguna otra intervencion?
Adelante, magistrado Troncoso.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: Gracias,
presidenta, magistrado, si me lo permiten, igualmente, para referirme a
estos juicios de la ciudadania 579 y el que se pretende acumular
porgque, en efecto, como lo escuchamos en la cuenta, estoy proponiendo
revocar lisa y llanamente, tanto la determinacién que ahora se impugna,
gue es la resolucion del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, como
en su caso la decision adoptada por el Instituto Electoral también de
aquella entidad.

Y si, efectivamente, este asunto esta relacionado con la integracion del
ayuntamiento de Guelatao, Oaxaca, el cual fue electo el 28 de agosto
de 2022, y como lo explico el magistrado Enrique Figueroa, que ya lo
escuchamos también en la cuenta, este ayuntamiento tiene esta
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particularidad de quienes resultan electos fungen los propietarios
durante el primer afio y medio de duracion de esta administracion
municipal y el restante afio y medio lo ocupan los suplentes, diria yo,
son los que ejercen la funcion que les corresponda.

En ese contexto la comunidad de este municipio de Guelatao adopto
una determinacion en la Asamblea General Comunitaria respecto de
revocarle el mandato al regidor de Hacienda.

Adoptan esa determinacion, la autoridad municipal determina enviar la
documentacion relativa a esa decision al Instituto Electoral de aquella
entidad, a efecto de que pues, declarara la validez de esa decision
adoptada por su Asamblea General Comunitaria.

En su oportunidad el Instituto Electoral hace el analisis correspondiente
y determina que no puede declararse valida esa decision porque, entre
otras cuestiones, considerd que no se respeto la garantia de audiencia
de quien fue removido de su encargo.

Evidentemente esa decision del Instituto Electoral genero inconformidad
en las autoridades municipales y en algunos miembros de la comunidad,
y por lo tanto, acuden ante el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca
a impugnar la decision adoptada, insisto, por el Instituto Electoral local.

El Tribunal Electoral de Oaxaca al hacer al analisis de la controversia
determina confirmar lo decidido por el Instituto Electoral de Oaxaca.

Sigue la inconformidad por parte de quienes ahora son actores ante esta
Sala Regional porque consideran que la decision tanto del Instituto,
como ahora del Tribunal local, no es apegada a derecho porque en su
consideracion estiman gue la decision que fue adoptada pues es legal,
se ajusta al sistema normativo interno.

Con esa pretension acudieron ante el Tribunal local a efecto de que se
revocara la decision del Instituto Electoral y se concluyera que la
decision adoptada por la asamblea fue apegada a derecho, es decir,
que se respetaron las normas que integran su sistema normativo
interno.
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Por esa razon es que también acuden con nosotros, ante esta Sala
Regional, pues a sostener justamente la validez y legalidad de la
decision que han adoptado.

Entonces, como podemos advertir, el acto controvertido ante esta
instancia es la decision de tanto del Instituto Electoral, como del Tribunal
local, de haber declarado invalido lo decidido en la asamblea general
comunitaria, esos son nuestros actos controvertidos.

Y la pretension de la parte actora es, que contrario a ello, se declare que
lo que ha decidido la asamblea general comunitaria es apegado a
derecho porgue observaron las reglas que inconforman su sistema
normativo interno.

Por eso, en mi consideracién es factible que nosotros emitamos un
pronunciamiento respecto de esta pretension y la decisiéon adoptada
tanto para la autoridad administrativa electoral, como por el érgano
jurisdiccional local, relativo a que la decision adoptada por la asamblea
infringid cuando menos este derecho o esta garantia de audiencia de
guien fue removido.

Bajo esa logica, dadas las particularidades que conforman los sistemas
normativos internos, estimo que no es factible aplicar este principio de
irreparabilidad o este cambio de situacion juridica porque la naturaleza
de lo que nosotros debemos dilucidar no es si el regidor debe o0 no
incorporarse al encargo, ahi no hay discusion de que como lo expuse al
inicio, dado que existe esta disposicion normativa en ese municipio de
gue guienes resultan electos van a fungir propietarios un afio y medio y
guienes son suplentes el restante afio y medio, ese primer periodo
efectivamente ya fenecio.

Sin embargo, lo que nos cuestionan es si es valido o no que las
autoridades electorales locales hubiesen estimado que la decision
adoptada por la comunidad no se ajusto a su sistema normativo y que
vulnero garantias de quien fue removido.

En mi consideracion, no es posible acudir a este principio de
irreparabilidad porque efectivamente yo a diferencia de la postura del
magistrado Enrique Figueroa, primero estimo que el asunto por como lo
he configurado, no ha quedado sin materia, porque repito, la materia de
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analisis es la decision del Tribunal Electoral local que a su vez confirmé
la decision del Instituto Electoral, que consideraron que la actuaciéon de
la comunidad no se ajusté a sus propias normas internas y que vulnero
las garantias de quien fue removido.

Y ademas, estimo que si tiene un fin practico, porque dadas las
particularidades de las comunidades indigenas, la decision que adopt6
la asamblea de estimarla, que es ajustada a derecho, quien se vio
removido de manera legal, si esa es la conclusién, y es incluso a la que
se llega en el proyecto que pongo a su consideracién, evidentemente
no podria posteriormente aducir que fue sancionado de manera ilegal
en caso de que algun derecho pudiera reclamar conforme a las normas
gue pudieran regir en el sistema normativo.

Como sabemos, una de las cualidades o particularidades de los
sistemas normativos internos es eso, que se conforma por usos, por
costumbres, no es un derecho legislado, no es un derecho escrito.

Entonces, podriamos nosotros considerar la posibilidad de que esa
decision adoptada por la asamblea posteriormente podria tener una
repercusion.

Entonces, me parece fundamental determinar si ello fue legal o no, con
independencia de que para el caso especifico el regidor que fue
removido ya no pudiera reincorporarse al cargo que ostentaba, porque
efectivamente ya concluyo el periodo para el que él podria fungir. Pero
esa decision podria tener algun efecto o consecuencia para el ejercicio
de algun derecho conforme a las reglas que pudiera tener la propia
comunidad en otro ambito, en otra esfera, en otro momento.

Por eso me parece que si es fundamental que determinemos si,
efectivamente, la decision adoptada por la Asamblea es legal, se ajusté
a su sistema normativo o todo lo contrario, porque eso, insisto, podria,
en su caso, conforme a las reglas que pudieran regir en la comunidad,
tener alguna incidencia futura.

Por esa razdn es que planteo esta propuesta en los términos que lo he
sefialado de revocar tanto la decision del Instituto Electoral como del
Tribunal local, porque en mi consideracion la decision si fue apegada a
derecho.
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Es cuanto, magistrada presidenta, magistrado.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias, magistrado
Troncoso.

A mi también, si me lo permiten, quisiera también referirme a este JDC-
579 y sobre todo para fijar la posicién, dado lo que he escuchado, de
este asunto.

Seré muy concreta, porque tanto la cuenta, el magistrado Enrique
Figueroa y el magistrado Troncoso ya han sido muy claros y muy
exhaustivos en la explicacion de este asunto, muy interesante, desde
luego, porque estamos hablando de una terminacion anticipada del
mandato de una concejalia, en este caso de una regiduria, pero aqui la
particularidad es que no es una terminacion anticipada por un sistema
de partidos politicos, es decir, por una persona electa por el sistema de
partidos politicos, sino fue una determinacioén tomada en una Asamblea
Comunitaria y esto debido a que el municipio, justamente, de Guelatao
de Juarez, Oaxaca, se rige por sus usos y costumbres, es decir, eligen
a sus integrantes del Cabildo por su sistema normativo interno.

Y ahi yo creo que existe, yo creo, esta divergencia porque,
efectivamente, yo coincido con el magistrado Enrique Figueroa,
efectivamente, si se tratara de una persona electa por partidos politicos
y donde el Congreso determina la revocacion de mandato y ya
determina quitarlo del cargo una vez que ya acabd el periodo en el que
iba a fungir, desde luego que coincido, efectivamente, que la resolucion
gue tendriamos que estar emitiendo ahorita seria que ya es irreparable
porgue ya no se va a poder restituir en el derecho que tenia a ejercer el
cargo para el que fue electo.

Sin embargo, aqui la diferencia es porque es una persona electa por
sistemas normativos internos y desde mi punto de vista creo que
tenemos que tener esta perspectiva intercultural y sobre todo por las
caracteristicas que ya mencionaban en este caso especifico de su
sistema normativo. Son electos por tres afos, sin embargo, los
propietarios fungen afio y medio y los suplentes otro afio y medio. Y es
aqui donde creo que existe la diferencia.
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Como ya se comentd, en este caso la asamblea comunitaria determina
quitar al regidor de Hacienda por diferentes irregularidades que ellos
mencionan que hizo esta persona, y bueno, luego el Instituto y
confirmado por el Tribunal Electoral determina que efectivamente que
esto no debié de haber sido porque no fue notificado debidamente, es
decir, que se violo su garantia de audiencia, que no se pudo defender
en la asamblea comunitaria correspondiente.

Sin embargo aqui, bueno, como esta en el proyecto, se demuestra que
si fue debidamente notificado y por eso se considera revocar.

Y aqui la diferencia juridica que tenemos es si ya es irreparable o no.
Yo adelanto, votaré a favor de la propuesta que nos hace el magistrado
Troncoso por las siguientes razones.

Ya dije, es un cabildo que todavia esta vigente, si fuera un cabildo que
ya acabo sus tres afos, entonces si estaria a favor de la irreparabilidad.
Sin embargo, aqui es un cabildo de tres afios, y aqui me pregunto, por
ejemplo, ¢qué pasaria si por alguna razon el que esta ahorita, es decir,
el regidor suplente que ya entro en funciones a partir de este mes, faltara
por algin motivo?, pues entonces a lo mejor tendria que entrar
nuevamente el propietario.

Y entonces si no hay una determinacion clara o la certeza si
efectivamente fue o no correcta la determinacion de la asamblea, a mi
me parece que no podemos dejarlo asi por ese mismo hecho que esta
todavia vigente el periodo de este cabildo.

Cuestion distinta, vuelvo a decir, si ya hubiera terminado, aunque fueran
usos y costumbres, pero ya habian acabado sus tres afios, bueno, pues
ya no hubiera ninguna posibilidad de que esta persona quisiera.

Ademas, la otra parte es que no viene justo la persona destituida a
argumentar algo, sino viene en este caso las autoridades comunitarias,
el presidente municipal, las autoridades a decir. “a ver, quiero que
verifiquen si mi asamblea fue valida o no”.

Y para mi eso es importante, vuelvo a repetir, porque son las personas
gue todavia estan fungiendo que, con su sistema normativo interno,
pero fueron en una asamblea electas las propietarias y suplentes.
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Entonces, para mi si es importante esta diferencia. Primero, que es usos
y costumbres; y segundo, esta particularidad que todavia la mitad
fungen ano y medio y la mitad fungen otro afio y medio, pero es el mismo
cabildo.

Esa es la razon esencial por la que para mi si es importante decir, dejar
claro, dar certeza juridica si fue conforme a derecho o no la asamblea
llevada, en este caso, por la Asamblea Comunitaria de Guelatao de
Juérez para revocar el mandato anticipado de uno de sus integrantes.
Con mucho respeto también a su punto de vista.

¢ Alguna otra intervencion?

Si no hay mas intervenciones, por favor, recabe la votacion, secretaria,
por favor.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Votaria en contra del proyecto del
juicio de la ciudadania 579 y 584.

Y, por supuesto, escuchando también las participaciones de la
magistrada presidenta y el magistrado ponente, adelanto que en caso
de que este proyecto sea aprobado, formularia un voto particular. Y
estoy a favor del resto de los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Anotado,
magistrado. Muchas gracias.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: En favor de
todas mis propuestas.
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Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: A favor de los
proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrada.

Magistrada presidenta, le informo que el proyecto de resolucion del
juicio ciudadano 579 y su acumulado 584, fue aprobado por mayoria de
votos, con el voto en contra del magistrado Enrique Figueroa Avila,
quien anuncio la emision de un voto particular.

Respecto de los proyectos de resolucion del juicio ciudadano 583, asi
como de los juicios de inconformidad 83 y 140, todos de la presente
anualidad, le informo que fueron aprobados, por unanimidad de votos.
Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Muchas gracias.

En consecuencia.

En el juicio ciudadano 579 y su acumulado, se resuelve:

Primero.- Se acumulan los juicios indicados.

Segundo.- Se revoca la sentencia impugnada, asi como el acuerdo del
Consejo General del Instituto local, materia de controversia para los
efectos precisados en el considerando correspondiente.

En el juicio ciudadano 583, se resuelve:

Unico.- Se revoca la sentencia controvertida para los efectos
precisados en el considerando quinto del presente fallo.

Finalmente, en los juicios de inconformidad 83 y 140, en cada caso, se
resuelve:

31



Primero.- Se declara la nulidad de la votacién recibida en la casilla o
las casillas precisadas en el considerando respectivo.

Segundo.- Se modifican los resultados consignados en el acta de
computo distrital de la eleccion de diputaciones federales de mayoria
relativa correspondiente.

Tercero.- Se confirma la declaracién de la eleccién y el otorgamiento
de la constancia de mayoria y validez, emitida a favor de la férmula de
candidaturas que obtuvo el triunfo en el referido Distrito Electoral.

Secretaria general de acuerdos, por favor, dé cuenta con los proyectos
de resolucion restantes.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrados

Doy cuenta con dos proyectos de resolucion por los cuales se
controvierten diversas omisiones y determinaciones emitidas por los
tribunales electorales de los estados de Oaxaca y Yucatan,
respectivamente, en los cuales se propone, en cada caso, desechar de
plano las demandas al actualizarse las causales de improcedencia
siguientes:

En el juicio ciudadano 586 por haber surgido un cambio de situacion
juridica que dejo el asunto sin materia para resolver.

Y en el juicio de revision constitucional electoral 82 ante la falta de firma
autégrafa de quien acude en representacion del partido actor.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.
Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

Compafieros magistrados, esta a nuestra consideracion los proyectos
de la cuenta.

No hay intervenciones. Recabe la votacion, por favor, secretaria.
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Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila.
Magistrado Enrique Figueroa Avila: De acuerdo con los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila.

Magistrado en Funciones José Antonio Troncoso Avila: A favor de
los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias, magistrado.

Magistrada presidenta Eva Barrientos Zepeda.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: A favor de los
proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Mariana Villegas Herrera: Muchas
gracias.

Magistrada presidenta, le informo que los proyectos de resolucion del
juicio ciudadano 586 y del juicio de revision constitucional electoral 82,
ambos de la presente anualidad, fueron aprobados por unanimidad de
votos.

Magistrada Presidenta Eva Barrientos Zepeda: Gracias.

En consecuencia, en cada uno de los proyectos de cuenta se resuelve:
Unico.- Se desecha de plano la demanda.

Al haber agotado el andlisis y resolucion de los asuntos objeto de esta

sesion publica, siendo las 13 horas con tres minutos se da por concluida
la sesion.
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Que tenga una excelente tarde.

- - -000- - -
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