Toluca de Lerdo, Edo. de Mex., 22 de septiembre de 2022.

Version estenogréafica de la Sesion Publica no presencial de
Resolucion de la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta
Circunscripcion Plurinominal, efectuada el dia de hoy por
videoconferencia.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez:
Muchas gracias. Buenos dias.

Previo a dar inicio a la Sesion Publica de Resolucion de esta Sala
Regional, quisiera manifestar nuestra solidaridad con todas las
mexicanas y mexicanos, que han sufrido los recientes terremotos, una
vez mas en septiembre en nuestro pais.

Nuestra solidaridad y empatia con todas aquellas y aquellos que sufren
pérdidas no solo personales, sino también materiales, pero sobre todo
toda nuestra solidaridad para efecto de que puedan superar este trago
amargo que estas catastrofes naturales nos han generado.

Sea, pues, este un mensaje de empatia y solidaridad a todos quienes
han sufrido, particularmente en el estado de Michoacan que forma de
nuestra Circunscripcion Plurinominal y estamos conscientes de las
complejidades que esto genera en la vida de las mexicanas y
mexicanos.

Sea, pues, este un abrazo virtual a todos nuestros compatriotas que
sufren estas pérdidas. Muchas gracias.

Buenos dias, da inicio la Sesion Publica de Resolucion por
videoconferencia de esta Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion convocada para esta fecha.

Sefior Secretario General, por favor, le ruego haga constar el quorum e
informe sobre los asuntos listados para la presente sesion.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Como lo
instruye, Magistrado Presidente.



Hago constar que se encuentran presentes y enlazados a través de
videoconferencia la Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez,
el Magistrado Fabian Trinidad Jiménez y usted. En consecuencia, existe
guorum legal para sesionar validamente.

Los asuntos motivo de analisis y resolucion lo constituyen dos juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano,
un juicio de revision constitucional electoral y un recurso de apelacion,
cuyas claves de identificacion, nombre de los promoventes y
autoridades responsables se precisan en la lista fijada en los estrados
de la Sala Regional y publicada en la pagina de internet del propio
organo jurisdiccional; con la precision que el proyecto de sentencia del
juicio ciudadano 197 de este afo ha sido retirado.

Es la cuenta, sefora y sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez:
Gracias, Secretario.

Esta a su consideracion el Orden del Dia. Magistrada, Magistrado, si
estan de acuerdo, por favor sirvanse manifestarlo.

Magistrada Fernandez.

Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez: A favor del Orden
del Dia.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez:
Magistrado Trinidad.

Magistrado en funciones Fabian Trinidad Jiménez: A favor.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez:
Bien, estando yo también conforme.

Secretario General, por favor sirvase a dar cuenta con el asunto turnado
de la ponencia a mi cargo.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.



Doy cuenta con el recurso de apelacion 24 de este afio, promovido por
el Partido Accion Nacional para controvertir la resolucion dictada por el
Consejo General del INE que determind sancionarlo con una multa por
actos contrarios a la normativa en materia de fiscalizacion, al no reportar
gastos erogados en la organizacion de un evento durante el proceso
electoral 2020-2021 en Michoacéan.

La ponencia propone declarar inoperantes los agravios.

Al sancionar al partido el recurrente, la autoridad consider6 que éste fue
omiso al no rechazar la aportacion realizada a su camparfia por un ente
prohibido, como lo es el sindicato encargado de realizar el evento
denunciado, razon que no fue controvertida por el Instituto Politico, el
cual se limit6 a alegar que el evento no fue organizado con su
consentimiento, que la influencia ni el electorado, no puede medirse y
gue se trata de una sancidn excesiva, argumentos que no desvirtian la
razon principal en que la autoridad basé su determinacion, de ahi su
inoperancia.

En consecuencia, se propone confirmar la resolucion impugnada.
Es la cuenta, Magistrado Presidente, sefiora y sefior Magistrado.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juéarez:
Gracias, Secretario.

Magistrada, Magistrado, esta a su consideracion el proyecto de cuenta.
¢, Habra alguna intervencion?

A votacion, sefior Secretario.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Como lo
indica, Magistrado Presidente.

Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez.

Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez: A favor del
proyecto de cuenta.



Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Magistrado
Fabian Trinidad Jiménez.

Magistrado en Funciones Fabian Trinidad Jiménez: A favor del
proyecto.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Magistrado
Presidente Alejandro David Avante Juéarez.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez: Es
mi consulta.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Magistrado
Presidente, le informo que el proyecto de cuenta, fue aprobado por
unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez:
Gracias, Secretario.

En consecuencia, en el recurso de apelacion 24 de 2022, se resuelve:

Unico.- Se confirma el acto impugnado en lo que fue materia de
impugnacion.

Sefor Secretario General, por favor, dé cuenta con el asunto turnado a
la ponencia de la Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Con su
autorizaciéon, Magistrado Presidente.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 198 de este afo, promovido por
Higinio Vargas Ponce, para impugnar la sentencia dictada por el
Tribunal Electoral de Estado de Michoacan, que deseché de plano la
demanda, presentada para controvertir la omision alegada en cuanto a
la atencion formulada del ayuntamiento de Salvador Escalante, para
gue emitiera la convocatoria para llevar a cabo el proceso de revocacion
de mandato, del jefe de tenencia de Zirahuén.

Se proponen infundados los agravios relacionados con la variacion de
la litis, y con la vulneracion al principio de congruencia, porque



opuestamente a lo sostenido por el actor, existe plena coincidencia
entre lo resuelto por el Tribunal Electoral, la litis planteada y el acto
objeto de impugnacion, con base en los medios probatorios que obran
en el expediente y en cumplimiento a lo ordenado por este Organo
Jurisdiccional Electoral Federal, en el diverso juicio ciudadano 137 de
2022.

Por lo anterior, se propone confirmar la sentencia controvertida.

Es la cuenta, sefiora Magistrada, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez:
Gracias, Secretario.

¢Habrd alguna intervencién con relacion al proyecto de cuenta,
Magistrada, Magistrado?

Bien, a votacion, sefior Secretario.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez.
Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez: Es mi consulta.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Magistrado
Fabian Trinidad Jiménez.

Magistrado en Funciones Fabian Trinidad Jiménez: A favor del
proyecto.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Magistrado
Presidente Alejandro David Avante Juéarez.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez: A
favor del proyecto de cuenta.



Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Magistrado
Presidente, le informo que el proyecto de cuenta fue aprobado por
unanimidad.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez:
Gracias.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 198 del aflo en curso se
resuelve:

Unico.- Se confirma la sentencia controvertida.

Sefor Secretario, por favor sirvase dar cuenta con los proyectos en los
gue se propone la improcedencia de los medios de impugnacion.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Como lo
instruye, Magistrado Presidente.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 181 del afio en curso, promovido por
Cristian Campuzano Martinez. Se puntualiza que del andlisis integral de
la demanda se constata que la pretension del promovente es
controvertir el resolutivo del Noveno Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica en el Estado de México, mediante el cual se
nombré a Agustin Angel Barrera Soriano como presidente de la
Direccion Estatal Ejecutiva de dicho partido en la citada entidad
federativa.

Este drgano jurisdiccional concluye que el presente juicio es
improcedente y debe sobreseerse en atencidén a que no se cumple con
el principio de definitividad, condicion de procedencia del juicio
ciudadano.

Por otra parte, se considera que el conocimiento y la resolucion de la
presente controversia debe ser atendida por el érgano de justicia
intrapartidaria del Partido de la Revolucion Democratica en observancia
a los principios de autodeterminacion y definitividad a través del medio
de impugnacion que resulte procedente de acuerdo con la propia
normativa del instituto.



Por tanto, a efecto de privilegiar el derecho fundamental previsto en la
Comision Federal, relativo a la administracion de justicia pronta,
completa e imparcial, lo juridicamente procedente, es reencauzar la
demanda que dio origen al presente juicio ciudadano al citado 6rgano
de justicia intrapartidaria, para que conozcan el mismo y resuelva lo que
en derecho corresponda, en un plazo de siete dias habiles, contados a
partir del dia habil siguiente al de la notificacion de la presente
resolucion.

Finalmente, doy cuenta con el juicio de revisidén constitucional electoral
12 del presente afio, promovido por el presidente municipal y la sindica
del ayuntamiento de Maravatio, Michoacan, en contra de la resolucion
emitida por el Tribunal Electoral de dicha entidad federativa en el juicio
ciudadano local 48 de 2022.

Se propone sobreseer el juicio, toda vez que la parte actora, carece de
legitimacion para controvertir el acto impugnado.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, sefiora y sefior Magistrado.
Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez:
Gracias, Secretario, Magistrada, Magistrado, estan a su consideracion
los proyectos de cuenta.

¢, Habra alguna intervencion?

A votacion, sefior Secretario.

Con su autorizacién, Magistrado Presidente.

Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez.

Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez: A favor de los
proyectos de cuenta.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Magistrado
Fabian Trinidad Jiménez.

Magistrado en Funciones Fabian Trinidad Jiménez: A favor de los
proyectos.



Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Magistrado
Presidente Alejandro David Avante Juéarez.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez: A
favor de los proyectos de cuenta.

Secretario General de Acuerdos Antonio Rico Ibarra: Magistrado
Presidente, le informo que los proyectos de cuenta, fueron aprobados
por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Interino Alejandro David Avante Juarez:
Bien.

Hubo ahi alguna deficiencia en el audio, los proyectos fueron aprobados
por unanimidad de votos.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 181 de 2022, se resuelve:

Primero.- Es improcedente la via per saltum, del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania.

Segundo.- Se sobresee el presente juicio.

Tercero.- Se reencauza el medio de impugnacion, a efecto de que el
organo de justicia intrapartidaria del Partido de la Revolucion
Democratica, conozca del mismo y resuelva lo que en derecho
corresponde en un plazo de siete dias habiles contados a partir habil
siguiente al de la motivacion de la presente determinacion.

Asimismo, debera informar este 6rgano jurisdiccional, en un plazo no
mayor a 48 horas posteriores a que ello ocurra.

Cuarto.- Una vez gue se hagan las anotaciones que correspondan en
los registros atinentes, enviese la demanda original y sus anexos al
organo de justicia intrapartidaria del Partido de la Revolucion
Democratica, para que se sustancie y resuelva.



Asimismo, el referido 6rgano, deberd notificar a la parte actora, la
determinacién que adopte dentro de las 24 horas siguientes, debiendo
remitir este organo jurisdiccional las constancias que asi lo acrediten.

Por su parte, en el juicio de revision constitucional 12 del presente afo,
se resuelve:

Unico.- Se sobreseen en el presente juicio.

Magistrada, Magistrado, ¢ habra alguna cuestién adicional que quisieran
apuntar?

Bien, al no haber ninguna cuestion adicional, siendo las 12 horas con
06 minutos del 22 de septiembre de 2022, se levanta la presente sesion
publica de resolucién por videoconferencia.

Muchisimas gracias y muy buenas tardes.
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