Monterrey, N.L., 8 de octubre de 2024.

Versidn estenografica de la sesion publica presencial de
resolucion de la Sala Regional Monterrey del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidon, correspondiente a la Segunda
Circunscripcion Plurinominal, realizada en las instalaciones de
dicho organismo.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Inicia la sesion
publica de resolucién de la Sala Regional Monterrey del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion que ha sido convocada
para esta fecha.

Secretaria General de Acuerdos le pido, por favor, verificar cuérum legal
y dar cuenta con los asuntos del dia.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Con su autorizacion, Magistrada Presidenta.

Le informo que existe cudrum para sesionar validamente, toda vez que
se encuentran presentes, ademas de usted, el Magistrado integrante del
Pleno de esta Sala Regional, asi como la Secretaria de Estudio y
Cuenta en Funciones de Magistrada.

Los asuntos a analizar y resolver suman un total de 50 medios de
impugnacion, todos del presente afilo, mismos que se han identificado
con la clave de expediente y nombre de la parte actora, como consta en
el aviso de sesion que ha sido publicado.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias,
Secretaria General.

Sefor Magistrado, sefiora Secretaria en Funciones, a nuestra
consideracion el orden del dia, si estamos de acuerdo lo votamos en
forma economica como acostumbramos, por favor.

Aprobado.

Tomamos nota.



Pase, Secretaria.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Iniciaremos abordando asuntos relacionados con fiscalizacion de
gastos de campafia de candidaturas y para ese fin, le pido por favor a
la Secretaria Maria Fernanda Maya Uribe, dar cuenta con los proyectos
gue las tres ponencias presentamos.

Secretaria de Estudio y Cuenta Maria Fernanda Maya Uribe: Con la
autorizacion del Pleno.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al recurso de
apelacion 131 de este afio, promovido por un partido politico en contra
del dictamen consolidado y la resolucién que emitié el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, relacionado con los informes de ingreso
y gastos de campana de las candidaturas a los cargos de diputaciones
locales y presidencias municipales correspondientes al proceso
electoral local ordinario 2023-2024, en Coahuila de Zaragoza.

En el proyecto se propone modificar el acto reclamado, toda vez que la
autoridad fiscalizadora omiti0 tomar en cuenta la documentacion
adjunta al Sistema Integral de Fiscalizacion, de ahi que lo procedente
sea modificar para los efectos de que sea valorado y, con base en ello,
determine si es suficiente para tener por atendida la observacion en los
términos del apartado de efectos de la ejecutoria.

Enseguida, se da cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente
al recurso de apelacion 165 de este afio, promovido por un partido
politico en contra del dictamen consolidado y la resolucion que emitio el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral relacionado con los
informes de ingreso y gastos de campafia de diputaciones locales y
ayuntamientos, correspondiente al proceso electoral local ordinario
2023-2024 en Tamaulipas.

En el proyecto, se propone confirmar la materia de la impugnacion, toda
vez que las conclusiones a las que arribo la autoridad fiscalizadora se
encuentran ajustadas a derecho, sin que los agravios formulados
alcancen para arribar a un convencimiento contrario por no existir las
ilegalidades manifestadas.



Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo a los
recursos de apelacién 168 y 170, ambos de este afio, interpuestos por
Movimiento Ciudadano a fin de impugnar el dictamen consolidado, asi
como la resolucién emitida por el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral respecto a las irregularidades encontradas en la revision de
los informes de ingresos y gastos de camparia de los partidos politicos
y coaliciones a los cargos de Presidencia de los Estados Unidos
Mexicanos, senadurias y diputaciones federales correspondiente al
proceso electoral federal ordinario 2023-2024.

En primer término, se plantea la acumulacion de los expedientes.

Por otra parte, se propone confirmar, en la materia de impugnacion, el
dictamen y la resoluciéon impugnada respecto de la conclusion
impugnada, toda vez que los agravios del partido actor resultan
ineficaces, ya que alega de manera genérica y subjetiva que la
responsable al hacer el analisis de fiscalizacion correspondiente debid
considerar los problemas técnicos que se presentaron en el Sistema
Integral de Fiscalizacion.

Asimismo, doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
apelacion 177 de este afio, promovido por Morena en contra de la
resolucion y el dictamen consolidado emitidos por el Consejo General
del INE respecto de las irregularidades encontradas en la revision de
los informes de ingresos y gastos de camparia de las candidaturas a los
cargos de diputaciones locales y ayuntamientos, correspondientes al
proceso electoral local ordinario 2023-2024 en Guanajuato, donde se
sanciond a Morena por incumplir con sus obligaciones en materia de
fiscalizacion.

En el proyecto se propone confirmar la resolucion y el dictamen
impugnados, porque la ponencia considera que deben quedar firme la
acreditacion de las faltas y las sanciones impugnadas, porque, con
independencia de que el apelante omite relacionar de forma
individualizada los tickets o actas notariales que impactaron en los
registros de los eventos de cada conclusion, lo cierto es que la autoridad
responsable, previo a acreditarse, conforme al plan de contingencia
previsto en el Manual del Usuario del Sistema Integral de Fiscalizacion,
gue existieron diversas fallas que fueron reportadas por los sujetos



obligados, otorgd dos prérrogas al vencimiento de la presentaciéon de
los informes de campafia, por lo que se amplio el plazo para presentar
el informe de campana correspondiente al 4 de junio. Ello, con la
finalidad de que los partidos politicos pudieran dar cumplimiento a sus
obligaciones en materia de fiscalizacion.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al recurso
de apelacion 179 de este afio, promovido por Movimiento Ciudadano,
contra la resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
que declar6 inexistente las infracciones denunciadas en el
procedimiento sancionador en materia de fiscalizacion contra el
entonces candidato a la Presidencia Municipal de Monterrey, Nuevo
Leon, Adrian de la Garzay los partidos que lo postularon, por la presunta
omision de reportar gastos de campafia consistentes en:

i) Elinmueble Casa Alameda, como casa de campana.
i) La aportacién de ente prohibido por concepto de seguridad.
iii) El rebase del tope de gasto de campania.

Lo anterior, sobre la base de que, desde la perspectiva de la autoridad
responsable, no existieron suficientes elementos para concluir que la
utilizacion de la Casa Alameda sucedi6 durante el periodo de campainia.

En el proyecto se propone confirmar la resolucién controvertida, al
considerar que debe de quedar firme, porque, por un lado, respecto a la
supuesta omisiéon de reportar gastos por concepto de la renta de la Casa
Alameda, la autoridad responsable si valor6 todos los medios
probatorios allegados al procedimiento, derivado de la investigacion
efectuada y, por otro, los planteamientos restantes del partido no
confrontan los razonamientos esenciales de la autoridad responsable,
para determinar la inexistencia de las infracciones denunciadas en el
procedimiento sancionador en materia de fiscalizacion.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
apelacion 182 de este afo, interpuesto por Movimiento Ciudadano
contra la resolucion del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
gue declard infundado el procedimiento administrativo sancionador,
iniciado contra la coalicion Fuerza y Corazon por Nuevo Leon, y su



entonces candidato a la Presidencia Municipal de Monterrey, por la
presunta omision de reportar ingresos y gastos relacionados con la
supuesta adquisiciéon de vehiculos y participacion de elementos de la
Fiscalia General de Justicia de esa entidad para favorecer a dicha
candidatura.

En el proyecto, se propone confirmar la resolucion impugnada, al
considerar que el partido recurrente no confronta adecuadamente las
razones por las cuales la autoridad responsable determind que, del
material probatorio aportado, no era posible demostrar la vinculacion de
los hechos y que estos tuvieran, como consecuencia, generar una
ventaja indebida a favor del entonces candidato denunciado.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrado.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias,
Secretaria.

Consulto al Pleno si hubiera intervenciones respecto del primer bloque
de asuntos.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: No, Magistrada.
Gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Magistrado
Camacho pide el uso de la voz.

Adelante, por favor, Magistrado.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Muchas gracias, Presidenta.
Con su autorizacion.

Magistrada en Funciones.

Algunos asuntos interesantes, ya los ultimos de este proceso electoral.
Se trata de un bloque en el que se analizaron procedimientos de
fiscalizacion, esto quiere decir que se trata de asuntos en los que
originalmente alguien presentd una queja o bien la autoridad ejercié sus
facultades de investigacion y finalmente se determind si un partido



cometié o no alguna falta. Lo que resolvi6 el Instituto Nacional Electoral
es impugnado ante esta Sala Monterrey.

Nuevamente, este tipo de asuntos nos dan una oportunidad para
confrontar en los hechos, no en las opiniones, no en lo que cree cada
guien, no en la forma en la que se pueden construir argumentos. Se
trata sencillamente, lisa y llanamente, de hechos, de hechos que tienen
una consistencia muy, muy distinta.

El Instituto Nacional Electoral, no lo voy a dejar de decir, por un lado, en
algunos procedimientos, ni si quiera cumpli6 con su labor de
fiscalizacion. En lo econdmico deciamos que, lo que se comentaba es
gue se sentian rebasados por el cimulo de asuntos, en lo juridico pues
eso sencillamente no tiene justificacion alguna.

Pero, por otro lado, hay asuntos en los que esto fue muy distinto y se
trata de los mismos actores politicos y esto hay que sefalarlo, porque
entonces, la gente cuando es mal informada o cuando no escuche
directamente una sesion o cuando menos lee una sentencia, lo Unico
gue hace es sefialar, pero este es un caso perfecto para mostrar como,
tratandose del mismo acusado que, en este caso fue el candidato de la
coalicion del gobierno municipal de Monterrey, en este caso, finalmente
lo que resuelve el Instituto es absolverlo y lo hace derivado de un
exhaustivo y bien hecho trabajo de investigacion.

No sé finalmente, si materialmente existan unas contradicciones
respecto de lo que realmente ocurrid, pero los jueces tenemos que
resolver con base en las pruebas y lo que esta en el expediente, y en
este expediente lo que alcanzamos a ver son resoluciones que se
emitieron en procedimientos en los cuales se ejercio ampliamente la
facultad de investigacion, el Instituto Nacional Electoral realizé distintas
diligencias, incluso, entrevistd a vecinos, requiri6 a proveedores de
servicios como agua, luz, teléfono, pidi6 videos al Centro de Control de
Seguridad Publica Estatal, y a partir de un cimulo de probanzas, de una
verdadera labor de investigacion, llegé a una conclusion determinada.

Si esto acredita 0 no una cosa, eso es algo que finalmente esta ahi para
gue cualquier persona pueda constatarlo.



Por eso, asi como en otras ocasiones he dicho y he sefialado la falta de
actuacion evidente por parte del Instituto Nacional Electoral, en este
asunto puedo decir que si existié una investigacion suficiente.

Si en realidad los hechos tuvieron lugar o no, eso ya les corresponde a
las partes. Los jueces no podemos sustituirnos en las partes. No
podemos sustituirnos en las partes para tratar de construir o de justificar
si esos hechos, en realidad o no, son ilicitos, eso les corresponde a las
partes que estan en desacuerdo con lo que resuelve el Instituto Nacional
Electoral, probarlo, analizarlo, argumentarlo y decirnos por qué, desde
su punto de vista, eso si podria ser ilicito, pero yo me quedo con la
primera parte en la que, asi como hemos sefialado en este caso, pongo
como ejemplo este recurso de apelacion 179, como un asunto de la
ponencia en el cual, evidentemente, existe una amplia investigacion.
Esta amplia investigacion derivd en una serie de ejercicios de
argumentacion, con base en los cuales el Instituto Nacional Electoral
generod sus conclusiones y considerd que no existia un gasto irregular.
En ese sentido, ya, si existia inconformidad o si esto realmente tuvo
lugar en la realidad, le correspondia al partido impugnante, decia.

Entonces, valga este asunto para sefialar como si existen asuntos en
los cuales el Instituto Nacional Electoral desplego todas sus funciones
de investigacion, pero a su vez, que sirva de ejemplo para evidenciar
otros, en los que la misma autoridad, por decir lo menos, dejo de hacer
muchas cosas.

No califiquemos juridicamente, solamente hagamos alusiéon a los
hechos, este es un asunto en el cual las diligencias de investigacion
desplegadas por el Instituto Nacional Electoral son muy distintas a las
de otros asuntos, parece como si se tratara de dos autoridades muy
distintas.

No se trata de sefialar a nadie, se trata de hacer notar que el sistema
no esta funcionando como deberia y que es necesario que exista una
reflexion en cuanto a la manera en la que esta operando, porque, y esto
si lo voy a decir de mutuo propio, esto lo voy a decir como una opiniéon
personal, parece que cada vez el sistema se presta a la simulacion y
€S0 no esta bien, porque la gente ve una cosa en la calle, y en la realidad
las resoluciones terminan con otra cosa.



Magistrada, Magistrada en Funciones, estos son asuntos que de verdad
sirven para hacer notar cuando el Instituto hace las cosas bien, pero que
sin duda también dejan ver cuando las cosas estan muy mal.

Me voy a referir también a otro asunto, que es un recurso de apelacion
168, en el cual estoy a favor del proyecto también, solamente que
emitiré un voto aclaratorio, porque, desde mi punto de vista, ya es un
tema que hemos discutido ampliamente en esta Sala, el procedimiento
de fiscalizacion tiene lugar ante el Instituto Nacional Electoral, la
fiscalizacion, la confronta, los argumentos de descargo, cuando el
Instituto cumple con su funcion y le hace ver, tiene la observacion uno,
dos, tres, cuatro y cinco. Si alguien quiere decir que no incumplio, o
quiere aclarar alguna de sus observaciones, la dos, la tres, la cuatro, la
cinco, es alld donde lo tiene que hacer notar, y no ante esta Sala, porque
si no lo que estariamos haciendo es que esta fuera una fase mas del
procedimiento de fiscalizacion.

Y, por ultimo, emitiré un voto diferenciado en el recurso de apelacion
131, porque, en este asunto, el Partido Morena, nuevamente son de
todos los colores, hace valer argumentos que no hizo valer ante la
autoridad electoral y que, por tanto, tampoco pueden ser analizados,
una vez que ha culminado el mismo.

Magistradas, sin mas, de mi parte seria todo en cuanto a estos primeros
asuntos de la cuenta.

Gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Gracias,
Magistrado Camacho.

Consulto al Pleno si hubiera intervenciones respecto al bloque de este
asunto.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: No, Magistrada.
Gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Gracias.

De mi parte, tampoco habria intervenciones.



Le pido a la Secretaria General de Acuerdos tomar la votacion, por
favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Con su autorizacion.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.
Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Muchas gracias, Secretaria.

Hice alusion a voto aclaratorio y diferenciado. En ambos casos seria
aclaratorio, es el 131, 168y, por tanto, en todos a favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Gracias.

Secretaria en Funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: A favor de todas las
propuestas. Gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: A favor de todos
los proyectos. Muchas gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Presidenta, le informo que los asuntos se aprobaron, por unanimidad de
votos.

Con la precisién de que el Magistrado Camacho anuncia la emisiéon de
votos aclaratorios en los recursos de apelaciéon 131, asi como en el 168
y su acumulado, todos en términos de su intervencion.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias.
Muchas gracias a ambas.

En consecuencia.



En el recurso de apelacion 131, se resuelve:

Se modifica la resolucion impugnada para los efectos precisados en la
ejecutoria.

Por otra parte, en los recursos de apelacion 168 y 170, previa
acumulacion, y en los diversos 165, 177, 179, 182, se resuelve, en cada
uno de ellos:

Se confirman las resoluciones controvertidas.

A continuacion, se dara cuenta con asuntos relacionados con
candidaturas de Nuevo Leo6n, en lo que ve a procedimientos
sancionadores, para ello le pido al Secretario Gabriel Barrios Rodriguez,
dar cuenta con los proyectos que las tres ponencias presentamos al
Pleno.

Secretario de Estudio y Cuenta Gabriel Barrios Rodriguez: Con su
autorizacion.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios de la ciudadania
511 y 559, ambos de este afio, promovidos contra la resolucion del
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn que, por un lado, declaré
la inexistencia de la infraccion consistente en violencia politica contra
las mujeres en razén de género en perjuicio de una sindica municipal y
por otra parte tuvo por acreditada la comision de violencia politica en su
modalidad institucional a cargo del alcalde del mismo ayuntamiento.

Previa propuesta de acumulacion, la ponencia propone confirmar la
resolucion impugnada al estimar que el Tribunal responsable realizo el
examen individual y conjunto de los hechos denunciados conforme a la
metodologia desarrollada por esta Sala Regional sin que se
controviertan de manera eficaz las razones juridicas que sustentan ese
estudio.

Adicionalmente, se considera que debe desestimarse el agravio por el
que se cuestiona la valoracion probatoria efectuada, ya que se advierte
gue el Tribunal local si tomé en cuenta las respuestas brindadas por el
funcionariado municipal relacionadas con el retiro del aire



acondicionado de la oficina de la denunciante, sin que ello fuera
suficiente para deslindar al ahora actor de la responsabilidad que se le
atribuyé en la queja.

Asimismo, se da cuenta con el proyecto de resolucion del juicio electoral
143 de este afio, promovido contra la resolucion emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Leodn, en un procedimiento especial
sancionador donde se impuso al promovente entonces precandidato a
la diputacién local por el Distrito 2 con cabecera en Monterrey, Nuevo
Ledn, una multa econdmica por la aparicibn de menores de edad en
propaganda politico-electoral.

La ponencia propone confirmar, en lo que fue materia de impugnacion,
la determinacion impugnada, toda vez que como lo sostuvo el Tribunal
responsable, la publicacion denunciada si constituye propaganda
politico-electoral al estar vinculada con las actividades que el actor
realizé en el periodo de precampafa y la autoridad responsable al
determinar la individualizacion de la sancidn si tomd en consideracion
los elementos exigidos por la normativa electoral.

Por otro lado, se da cuenta con los juicios electorales 149 y 150, asi
como con los 163 y 166, todos de este afio, promovidos contra las
resoluciones emitidas por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Leon, que declararon la existencia de las infracciones consistentes en
la aparicion de menores de edad en propaganda politico-electoral
atribuidas a los actores.

En cada caso, previa acumulacion, la ponencia propone confirmar en lo
que fue materia de impugnacion las resoluciones controvertidas, toda
vez que, como se detalla en los proyectos, la aparicidon incidental de
menores de edad en los eventos denunciados, sin haber acreditado los
requisitos exigidos en los lineamientos, da lugar a la existencia de la
infraccidn, ya que las publicaciones, materia de analisis, fueron
editadas, previo a su publicacion, es decir, no se tratd de publicaciones
en vivo.

Asimismo, doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al
juicio electoral 167 y 168, ambos de este afio, promovidos en contra de
la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon
relacionada con un procedimiento especial sancionador.



Previa acumulacion, en el proyecto se propone modificar la resolucion
dictada en el procedimiento especial sancionador 502/2024 y sus
acumulados, ya que el Tribunal local no realizé un estudio exhaustivo
en la resolucién, pues no advirtié que los quejosos denunciaron el uso
de recursos de procedencia ilicita por parte de la candidatura
denunciada.

Por otro lado, doy cuenta con los proyectos de sentencia de los juicios
electorales 170 y 171 de este afo, promovidos por Movimiento
Ciudadano contra las resoluciones del Tribunal Electoral del Estado de
Nuevo Leon, mediante las cuales declaré inexistentes las infracciones
atribuidas al Ayuntamiento de Hualahuises y su presidente municipal.

La ponencia propone, en cada caso, confirmar las resoluciones
impugnadas al estimar correcto que el Tribunal responsable concluyera
gue la propaganda gubernamental denunciada, al estar relacionada con
la invitacion a un evento gratuito, cultural y social, no actualizé la
prohibicién para difundir durante el periodo de campafia, conforme a lo
dispuesto por la legislaciéon electoral local, ademas de que el partido
actor no controvierte los razonamientos torales que sustentan las
decisiones.

Asimismo, doy cuenta con los proyectos de sentencia de los juicios
electorales 172, 174, 175, 176 y 179, todos de este afio, promovidos por
Movimiento Ciudadano contra las resoluciones del Tribunal Electoral de
Nuevo Ledn, que declararon la inexistencia de las infracciones
atribuidas al entonces candidato a la Presidencia Municipal de
Monterrey, postulado por la coalicion Fuerza 'y Corazon por Nuevo Ledn.

Las ponencias proponen, en cada caso, confirmar las resoluciones
impugnadas al considerar que el Tribunal responsable de manera
correcta concluy6 que la parte actora no aport6 pruebas suficientes para
demostrar la entrega de propaganda electoral sin los emblemas de la
coalicion, lo cual resultaba necesario para actualizar las conductas
infractoras pretendidas.

Asimismo, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
electoral 173 de este afio, interpuesto por Movimiento Ciudadano a fin
de impugnar la resolucién dictada por el Tribunal Electoral del Estado



de Nuevo Leodn en un procedimiento especial sancionador en el que
declaré la inexistencia de la infraccion atribuida a Lorena de la Garza
Venecia, Adrian Emilio de la Garza Santos y a los partidos politicos
Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democratica, consistentes en la contravencion a los lineamientos para
la proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia
politico-electoral por la difusion de un video en la red social Facebook
por parte de la primera de las personas mencionadas en la que,
aparentemente, aparecian personas menores de edad.

En el proyecto se propone revocar la resolucion impugnada al estimarse
gue la autoridad responsable no valor6 de manera exhaustiva la
publicacion denunciada, pues en ella se aprecia la presencia de una
persona, aparentemente, menor de edad, misma que no fue objeto de
analisis.

Lo anterior, para los efectos que se precisan en el proyecto puesto a su
consideracion.

Asimismo, doy cuenta con los proyectos de sentencia de los juicios
electorales 180, 181 y 182, todos de este afio, promovidos contra las
resoluciones del Tribunal Electoral de Nuevo Leodn, en las que sanciono,
en cada caso, a los candidatos de la coalicion Fuerza y Corazon por
Nuevo Ledn, y del Partido Accion Nacional a las presidencias
municipales de Monterrey y Allende, por la omision de incluir los
emblemas de los partidos politicos que los postularon en su propaganda
electoral difundida a traves de redes sociales.

Las ponencias proponen, en cada caso, confirmar las resoluciones
impugnadas, porque, conforme a la normativa, la propaganda electoral
impresa debe incluir el emblema del partido o coalicidbn que postule la
candidatura a fin de generar certeza respecto a los partidos que la
integran.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio electoral
183 de este afio, promovido por Miguel Bernardo Trevifio de Hoyos,
contra la resolucion del Tribunal Electoral de Nuevo Leodn, que declaré
la existencia de la infraccion consistente en uso indebido de recursos
publicos en detrimento de los principios de imparcialidad, neutralidad y
equidad en la contienda, con motivo de una publicacién difundida en



redes sociales del entonces Presidente Municipal del Ayuntamiento de
San Pedro Garza Garcia.

La ponencia propone confirmar la resolucion impugnada, porque
contrario a lo que afirma, fue emplazado correctamente al procedimiento
especial sancionador instaurado en su contra.

En ese sentido, y tomando en consideracion la fecha en la que fue
notificada la determinacién controvertida, se advierte que la demanda
se presentd de manera extemporanea y, por tanto, son ineficaces el
resto de los agravios dirigidos a controvertirla.

Es la cuenta.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias,
Gabriel.

Consulto al Pleno si hubiera comentarios respecto de los asuntos de
este bloque.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: No, Magistrada.
Gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Magistrado
Camacho, tiene el uso de la voz.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Gracias. Breve.

No hay que dejar de decirlo. Es que la verdad, qué pena, o sea, €s
vergonzante.

¢SAlguien vio la Ley? ¢alguien deja de cumplir con las normas de
propaganda?, lo cual se puede prestar, no sélo a una simulacion, sino
a que ingresen a las campafas recursos. Yo le puedo meter cinco
millones a una campaiia, le quito el emblema a unos bolsos, a unos
utilitarios y sencillamente entran abhi.

¢, Para qué existe tope? ¢ Para qué existen reglas? Y le ponen mil pesos
de multa.



La intervencidn de los jueces y la intervencion de los tribunales no se
limita, estrictisimamente, a resolver el caso juridico, si en cuanto a lo
gue decidimos y, por tanto, votaré a favor de todas las propuestas que
someten a consideracion el dia de hoy en este bloque.

De verdad, alguien tiene que decirlo, o sea, cuando se dejan estos
espacios en la legislacion para que le impongan mil pesos de multa a
alguien que pueda haber hecho aportaciones que equivalen a millones
de pesos, no es mas que, no solamente tolerar, sino generar incentivos
perversos para que las elecciones que sean cada vez simuladas, jde
verdad!, alguien tiene que decir algo, alguien tiene que hacer algo, por
desgracia la reforma no toca esos temas, la reforma esta ocupada en
otro tipo de asuntos.

Magistradas, muchas gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias
a usted, Magistrado Camacho.

Consulto si no hubiera mas intervenciones que la genérica que acaba
de hacer el Magistrado Camacho para pasar a las votaciones en este
Pleno.

Adelante, Secretaria, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Con su autorizacion.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: A favor de las propuestas y con
voto aclaratorio en todos los asuntos que estén en una situacion similar
en términos de mi intervencion.

Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Secretaria en Funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar.



Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: A favor de todas las
propuestas.

Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: A favor de todas
las propuestas.

Muchas gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Presidenta, le informo que los asuntos se aprobaron por unanimidad,
con la precision de que el Magistrado Camacho, anuncia votos
aclaratorios en términos de su intervencion.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: ¢En qué
asuntos? Perddn ¢ En todo el bloque?

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
En el blogue en los que se encuentre relacionado el tema.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Si seria
importante que nos aclarara, Magistrado Camacho, en cuales porque...

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Todos aquellos que estan en
esa situacion, hice referencia a una multa, aproximadamente mil pesos,
por ejemplo, 179, 180 y si quiere los preciso en este momento.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Le parece si
hacemos lo siguiente, es por aquellos donde el punto era la no inclusion
de emblema. ¢ Es correcto?

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Es el tema de las multas asi de
risa, que en realidad generan un incentivo perfecto, no cumple con el fin
disuasivo, hay muchos argumentos qué presentar en ese tema, es
vergonzante, jde verdad!, no alcanza juridicamente, por eso voto a
favor, pero hay que hacerlo notar, creo que esa es nuestra funcion, la



funcién de que las sanciones cumplan con una finalidad de prevencién
individual, lo cual es de risa, pero ademas con una funcién de
prevencion geneérica, lo cual todavia es como un cinismo porque, pues
lejos de prevenir, lo que hace es que, cada vez mas, los partidos se
burlen mas de lo que establecen las normas.

Gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Gracias,
Magistrado Camacho.

Yo solamente dire, para no dejar una percepcion abierta y genérica, el
uso de emblemas para conocer o identificar la propaganda politica es
un requisito formal. En algunas ocasiones, lo que tenemos aqui, es que
no era propaganda del candidato, si estd de acuerdo, Maestra Ponce,
en algunos de ellos, en muchos de ellos, se acusé que el emblema no
se veia, pero el punto no era si el emblema existia o0 no, si el emblema
va en todo. El emblema ¢a qué me refiero? El emblema del partido
politico, los emblemas de la coalicién, que son puntos de identificacion,
asi como en los espectaculares tiene que haber una clave que
identifique el espectacular para que se contabilice como gasto, etcétera.

La propaganda politica tiene que tener emblemas para identificar de
guién es esa propaganda, pero si no es del candidato, pues no multas
al candidato; si no es propaganda, si no es un elemento de propaganda
no tiene que tener emblema.

Yo creo que la diferencia radica en las infracciones formales y en las
infracciones sustantivas. Y me parece que esta es una infraccion de
forma.

¢, Qué es importante? Es importante que toda la propaganda identifique
a quien pertenece y que se contabilice como gasto, y el primer paso es
ver que lo sea, que tenga esta naturaleza. De ahi que yo no consideraria
ni correcto ni prudente generalizar.

Yo creo que el Instituto Nacional Electoral en este proceso electoral
concurrente lo que busco hacer con los recursos humanos que tiene y
con, en paralelo, el trabajo que les toca hacer a los propios partidos
politicos de identificar el comportamiento de sus contrincantes en la



arena politica, es dar este seguimiento, porque la fiscalizacion la realiza
el Instituto Nacional Electoral, pero los demas partidos politicos como
entes de interés publico tienen, con fundamento en el articulo 41, ser
garantes de la legalidad de los procesos y muchos de ellos inclusive son
una estrategia para presentar estas quejas en estos procedimientos vy,
muchos de ellos, surgen a partir de las denuncias y las quejas, lo que
es perfectamente valido, esperado y regulado desde la Constitucion; el
punto es ver al caso en particular.

¢,No tiene emblema un espectacular o no tiene emblema un panfleto?,
ctiene que tenerlo? Si, pero la sancion va a implicar, precisamente, la
naturaleza del gasto y la naturaleza de la propaganda.

Me parece que, en este punto, los asuntos, cada uno sea revisado en
su dimensioén y considerando que es una falta formal. El criterio de si
debe ser superior 0 no, yo creo que nos lo dan las circunstancias
particulares de cada asunto viendo estos elementos objetivos a los que
me he referido.

No quisiera que se entendiera que no respeto su postura, Magistrado,
gue no respeto su apreciacion, solo creo que hacer afirmaciones asi de
amplias para todos los casos no aplicaria a todos los casos.

Si fuera un caso evidente, un caso en el que, abiertamente, no se pone
un emblema, y estamos hablando de elementos propagandisticos
esenciales, por supuesto. Y la sancion en esos casos si guarda
referenciay correlacién con elementos objetivos del tipo de propaganda.

Solamente hacer esta puntualidad.

¢A quién le toca decir si la sancion fue menor 0 no? ¢A quién le toca
rebatir si merecia una sancion mas grande? ¢ Al Tribunal o a los partidos
politicos que vienen impugnando la legalidad de la resolucion?

Les toca a estos. Y siempre en un sentido de responsabilidad
democratica, como integrante de los tribunales, tenemos que decir que
en ocasiones el comun de las personas dice: ¢y por qué el Tribunal no
impuso una sancion mayor? Porque nosotros no tenemos esas
facultades por mutuo propio.



Si fuésemos garantes de la constitucionalidad y la legalidad de los
procesos, a partir de una observacion de manera oficiosa, por supuesto
gue lo podriamos hacer, pero no tenemos esas potestades. Nosotros
somos jueces de la politica, jueces de la democracia, mediante el
cumplimiento o el incumplimiento de las reglas de la Ley, por lo tanto,
aplicamos la Ley y atendemos las quejas y las impugnaciones de
partidos politicos en concreto.

En esa medida, s6lo hacer esta aclaracion.

Las faltas son formales, ameritan una diferente sancién, dependiendo
del tipo de propaganda, en las cuales, primero, que sea del candidato;
segundo, en la medida en que obviamente importa el gasto, importa la
forma en que se presenta a la ciudadania la propuesta politica.

Por mi parte, seria cuanto.

Adelante, Magistrado Camacho.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Gracias, Presidenta.
Un par de aclaraciones, nada mas, a partir de su intervencion.

Si, yo jamas me atreveria a cuestionar, ni a citar un solo adjetivo
respecto a las intervenciones de ustedes como mis compairieras.

Y0 no creo que sea un tema generico, eso si, en defensa de mi posicion,
es un tema muy puntual, es un tema de todos los asuntos, de las
sanciones de aproximadamente mil pesos.

Desde luego que, como se resuelve desde el punto de vista juridico,
como no hay mas planteamientos, voto a favor, pero eso no impide
hacer notar un par de cosas.

Uno, en primer lugar, estos asuntos no son del INE, estos asuntos son
del Instituto y del Tribunal local de Nuevo Leon, y el Instituto y el Tribunal
muy mal con una sancion que, de verdad, genera incluso incentivos
para que se siga transgrediendo la Ley, y eso hay que decirlo.



Desde mi punto de vista, el Tribunal Electoral tiene la funcion de, no sélo
resolver las controversias, asi en especifico, sino de garantizar la
constitucionalidad y legalidad de todos los actos en materia electoral.
Esa es la funcidon de un Juez Constitucional, este es el momento
oportuno para hacerlo notar y lo es, porque es precisamente a partir de
las resoluciones de esos asuntos especificos, a los cuales, con
puntualidad, me he referido que tendrian que hacerse ver.

Si es menor o no el tema de que no le pongan el emblema, yo nada mas
digo, alguien puede meter cinco millones a una campafa de un
municipio, sin emblemas, porgue la gente no va a saber de dénde es, y
aqui, en este caso, estd demostrado, tan esta demostrada la
responsabilidad, que se acredita la falta y se impone una sancion, el
problema es que la sancion es ridicula.

Voto a favor, porque, precisamente, en eso si comparto con usted
plenamente, pues eso tendrian que hacerlo valer las partes, nosotros
no podemos revisar oficiosamente.

Muchas gracias, Presidenta.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Exactamente,
ese es el tema mas importante. Yo no creo que vayamos a encontrar
cinco millones de pesos invertidos en campafias que no los note el
Instituto Nacional Electoral, los institutos locales, ni nada como eso,
porque es evidente y el seguimiento y el monitoreo también es relevante
y, vuelvo a decirlo, no solo de las capacidades de las autoridades,
también el seguimiento normal que dan los partidos politicos en el
marco de las contiendas electorales.

Volvemos al punto de las votaciones, por favor, Secretaria General.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Le informo la votacion de los asuntos, Presidenta.

Se aprobaron por unanimidad de votos, con la precision de que el
Magistrado Camacho realiza votos aclaratorios, en términos de su
intervencion, en asuntos relacionados con la multa, incluyen emblema
en propaganda politico-electoral.



Los asuntos son: el juicio electoral 179, 180, 181, 182, 172, 174, 175y
176.

Seria cuanto.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchisimas
gracias.

En consecuencia, en los juicios ciudadanos 511 y 559, asi como en los
juicios electorales 149 y 150, 163 y 166, cuya acumulacion, en cada
caso, se propone; y en los diversos juicios electorales 143, 170, 171,
172,174,175,176, 179, 180, 181, 182y 183, se resuelve en todos ellos:

Se confirman las sentencias controvertidas.

Por otra parte, en los juicios electorales 167 y 168, previa acumulacion,
se resuelve:

Se modifica la resoluciéon impugnada para los efectos precisados en la
ejecutoria.

En el juicio electoral 173, se resuelve:
Se revoca la resolucion controvertida para los efectos precisados.

Enseguida, solicito al Secretario Gerardo Alberto Centeno Alvarado, dar
cuenta con los proyectos que presenta al Pleno la ponencia a cargo del
Magistrado Camacho Ochoa.

Secretario de Estudio y Cuenta Gerardo Alberto Centeno Alvarado:
Con su autorizacion.

En primer lugar, doy cuenta con el juicio ciudadano numero 532 de este
afio en el que se controvirtid la resolucion del Tribunal de
Aguascalientes, que declaro la inexistencia de violencia politica contra
las mujeres por razon de género por la difusion de dos videos en
Facebook en perjuicio de una candidata a la Alcaldia de Aguascalientes,
en el cual el Tribunal responsable determiné que no se acreditaba la
infraccion denunciada porque no se advirtieron elementos de género en
las expresiones.



La ponencia propone confirmar la resolucion impugnada, porque, como
se razona en el proyecto, a partir de la linea jurisprudencial de la Sala
Superior de este Tribunal Electoral, no se advierte una intencion de
afectar a la parte denunciante por el hecho de ser mujer, menoscabar
0, en su caso, desvirtuar su candidatura ni trasgredir sus derechos
politico-electorales, pues se trata de una satira rispida contra la opcion
politica que presenta su candidatura.

Enseguida, se da cuenta con los juicios de la ciudadania 569 y 571 de
este afo, promovidos por el entonces Presidente Municipal y el
Secretario del Ayuntamiento de San Luis de la Paz, Guanajuato, contra
la resolucion del Tribunal de Guanajuato, que determind la
obstaculizacion en el ejercicio del cargo y violencia politica en perjuicio
de una sindica del referido ayuntamiento atribuida a los hoy actores, por
retirar un asesor juridico de la sindicatura y por no proporcionar
informacion en tiempo y forma, asi como la existencia de violencia
politica de género atribuida al primero de los mencionados por diversas
expresiones difundidas a través del periédico Noreste de Guanajuato.

La ponencia propone, previa acumulacion, dejar firme lo relativo a la
obstaculizacion en el ejercicio del cargo y violencia politica y modificar
la resolucion controvertida respecto a la existencia de VPG para los
efectos precisados en el proyecto, ya que el Tribunal local dejo de
analizar que el denunciado negdé haber realizado las expresiones
analizadas e incluso, indebidamente, afirmé que eran hechos
reconocidos por el denunciado.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de la
ciudadania 574 de este afio, promovido por el PAN contra la resolucion
del Tribunal de Nuevo Ledn, que determind la existencia de VPG y la
obstaculizacién del ejercicio del cargo en perjuicio de una integrante de
un ayuntamiento, atribuida a dos funcionarios municipales.

La ponencia propone confirmar, en lo que es materia de impugnacion,
la decision del Tribunal responsable, pues la promovente se concreta a
sefalar que el Tribunal local omitié sancionar a los sujetos denunciados
y ordenar su inscripcion en el respectivo catalogo, pero pierde de vista
gue los denunciados son servidores publicos y ademas, la supuesta
omision de inscripcién en el Catalogo de Sujetos Sancionados, se



sustenta en la premisa inexacta de que esa inscripcion constituia una
sancion.

Enseguida, doy cuenta con el juicio ciudadano 612 de este afio,
promovido contra la resolucion del Tribunal de Guanajuato que, en lo
que interesa, declard la existencia de violencia politica de género en
perjuicio de una diputada local con motivo de una publicacion realizada
por un diputado en la red social X, en la que se refirid a la denunciante
como caprichosa.

En la propuesta, se propone revocar la sentencia recurrida, porque se
considera que la autoridad responsable no siguié la metodologia fijada
por este Tribunal para analizar los casos de VPG, por lo que,
errbneamente, concluyo que se actualizaba dicha infraccion.

En consecuencia, la ponencia propone que, siguiendo los parametros
de esta metodologia, se considera que la publicacion denunciada se
encuentra amparada en la libertad de expresion, debido a que, a partir
de la linea jurisprudencial de este Tribunal Electoral, no contiene
elementos constitutivos de la infraccion, porque no se ampliaron
estereotipos de género, ni se afectaron los derechos politico-electorales
de la diputada local.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de revision
constitucional 325 de este afio, promovido por el PRI para controvertir
la resolucion del Tribunal de Coahuila que confirmo la eleccion
municipal en Francisco |. Madero.

En consideracion de la ponencia, debe revocarse la resolucion
controvertida, porque la responsable no analizé la vulneracion a los
principios constitucionales, pues con independencia de que la
pretension del actor resultara suficiente o no para anular la eleccion
municipal cuestionada, se debid considerar la supuesta indebida
injerencia del entonces Presidente Municipal.

Por ultimo, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de revision
constitucional 329 de este afo, en el que se impugna la resolucion del
Tribunal de Nuevo Ledn, que confirmo el acuerdo del Instituto local que
determind que el PRI incumplio con su obligacion de capturar la
informacion de sus candidaturas en el sistema, Candidatas y



Candidatos Condceles, por lo que vinculé a la Direccion Juridica del
mencionado Instituto a iniciar los procedimientos sancionadores
correspondientes en contra del referido partido politico.

En la propuesta, se propone confirmar la resolucion controvertida,
porque la ponencia considera que, contrario a lo que refiere el partido
impugnante, la sentencia controvertida no es contradictoria, pues, como
lo razon6 el Tribunal local en el acuerdo impugnado, si se sefialaron las
circunstancias concretas por las cuales se determiné que el PRI
incumplié con la exigencia de cargar en el sistema la informacion
relativa a todas sus candidaturas, ya que, como el propio partido lo
reconoce, solo cargd el 98% de los cuestionarios curriculares y de
identidad, a pesar de que tenia la obligacion de subir el 100% de la
informacion de la totalidad de las candidaturas a diputaciones locales y
ayuntamientos que postuld para este proceso electoral, por lo que es
valido juridicamente que se haya ordenado dar vista a la Direccidn
Juridica para iniciar el procedimiento sancionador correspondiente.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, Magistrada, Magistrado.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias,
Secretario.

Consulto al Pleno si hubiera intervenciones en este bloque de asuntos.
Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: Si, Magistrada.
Solamente en uno de ellos.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Adelante.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: Es el juicio
ciudadano 574.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muy bien.

Consulto al Pleno si hubiera, previo a este asunto que es el 26 de la
lista, intervencion en algun otro.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Gracias, Presidenta. Escucho.



Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias.

Iniciamos la intervencion y discusion de este asunto, juicio ciudadano
574.

Adelante, Maestra Ponce. Gracias.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: Gracias, Presidenta.
Gracias, Magistrado Camacho.

Solo para anticipar que votaria en contra de la propuesta que nos
presenta el Magistrado Ernesto Camacho, en este juicio ciudadano,
desde la vision de la ponencia, consideramos que existe un principio de
agravio fundado y suficiente para analizar la causa de pedir, consistente
en que debid inscribirse en los registros nacional y estatal de personas
sancionadas en materia de violencia politica contra las mujeres en razon
de género a las personas que cometieron este hecho.

En esa medida creo que el Tribunal ante esta actualizacion debi6
ordenar la referida inscripcion y es por tanto que no compartiria el
analisis del agravio que se hace en el proyecto.
Seria cuanto, Magistrada, Magistrado. Gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias.

Consulto al ponente si gusta hacer comentarios o al final, porque yo
también tendria intervenciones de este asunto.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Gracias, Presidenta.

Si quiere, me espero al final.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias.
En este asunto que el proyecto propone confirmar la sentencia del
Tribunal Electoral de Nuevo Ledn, respecto a ho sancionar ni inscribir a

infractores en el Registro Nacional y Local de Personas Sancionadas
por cometer violencia politica por razén de género, respetuosamente



me aparto de la propuesta, esencialmente, porque la condicion que se
impone para darle la razon a la actora, es que como bien lo indica, al
definirse ya la existencia de la infraccion en un procedimiento
sancionador o en un procedimiento resarcitorio, en ambos, lo que se
espera es una consecuencia juridica distinta respecto de dénde procede
una sancion, en los procedimientos sancionadores, esto es una multa,
etcétera, considerando el tipo legal de la Ley Electoral del Estado, las
leyes electorales pueden fijar, por la comisién de violencia politica por
razon de género, sanciones que van desde una multa a otro tipo de
sanciones.

En los procedimientos, perddn, en los juicios resarcitorios, en los juicios
ciudadanos donde se alega violacion a derechos politico-electorales
como movil, instrumento o via, para ademas cometer violencia politica
por razén de género, en estos procedimientos se busca la no repeticion
de la conducta y resarcir los efectos de esta violacion al derecho a vivir
y a participar en la vida politica sin violencia o sin discriminacién, pero
en ambos, en el procedimiento sancionador y en los juicios resarcitorios,
las medidas de reparacion son procedentes. Las medidas de reparacion
integral, no solo de no repeticibn en el juicio resarcitorio 0 juicio
ciudadano gque busca esta declarativa de la acreditacion de la infraccion
y dar estas medidas, en ambos el registro de personas sancionadas
puede proceder como una medida integral.

El registro en estos catalogos que se formaron a partir del mandato de
una sentencia del Tribunal Electoral por su Sala Superior es una suerte
de medida inhibitoria de la reiteracion de este tipo de conductas, no es
una sancion, es parte de las medidas procedentes como reparacion
integral.

En ese sentido, si en la demanda, de este que, ademas es un juicio
ciudadano y que, por lo tanto, no es de estricto derecho, porgque viene
una ciudadana a reclamarlo y que importa la causa de pedir o el principio
de agravio, es decir, la expresion minima pero clara del perjuicio que
esto le ocasiona, dice: Lo que me duelo es que no mandataron el
registro en este catalogo de la persona que, se declaré judicialmente,
cometio la infraccion.

¢Importa si la persona que cometio la infraccion es servidor publico para
no mandar a alguien al registro? No. El proyecto dice que pasa de largo



gue no es una sancién y que, ademas, es servidor publico. jPues claro
gue eso no importa!

Importa que se declard a la persona como quien cometié la infraccion,
porque, hasta que no se acredite la infraccion y se le atribuye a una
persona, no se puede enviar este mandato de inscripcion.

Entonces, creo que partimos de dos premisas excluyentes sin base
legal. No se puede excluir por ser servidor publico, procederia. La
condicion para que se inscriba esta dada, hay una declaratoria de
infraccidn, una declaratoria de responsabilidad.

¢, Hay principio de agravio? Si.

En ese sentido, yo creo que lo procedente aqui, era mas bien modificar
la resolucién local para ordenar esa inscripcién, no importa si le llamé
sancion y técnicamente es una medida de reparacion integral.

En estas condiciones es que no compartiria, respetuosamente, la
propuesta.

Habiendo fijado postura, sefior Magistrado Camacho, en su calidad de
ponente, adelante, por favor.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Gracias, Presidenta. Muy
brevemente.

Solamente para decir, es un caso en el cual se acusa a una persona de
cometer violencia politica de género en perjuicio de otra. La razén por
la que se le acusa esta demostrada en el expediente.

En especifico hay una resistencia, hay una negativa y una resistencia a
reincorporarlo en el cargo.

Esto, desde luego, desde mi punto de vista, especialmente, porque asi
se dispone expresamente por la Ley de la materia, debe ser catalogado
como violencia politica de género.

Ahora, la pregunta en este asunto es ¢cuéales son las consecuencias
gue tiene que tener ese incumplimiento?



Bueno, otra vez, a mi me gustaria que incluso fuera mayor, no solo la
inscripcion en el catalogo, una persona que incurre en ese tipo de
conductas y que, indebidamente, bajo ciertas inercias cree que todavia
estamos en una época, 0 que de alguna forma eso tiene un apice de
razonabilidad, bloquear el ejercicio de los derechos de otra persona,
evidentemente no es aceptable. Y en especifico tiene una
reprobabilidad mayor cuando el violentador o la violentadora lo hace en
perjuicio de una mujer, pero, como decian los asuntos del bloque
anterior, la consecuencia que yo quisiera que fuera mayor tendria que
estar sustentada en los planteamientos de los impugnantes.

Aqui una de las determinaciones de la autoridad fue sancionarlo, fue
considerarlo responsable, pero no incluyo la del registro, la del registro
no es automatica, es algo que se tiene que argumentar. Y, por tanto,
desde mi punto de vista, al no estar eso planteado de esa manera, pues
mas alla de la sola afirmacidon, no resulta procedente ordenarlo
directamente.

Sin mas, seria cuanto, Presidenta, Magistrada en Funciones.
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias.

Consulto si hay intervenciones en otro asunto de la cuenta y
considerariamos suficientemente discutido el 574.

Muy bien.
Al haber ya discutido el asunto en el que se anuncié la intervencion, y
no haber otras distintas intervenciones, tomamos la votacion, por favor,

Secretaria General.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Con su autorizacion.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: A favor de todas las
propuestas.



Son mi consulta, Secretaria. Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Secretaria en Funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: A favor de todas las
propuestas, con la excepcion hecha del juicio ciudadano 574, en el que
votaria en contra.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias,
Secretaria General.

A favor de todas las propuestas y, de igual manera, en contra de la que
se somete a nuestra consideracion para decidir el juicio ciudadano 574,
estaria a favor de modificar para efectos.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Magistrado Camacho, consulto si en términos de las posiciones y los
votos de las magistraturas emitiria algun tipo de voto.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Muy atenta, Secretaria.
Muchas gracias.

Unicamente votaria diferenciadamente, en términos de mi intervencion.
Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Presidenta, le informo que el proyecto del juicio ciudadano 574 fue
rechazado por mayoria, por lo que procede el engrose respectivo, con
la precision de que el Magistrado Camacho anuncia la emision de un
voto diferenciado, en términos de su intervencion.

Los restantes asuntos se aprobaron por unanimidad.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias.
Muchas gracias a ambos.



En ese sentido, en razon de lo discutido, procede, como se ha
anunciado, el engrose del juicio ciudadano 574 de este afo, conforme
al turno correspondiente, en el cual se resuelve:

Se modifica la resolucion controvertida para los efectos precisados en
el fallo.

Por otra parte, en el juicio ciudadano 532 y en el juicio de revision
constitucional electoral 329, se resuelve, en cada caso:

Se confirman las sentencias controvertidas.

En los juicios de la ciudadania 569 y 571, cuya acumulacion se propone,
se resuelve:

Se modifica la resolucién impugnada para los efectos precisados en el
fallo.

En el juicio ciudadano 612 y en el de revisién constitucional electoral
325, se resuelve, en cada caso:

Se revocan las determinaciones impugnadas para los efectos
precisados en las ejecutorias.

Pido a continuacion a la Secretaria Maria Fernanda Maya Uribe, dar
cuenta con los proyectos que presenta la ponencia a cargo de la
Secretaria en Funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar.

Secretaria de Estudio y Cuenta Maria Fernanda Maya Uribe: Con la
autorizacion del Pleno.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al juicio
ciudadano 613 de este afio, promovido en contra de la sentencia del
Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato, en la que se determiné la no
actualizacion de la infraccidn consistente en violencia politica en razon
de género.



En el proyecto, se propone confirmar la sentencia, debido a que los
planteamientos expuestos por la accionante son ineficaces, ya que no
combaten las consideraciones que sustentan el fallo reclamado.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio
electoral 154 de este ano, interpuesto por Morena a fin de impugnar la
resolucion dictada por el Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato, en
un procedimiento especial sancionador, en el que se determind la
inexistencia de la infraccion atribuida al Secretario del Ayuntamiento de
Santiago Maravatio, Guanajuato, consistente en el uso indebido de
recursos publicos y violacién al principio de imparcialidad por su
presunta participacion en actos de campafa, en dias y horas habiles, a
favor de diversas candidaturas del Partido Accion Nacional.

La ponencia propone confirmar, en lo que fue materia de impugnacion,
la resolucion impugnada al estimarse que el Tribunal local si fue
congruente y exhaustivo al valorar todos los medios probatorios
presentados, ademas de estar debidamente fundada y motivada, pues
como lo sostuvo, las pruebas técnicas aportadas en el procedimiento
especial sancionador resultan insuficientes para acreditar los hechos
denunciados.

Asimismo, se da cuenta con el juicio electoral 159 de este afio,
promovido contra la resolucion emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Coahuila de Zaragoza que confirmé el acuerdo en el que se
desecho la queja del partido actor por no aportar pruebas suficientes
para acreditar los hechos denunciados relacionados con el supuesto
uso indebido de recursos publicos y la presunta comision de actos de
promocion personalizada.

En el proyecto la ponencia propone confirmar, en lo que fue materia de
la impugnacion, la resolucion controvertida, al estimarse que, contrario
a lo sefnalado, el Tribunal responsable no vulner6 los principios de
imparcialidad y exhaustividad, aunado a que no se controvierte
frontalmente los razonamientos que sustentan la decision impugnada y
los restantes agravios son ineficaces, por novedosos a los planteados
ante la instancia local.

Finalmente, se da cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de
revision constitucional electoral 267 de este afio, promovido por Morena,



en el que controvierte la resolucion dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de Coahuila de Zaragoza que confirmé el computo municipal de
la eleccion del Ayuntamiento de Arteaga y la entrega de constancia de
mayoria a la planilla postulada por la coalicion Alianza por la Seguridad.

La ponencia propone confirmar dicha resolucion al estimarse que los
agravios hechos valer por el partido actor son ineficaces por no combatir
frontalmente las consideraciones de la resolucién impugnada y, por otra
parte, resultan infundados al considerarse que la responsable estimo de
manera acertada que no se actualizaban las causas de nulidad
invocadas por Morena.

Es la cuenta, Magistrada Presidenta, Magistrada y Magistrado.
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias.

Magistrada, Magistrado, a nuestra consideracion los proyectos de la
cuenta.

Consulto si hubiera intervenciones.
Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Gracias, Presidenta.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: No, Presidenta.
Gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Pasamos a la
votacion, Secretaria General, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Con su autorizacion.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.
Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Secretaria en Funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar.



Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: A favor de las
propuestas. Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: También a favor.
Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Presidenta, le informo que los proyectos fueron aprobados por
unanimidad de votos.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias.
Gracias a ambas.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 613 y en los juicios electorales
154 y 159, asi como en el de revision constitucional electoral 267, se
resuelve, en cada caso:

Se confirman las determinaciones impugnadas.

Enseguida, le pido, por favor, al Secretario Gabriel Barrios Rodriguez
dar cuenta con los proyectos que la ponencia a mi cargo presenta al
Pleno.

Secretario de Estudio y Cuenta Gabriel Barrios Rodriguez: Con la
autorizacion del Pleno.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia de los juicios de la ciudadania
439 y 440, ambos de este ano, promovidos por la entonces diputada
local denunciante, asi como por el anterior diputado local denunciado y
coordinador del grupo parlamentario al que pertenecia la promovente,
contra la sentencia del Tribunal Electoral de Guanajuato, que declar6
inexistente la violencia politica contra las mujeres en razon de género
en perjuicio de la actora por parte del mencionado actor y del
coordinador administrativo del referido grupo.

Previa propuesta de acumulacion, la ponencia propone confirmar, en lo
controvertido, la sentencia impugnada, debido a que, respecto de la



impugnacién de la actora, por un lado, a diferencia de lo que indica, se
estima que el procedimiento especial sancionador se realizaron
diligencias suficientes para conocer los hechos denunciados y contexto
en que acontecieron, aunado a que si se le dio vista con las constancias
e hizo valer los alegatos que estimo pertinentes en la audiencia de ley.

Ademas, al margen de algunas imprecisiones en que incurrio el Tribunal
responsable, se considera correcta su conclusién, en cuanto a que, en
el caso, los hechos denunciados no actualizan violencia politica de
género contra las mujeres en perjuicio de la promovente, pues no se
demostré que la actora contara con derecho a la entrega directa de la
partida presupuestal que reclama.

En tanto que, por lo que hace a la controversia planteada por el actor,
se propone sobreseer en el juicio que promovio, porque el fallo que
controvierte no le genera perjuicio alguno a su esfera de derechos.

Asimismo, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio ciudadano
555 de este afio, promovido por Gabriela Zapopan Garza Galvan, contra
la sentencia del Tribunal Electoral de Coahuila, en la que confirmo el
acuerdo del Comité Municipal Electoral de Monclova, porque asigné a
la sindicatura de primera minoria y las regidurias por el principio de
representacion proporcional para la integracion del ayuntamiento de ese
municipio.

La ponencia propone confirmar la sentencia impugnada, debido a la
ineficacia de los agravios, porque la actora reitera los que hizo valer en
la instancia previa y, por otro, se evidencia que el Tribunal responsable
si dio respuesta a la inconformidad de la promovente en la medida en
gue se planted la controversia en la demanda local, aunado a que, con
las alegaciones que realiza, no combate las consideraciones que
expuestas en el fallo para desestimar sus motivos de perjuicio.

Por otro lado, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de
revision constitucional electoral 298 de este afio, promovido por el
Partido del Trabajo en contra de la resolucion del Tribunal Electoral de
Coahuila que confirmo, entre otras cuestiones, el computo municipal, la
validez de la eleccion y la entrega de constancias de mayoria respecto
de la eleccion del Ayuntamiento de Muzquiz.



La ponencia propone confirmar la resolucion controvertida al
determinarse que fue ajustada a derecho la valoracién probatoria
realizada por el Tribunal responsable respecto de la causal de nulidad
de la eleccion hecha valer por el recurrente, relacionada con la compra
de votos, ademas de que el 6rgano jurisdiccional local no se encontraba
obligado a llevar a cabo de forma oficiosa diligencias a fin de allegarse
de elementos probatorios no ofrecidos y aportados que demostraran las
afirmaciones del promovente, asi como tampoco a realizar prevencion
alguna a fin de otorgar la posibilidad de subsanar deficiencias
probatorias.

Por otro lado, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de
revision constitucional electoral 390 de este afo, promovido por el
Partido del Trabajo en contra de la resolucion del Tribunal Electoral de
Coahuila que confirmd los resultados de la eleccidn de frontera.

La ponencia propone confirmar la resolucién controvertida al considerar
infundado el agravio relativo a que el Tribunal local analiz6 de forma
indebida las causales de nulidad, estudio que se encuentra
debidamente fundado y motivado, puesto que confronté cada uno de los
actos sefalados con las hipoétesis de nulidad que le correspondia, segun
la Ley de Medios Local.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio de
revision constitucional electoral 396 de este afo, promovido por el
Partido del Trabajo contra la resolucion del Tribunal Electoral del Estado
de Nuevo Leon que desecho la demanda presentada contra el acuerdo
del Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana que, entre otras cuestiones, ordend el reembolso por
concepto de alimentacion de sus representantes ante las mesas
directivas de casilla al no haber acreditado la asistencia minima durante
la jornada electoral.

La ponencia propone confirmar el desechamiento impugnado, porque,
como sostuvo el Tribunal responsable, el partido actor no presento ante
el Instituto local el escrito de demanda que pretendia se remitiera al
organo resolutor, sin que esta decision vulnere el derecho de acceso a
la justicia del promovente, ya que se integré un diverso juicio con la
demanda que presenté después de manera directa ante el Tribunal
local.



Es la cuenta.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias,
Gabriel.

Consulto al Pleno si hubiera intervenciones respecto de este bloque de
asuntos.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: No, Magistrada.
Gracias.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muy bien,
muchas gracias.

Secretaria General, tomamos la votacion, por favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Con su autorizacion.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.
Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: A favor.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Secretaria en Funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: A favor de las
propuestas.

Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: También a favor.
Muchas gracias.



Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Presidenta, le informo que los asuntos se aprobaron por unanimidad de
votos.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Gracias, gracias
a ambos.

En consecuencia, en los juicios ciudadanos 439 y 440, cuya
acumulacion se propone, se resuelve:

Primero.- Se confirma la sentencia impugnada.
Segundo.- Se sobresee en el juicio de la ciudadania 440.

Por otro lado, en el juicio ciudadano 555 y en los de revision
constitucional electoral 298, 390 y 396, se resuelve, en cada caso:

Se confirman las sentencias controvertidas.

Para concluir, le solicito a la Secretaria General de Acuerdos, por favor,
dar cuenta con los proyectos restantes.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Con su autorizacion.

En primer orden, doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio
ciudadano 541, asi como de los de revision constitucional electoral 304
y 306 y el diverso juicio electoral 216, promovidos contra una resolucién
dictada por el Tribunal Electoral de Nuevo Ledn, en un recurso de
reconsideracion local en el que revocé el auto de cierre de instruccion
del juicio de inconformidad 138 y acumulados en los que se impugnaron
los resultados de la eleccidn para renovar el Ayuntamiento de Monterrey
y, a la par, se vinculé a la magistratura instructora a requerir diversa
informacion.

Previa acumulacion, se propone desechar de plano las demandas al
existir un cambio de situacion juridica, toda vez que ya se dicto la
decision de fondo por lo que el acuerdo de tramite controvertido se ve
superado.



Por otra parte, se da cuenta con el proyecto de sentencia del juicio
electoral 217, en el cual se solicita se dicte una accion declarativa a fin
de ordenar a la magistratura instructora del Tribunal Electoral de Nuevo
Ledn en el mencionado juicio de inconformidad 138 y acumulados se
abstenga de proponer la resolucion respectiva y continuar con su
sustanciacion, hasta en tanto se decidan los diversos medios de
impugnacion en los que se controvirtieron las reglas de implementacion
el recurso de reconsideracion local.

La propuesta es desechar de plano la demanda, porque el acto se
consumé de manera irreparable, atendiendo que el Tribunal Estatal
dictd sentencia en los juicios promovidos contra los resultados de la
eleccion municipal de Monterrey y las personas integrantes de ese
ayuntamiento tomaron posesion en sus cargos el pasado 30 de
septiembre, a partir de lo cual iniciaron sus funciones.

Es la cuenta de los asuntos en los que se propone su improcedencia.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Muchas gracias,
Secretaria General.

Consulto al Pleno si hubiera intervenciones respecto de este ultimo
bloque de asuntos.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: Gracias.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: Gracias, no,
Magistrada.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Al no haber
intervenciones, por favor, Secretaria General, tomamos la votacion.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Con su autorizacion.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa: A favor, Secretaria.



Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Secretaria en Funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar.

Magistrada en Funciones Elena Ponce Aguilar: A favor. Gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: A favor. Muchas
gracias.

Secretaria General de Acuerdos Maria Guadalupe Vazquez Orozco:
Presidenta, le informo los asuntos se aprobaron por unanimidad.

Magistrada Presidenta Claudia Valle Aguilasocho: Gracias,
Secretaria.

En consecuencia, en el juicio ciudadano 541 y en los de revision
constitucional electoral 304 y 306, y en el juicio electoral 216, previa
acumulacion, asi como en el diverso juicio electoral 217, todos de este
afio, se resuelve, en cada caso:

Desechar de plano las demandas.

Sefor Magistrado, sefiora Secretaria en Funciones de Magistrada,
hemos agotado el andlisis y resolucion de los asuntos objeto de sesion
publica. En consecuencia, siendo las diecinueve horas con diez minutos
se da por concluida.

Que tengan muy buenas noches.



