Ciudad de México, 3 de octubre de 2024.

Version estenografica de la sesién publica de resolucién de la Sala
Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, realizada en las instalaciones de dicho organismo.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muy buenos dias a
todos y a todas.

Se abre la sesion publica de resolucion de la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
convocada para hoy.

Secretaria general de acuerdos, informe por favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Magistrado presidente, le informo que hay quorum para sesionar
validamente, toda vez que estan presentes las tres magistraturas que
integran el pleno de esta Sala Regional Especializada.

Los asuntos a analizar y resolver son los procedimientos especiales
sancionadores de 6rgano central 312, 424 y del 535 al 548, de 6rgano
distrital del 86 al 89, asi como de 6rgano local del 55 al 59, todos de
este ano, cuyos datos de identificacion fueron publicados en el aviso
fijado en los estrados fisicos y electronicos, asi como en la pagina de
internet de este 6rgano jurisdiccional.

Es la cuenta, presidente.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos.

Magistrada, magistrado, esta a su consideracién el orden del dia.

Si hay conformidad, sirvanse manifestarlo de forma econémica, por
favor.

Se aprueba el punto, secretaria general de acuerdos.



Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Tomo nota, presidente.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Secretaria de
estudio y cuenta Darinka Sudiley Yautentzi Rayo, por favor, dé cuenta
con los proyectos que somete a consideracion del pleno la ponencia a
mi cargo.

Adelante, Darinka, por favor.

Secretaria de estudio y cuenta Darinka Sudiley Yautentzi Rayo: Con
su autorizacidon, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador de 6rgano central del INE 424 del presente aino, en el que
se propone determinar la inexistencia de la adquisicion indebida de
tiempos en television y la difusion de propaganda pagada o gratuita
ordenada por personas distintas al INE y de la correspondiente
vulneracion al principio de equidad tanto por Lilly Téllez como por los
partidos que la postularon.

Lo anterior porque de conformidad con los parametros establecidos en
el expediente SUP-REP-997/2024, |las expresiones realizadas por la
denunciada no constituyeron un posicionamiento a favor o en contra de
alguna candidatura o partido politico; ademas, de que no actualizaron
un beneficio directo de sus aspiraciones electorales a obtener un puesto
en el Senado de la Republica.

A continuacidon doy cuenta con el proyecto de sentencia del
procedimiento especial sancionador de 6rgano central del INE 538 del
presente afno en el que se propone la inexistencia de la adquisicion
indebida de tiempos en television y la difusion de propaganda pagada o
gratuita ordenada por las personas distintas al INE y de la
correspondiente vulneracion al principio de equidad por la candidata
involucrada.

Lo anterior derivado de que las participaciones de Rocio Castro en el
Programa Matrioskas se enmarcaron en cuestiones sociales y
econdmicas que involucran derechos de grupos vulnerables que no se



tradujeron en posicionamientos en favor o en contra de alguna
candidatura o partido politico.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia del
procedimiento especial sancionador de 6rgano central del INE 539, en
el que se propone la existencia del incumplimiento de Television
Metropolitana, S.A. de C.V., respecto de su obligacién de poner en
disposicion de Comercializadora de Frecuencias Satelitales, Sociedad
de Responsabilidad Limitada de Capital Variable, la sefial con la pautd
especial conforme fue aprobada, por lo que se impone una multa.

Por otra parte, se plantea la inexistencia del incumplimiento de la
transmisién de la pauta respecto de Dish, derivado de que no tuvo
injerencia en las conductas asociadas al incumplimiento, pues
unicamente se limitd a retransmitir la sefial que le puso a disposicion de
Television Metropolitana.

Enseguida doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo central numero 541 de este afo, iniciado con motivo de la queja
presentada por Morena en contra de Xéchitl Galvez, entonces candidata
a la Presidencia de la Republica y los institutos PAN, PRI y PRD, con
motivo de cinco lonas carentes de logotipo internacional de reciclaje,
colocadas en distintas avenidas en Cuautitlan Izcalli.

El proyecto pone a consideracion la existencia de la vulneracion a las
reglas de propaganda electoral impresa atribuida a los referidos partidos
politicos, toda vez que no existe elemento probatorio que lleve a concluir
que la propaganda denunciada haya sido elaborada con material
reciclable y biodegradable.

Por otro lado, se propone la inexistencia de dicha infraccion atribuida a
Xaochitl Galvez, ya que no se advierte que haya tenido conocimiento de
la existencia o haya ordenado la colocacidon de la propaganda
denunciada.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 544 de este afo, promovido por
el PRD por la presunta comision de actos anticipados de campana y
por un beneficio indebido atribuidos a Claudia Sheinbaum Pardo,
entonces candidata a la Presidencia de la Republica, asi como a



Cinthia Alvarado Villegas, Raul Alejandro Garcia, José Edwar
Espindola Uribe, Joel Santana Cruz, ademas de los partidos politicos
Morena, Verde Ecologista y Partido del Trabajo, con motivo de la
colocacion de tres espectaculares.

El proyecto propone la inexistencia de las infracciones, toda vez que no
se advierte referencia alguna a un proceso electoral, candidatura o
cargo, y no resulta inequivoco que el uso de la 4T implique un
llamamiento al voto a favor o en contra de alguna candidatura o fuerza
politica.

Enseguida doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo central 548 de este afo, promovido en contra de Roque Félix
Gomez Lugo por presuntas conductas constitutivas de violencia politica
contra las mujeres en razon de género.

En el proyecto que se pone a consideracion, se propone determinar la
inexistencia de la infraccién, dado que se advirtié que los actos que se
analizan no se realizaron con motivo del género o vulnerabilidad de la
parte denunciante o que se vinculara con su caracter de mujer, ni la
desprestigian.

Por esa condicion, en una circunstancia de obediencia o subordinacion
jerarquica, sino que, sino que son manifestaciones que exponen ante
una autoridad supuestas irregularidades que son del escrutinio publico,
como la rendicién de cuentas, la transparencia y los medios de control
gue se encuentran previstos en la ley.

Enseguida, doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo distrital numero 86 de este ano iniciado con motivo de la queja
presentada por David Cortés en contra de Carolina Rangel por la
presunta colocacion indebida de propaganda en equipamiento urbano.

El proyecto pone a su consideracion la existencia de la infraccion
referida, ya que se advirtié que tres lonas fueron colocadas en areas
verdes y un poste de luz, generando la falsa idea de que estos
elementos estaban relacionados con alguna candidatura o partido
politico, por lo que se les impone una multa a los partidos politicos
Morena, PT y Partido Verde Ecologista y una amonestaciéon publica a
Carolina Rangel.



A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia del
procedimiento especial sancionador de 6rgano distrital 89 de este ario,
promovido por el PAN contra el presidente municipal de Reynosa,
Tamaulipas, Maki Ortiz, Eugenio Hernandez, entonces candidaturas al
Senado, representantes del Sindicato, CANACINTRA, COPARMEX,
CANACO, COMAPA vy Federacion de Trabajadores de Reynosa y el
Partido Verde Ecologista de México, porque supuestamente usaron
indebidamente recursos publicos en beneficio de las candidaturas,
coacciodn al voto, vulneracion a los principios de equidad y falta al deber
de cuidado con motivo del desfile en conmemoracion del Dia del
Trabajo.

El proyecto propone la existencia de la coaccion al voto, atribuida a la
referida federacion, asi como un beneficio electoral indebido, atribuido
a las candidaturas y al Partido Verde Ecologista de México, ademas de
la falta al deber de cuidado, atribuida a dicho instituto politico.

Asimismo, se propone la inexistencia del uso indebido de recursos
publicos atribuida al presidente municipal y al titular de la oficina del
presidente municipal.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano local del INE 55 del presente afio en el
que se propone la inexistencia de la vulneracidon a los principios de
equidad, certeza en la contienda, derivado de la supuesta omision de
retiro de propaganda electoral atribuida a Alberto Esquer Gutiérrez y
Movimiento Ciudadano, toda vez que se acredité que los denunciados
llevaron a cabo las acciones tendientes al retiro de dicho material.

Por lo anterior, se propone la inexistencia por falta al deber de cuidado
atribuida al citado partido politico.

Por ultimo, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de érgano local 56 de este afio con motivo de la
queja presentada en contra de Jorge Alejandro Salum del Palacio y de
Movimiento Ciudadano por la presunta vulneracion a las reglas de
propaganda por la pinta de una barda en el perimetro del Centro
Historico de la Ciudad Victoria, Durango.



En el proyecto se propone la inexistencia de la referida infraccion toda
vez que la barda denunciada corresponde a propiedad privada y se
cuenta con los permisos correspondientes; ademas, el inmueble no
forma parte de los monumentos histéricos de Ciudad Victoria, Durango.

Finalmente, se da vista a la Presidencia Municipal de Ciudad Victoria,
Durango para que determine lo que a derecho corresponda por la pinta
de la barda.

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrada, magistrado.
Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, Darinka.

Magistrada, magistrado, estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

Magistrado Lara, adelante, por favor.
Magistrado Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias.

Yo voy a estar de acuerdo en sus términos con cuatro proyectos de la
cuenta que serian los procedimientos centrales 541 y 548, asi como el
procedimiento distrital 86 y el procedimiento local 55.

Voy a hacer votos concurrentes en cuatro asuntos mas, primero seria
el procedimiento local 56 en el cual me voy a separar de la vista que se
esta ordenando a la Presidencia Municipal conforme lo he hecho de
manera consistente en varios precedentes, normalmente no acompano
estas vistas.

También haré voto concurrente en el procedimiento central 424 que es
un cumplimiento de sentencia en el asunto de una senadora que
participd en algun programa de radio. A mi me parece que aqui hay
alguna infraccion que no se esta analizando como es la contratacion
indebida, ademas nunca he compartido que la determinacion de la
violacion de equidad en la contienda se haga en via de consecuencia y
me parece que se hace un estudio genérico de las expresiones cuando
me parece, asi lo he votado, que tendrian que analizarse en especifico,
entonces, haré concurrencia por esto.



También en el 538 me parece que no se hace un analisis contextual del
programa y ademas me voy a separar del analisis de la tipicidad, de la
violacion al principio de tipicidad como una causal de improcedencia,
claramente no lo es, es una violacion sustantiva, asi lo haré valer en un
voto.

Y también haré voto concurrente en el procedimiento central 539, aqui
por la vista que se da al IFT es el mismo caso del procedimiento local
56. Yo no acompano las vistas.

Y voy a votar en contra de dos asuntos, el procedimiento central 544 en
el cual analizamos una serie de espectaculares en el Estado de México,
se pusieron en el Estado de México de una candidatura presidencial.

Yo aqui un poco en congruencia al voto que hice en el juicio electoral
que se aprobo en su oportunidad, a mi me parece de manera muy
respetuosa que estamos cambiando la Litis, nunca se presento la queja
por actos anticipados de campana, sino con un tema de propaganda y
esto es lo que creo que deberia analizarse, asi lo hice valer en el juicio
electoral y asi lo haré valer nuevamente en este asunto de fondo.

Y también me voy a separar del procedimiento distrital 89. En este
asunto lo que tenemos es la necesidad o la obligacion de estudiar la
presencia de dos candidaturas en Tamaulipas en un desfile, que tienen
ciertas particularidades, porque a diferencia de otros asuntos en los que
hemos tratado temas similares, a mi me parece que aqui hay solamente
asistencia, no advierto que haya alguna manifestacion dentro de la cual
hayan tenido algun posicionamiento en relacidén con su candidatura, con
el proceso, en fin.

Y ademas, creo que es importante establecer las diferencias que hay
entre los sindicatos y las agrupaciones patronales. Aqui no solamente
hay sindicatos participantes, sino que hay, por ejemplo, Coparmex, en
fin, otras agrupaciones que no tienen esta naturaleza y que me parece
que se les esta dando el mismo trato, ademas de que creo que se dejan
de atender algunas cuestiones como que la invitacion la hace la
Presidencia Municipal, en fin. Creo que tiene caracteristicas que son
completamente distintas a asuntos previos y las haré valer en el voto
particular que desarrollaré en relacion con este asunto.



Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Continuan a discusion los asuntos de la cuenta.
Magistrada Lozano adelante, por favor.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Si, muchisimas
gracias, Presidente. Muy buenas tardes a todos, todas y todes.

Bueno, en mi opinién es, bueno, estoy de acuerdo, adelanto, con todos
los asuntos, excepto con el PSC-548, es un asunto de violencia politica
de género.

En este asunto yo lo que detecto en el analisis, voy a poner un poquito
de contexto, es que el demandado presentd una denuncia, estoy
hablando de un instituto, un OPLE, una denuncia de remocion en contra
de la quejosa, y en ese contexto hizo algunas manifestaciones, de los
que la quejosa refiere que se sintio violentada.

Yo veo aqui un tema en donde parece que el contexto se lleva en cuanto
a que el demandado; bueno, perdon, si, el demandado hace alusion a
que algun tema de nepotismo con una aparente pareja sentimental de
la quejosa. Bueno, un tema de nepotismo, definitivamente, seria materia
de otra, estaria fuera de nuestro estudio, de la violencia politica de
geénero.

Sin embargo, en este contexto hizo una serie de manifestaciones que
yo quisiera leer en este momento, referirme a ellas, y algunas, por
ejemplo, dice: “Busco el espacio en el cual’, y dice el nombre de su
supuesta pareja sentimental, “pudiera desempefarse tomando
decisiones fundamentales y manteniendo el control del Instituto como si
fuera el presidente del nombramiento”.

En otra dice: “Es un hecho publico que, desde hace anos ella ha
mantenido una relacién con esta persona”, a la que se refiere en el
asunto ¢no? Este tema de las relaciones sentimentales con las que
normalmente se asocian a las mujeres para violentarlas.



También dice: “Asumi6 un cargo en el que ella le permite la toma de
decisiones, incluso en un area delicada y de suma importancia, como
es el area de la administracion”.

Entonces, ¢ yo qué veo? Desde mi perspectiva y desde el analisis que
en la ponencia hicimos, pues es que, se vuelve a repetir este estereotipo
discriminatorio, a los que se refiere el protocolo, en donde las mujeres
se sienten violentadas, porque las asocian con la manipulacién de un
hombre, que los presenta como mujeres fragiles, poco elocuentes,
incapaces de tomar decisiones por nosotras mismas y en este caso,
pues le dicen aparentemente qué hacer.

O sea, ella no tiene decision propia, no tiene esa capacidad, desde el
punto de vista de esta persona que hace estas manifestaciones y
finalmente, desdibujan su caracter que, bueno, ella tiene una posicion
de decision, tiene funciones de mando y finalmente, desde mi punto de
vista es muy claro este estereotipo que se repite y lo vemos semana
con semana aqui en este pleno.

Las mujeres se sienten violentadas, porque también viendo, antes de
hacer esta consideracion, yo me imaginaba si nos pudiéramos presentar
ante un tema en que vemos que digan que otra mujer la manipula y le
dice lo que tiene que hacer.

Es como un poquito dificil de imaginar, normalmente nos asocian a estar
sometidas a la decisidn de un hombre y estar sometidas, manipuladas,
que no podemos tener este poder de decision, que no somos lo
suficientemente capaces de tomar por nuestra cuenta una posicion de
mando y se nos asocia a un hombre.

Esto es muy repetitivo, es un estereotipo. Los estereotipos finalmente
son los que el protocolo nos dice: no hay que permitir que se repliquen
y pues, estar, desde mi punto de vista, por supuesto, estar permitiendo
y diciendo que esta dentro de lo valido, pues esta fortaleciendo que
estos estereotipos se sigan repitiendo y vamos a seguir teniendo
semana con semana mujeres que siguen sintiendo estas violencias.

Porque el estereotipo no puede, ni siquiera se puede ver, 0 sea es,
porque asi son los estereotipos, ya lo hemos platicado también en



diversas ocasiones, porque esta normalizado, porque pues parece
normal que es parte del trabajo, pero no lo es, es un estereotipo, desde
mi punto de vista, discriminatorio, repetitivo, que lo estamos viendo aqui
semana con semana y que debe de ponerse en alerta para que dejemos
de hacerlo y dejemos de repetirlo y que nuestras sentencias vayan en
el sentido de erradicar este tipo de estereotipos.

Entonces, desde esta visibn me apartaria del proyecto y, en su caso,
presentaria un voto particular, secretaria.

Muchisimas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrada
Lozano.

Continuan la discusion los asuntos de la cuenta.

Si no hubiera intervenciones, yo nada mas hacer una precision en el
PSL-56, en el caso, en este caso donde se denuncia la pinta de barda
con propaganda politico-electoral, pinta de bardas.

En el proyecto se acredita la existencia de la infraccion electoral
consistente en la vulneracion de normas de propaganda por una pinta
realizada en el perimetro del Centro Historico de Ciudad Victoria,
Durango.

Lo anterior, desde mi perspectiva, no excluye otro tipo de
responsabilidades, por lo que en el proyecto que he puesto a su
consideracion se propone la vista a la Presidencia Municipal de Ciudad
Victoria, Durango para que determine lo que en derecho corresponda
por el posible, por la posible infraccion de naturaleza administrativa que
generan estos hechos.

Debe recordarse que el articulo 80 del Reglamento del Centro Historico
de Ciudad Victoria, Durango, se establece la prohibiciéon de la
colocacion y pinta de todo tipo de propaganda politica y electoral en ese
perimetro, con la finalidad, claro esta, de preservar, conservar, rescatar
el patrimonio historico-arquitectonico, la planeacion, seguridad,
estabilidad, higiene estructural y proteccion del Centro Histérico de la
Ciudad de Durango.



Asimismo, el articulo 7 del mencionado ordenamiento juridico dispone
que el ayuntamiento del municipio de Durango es la autoridad
competente para su aplicacion e imponer las sanciones
correspondientes.

Por lo que, en este caso, ademas del asunto que ya hemos conocido y
cuya propuesta en el ambito electoral ya ha sido planteada en los
términos de la cuenta que ya Darinka expuso, también corresponderia
a la autoridad por el ambito de alguna infraccion administrativa en
términos de la reglamentacidon ya precisada, determinar si con motivo
de la existencia de propaganda electoral se infringen disposiciones de
orden local.

En caso de que la mayoria se apartara de esta vista o esta propuesta,
reservaria la formulacion de un voto razonado para este asunto.

De mi parte seria todo.

No sé si hubiera alguna intervencion. Consulto al pleno si hubiera
alguna intervencion.

Magistrada Lozano, adelante, por favor.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Si, muchas gracias.
Presidente.

Justo respecto a la vista que comenta del PSL-56, yo me apartaria
porque desde mi punto de vista no es un monumento historico ni
tampoco se encuentra dentro del perimetro de la zona de monumentos
historicos, y en todo caso pienso que el partido politico pudiera
denunciar directamente alguna falta administrativa si tuviera su interés.

Muchisimas gracias.
Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrada.

Yo considero que si estamos en el supuesto y en atencion a que existe
mayoria que rechaza la vista a la autoridad municipal de Durango, ya



no reservaria el voto razonado, sino que lo anuncio en los términos ya
precisados.

De mi parte seria todo.
Consulto si hubiera alguna otra intervencién.

¢ No? Entonces, de no haber mayor intervencion, le pido, por favor, a la
secretaria general de acuerdo que tome la votacion, por favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Voy a estar, entonces, ya con
este proyecto modificado, el final, el PSL-56, voy a estar de acuerdo en
sus términos, con los procedimientos centrales 541,548, el distrital 86 y
los locales 55 y 56; haré los votos concurrentes anunciados en los
procedimientos centrales 424, 538 y 539, y voy a votar en contra y haré
votos particulares en el procedimiento central 544 y en el distrital 89.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrado.

Magistrada Monica Lozano Ayala.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Muchas gracias,
secretaria.

Estoy a favor de todos los proyectos, haciendo mencion de que en el
procedimiento local 56 seria el proyecto modificado, pero emitiré un voto
particular en el central 548, en el término de mi participacion.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrada.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales, ponente de los asuntos.
Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria

general de acuerdos, son mi ponencia. Y respecto al PSL-56 de este
afno, en los términos de mi intervencidén anuncio la emision de un voto



razonado y procedi a hacer la modificacion, retirando la vista a la
autoridad municipal correspondiente.

De mi parte seria todo.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, presidente.

Presidente, los asuntos de la cuenta han sido aprobados por
unanimidad de votos, con excepcion de los procedimientos de 6rgano
central 544 y de 6rgano distrital 89, que fueron aprobados por mayoria,
con el voto en contra del magistrado Rubén Jesus Lara Patron.

Asimismo, el procedimiento de organo central 548 fue también
aprobado por mayoria con el voto en contra de la magistrada Monica
Lozano Ayala, ambas magistraturas anunciaron la emision de votos
particulares en cada uno de los casos.

Ahora bien, por cuanto a los procedimientos de 6rgano central 424, 538
y 539, el magistrado Rubén Jesus Lara Patron anuncio la emision de
votos concurrentes.

Finalmente, usted, presidente anuncid la emision de un voto razonado
en el procedimiento de 6rgano local 56 y se precisa que los votos se
emitiran en términos de las intervenciones realizadas por cada
magistratura.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos.

En consecuencia, en los procedimientos especiales sancionadores de
organo central 424, 538, 544, 548; de 6rgano local 55 y 56, todos de
2024, en cada caso se resuelve:

Unico.- Son inexistentes las infracciones denunciadas atribuidas a las
partes involucradas.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 539 de este
afno, se resuelve:



Primero.- Es existente el incumplimiento de la pauta, respecto de
Television Metropolitana, conforme a lo sefalado.

Segundo.- Es inexistente el incumplimiento de la pauta en el caso de
Comercializadora de Frecuencias Satelitales conforme a lo senalado.

Tercero.- Se impone la multa senalada.

Cuarto.- Se comunica la sentencia al Instituto Federal de
Telecomunicaciones, para los efectos sefialados.

Quinto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion del INE
y a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos,
conforme a lo descrito.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 541 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es existente la infraccién atribuida a los partidos politicos
PAN, PRIy PRD por lo que se les impone una sancion en los términos
precisados en la sentencia.

Segundo.- Es inexistente la infraccion atribuida a Xochitl Galvez.

Tercero.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del INE en los términos precisados en la resolucion.

A su vez, en el procedimiento especial sancionador de érgano distrital
86 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es existente la colocacion de propaganda electoral en
elementos de equipamiento urbano y la vulneracién al principio de
equidad en la contienda, atribuida a Morena, Partido Verde Ecologista
de México, Partido del Trabajo y Carolina Rangel Gracida.

Segundo.- Se imponen multas a los partidos politicos Morena, Partido
Verde Ecologista de México y Partido del Trabajo.

Tercero.- Se impone una amonestacién publica a Carolina Rangel
Gracida.



Cuarto.- Se vincula a la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos para los efectos referidos en la resolucion.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano distrital 89 de
2024, se resuelve:

Primero.- Es existente la coaccion al voto atribuida a la Federacion de
Trabajadores de Reynosa.

Segundo.- Es existente el beneficio indebido que obtuvieron Maki Ortiz,
Eugenio Hernandez y el Partido Verde Ecologista de México.

Tercero.- Es existente la falta al deber de cuidado atribuida al Partido
Verde Ecologista de México.

Cuarto.- Se imponen multas en los términos precisados en la sentencia.

Quinto.- Es inexistente el uso indebido de recursos publicos, asi como
la vulneracion al principio de imparcialidad y equidad atribuida a Carlos
Pena.

Sexto.- Es inexistente la infraccion atribuida a Maricela Gutiérrez.

Séptimo.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion y
Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos, ambas del
INE, en los términos expuestos en la determinacion para que colabore
en el cobro de las multas impuestas; con la precision de que, deberan
registrarse en el Catalogo de Sujetos Sancionados de esta Sala
Especializada las sanciones impuestas y a las personas respecto de las
cuales se determind la existencia de alguna infraccion.

Secretario de estudio y cuenta Jorge Omar Lopez Penagos, por favor,
dé cuenta con los proyectos que somete a consideracion del pleno la
ponencia del magistrado Rubén Jesus Lara Patrén.

Adelante, por favor, Jorge.

Secretario de estudio y cuenta Jorge Omar Lépez Penagos: Con su
autorizacion, magistrada, magistrados.



Se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 535 de este afo, iniciado con
motivo de 91 denuncias presentadas por diversas personas y partidos
politicos a través de sus representaciones nacionales y estatales en
contra de Claudia Sheinbaum Pardo, entonces Jefa de Gobierno de la
Ciudad de México, diversas asociaciones civiles, personas del servicio
publico, asi como el partido politico Morena.

Lo anterior por la supuesta realizacion de actos anticipados de
precampafia y campafa, promocion personalizada, uso indebido de
recursos publicos, vulneracion a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad en la contienda, violacidon a las reglas de
colocacion de propaganda politico-electoral y la falta al deber de
cuidado, derivado de la pinta de bardas, colocacion de propaganda en
equipamiento urbano, espectaculares, lonas, carteles, posters,
publicaciones en redes sociales, distribucion de periédicos, asi como
recorridos por diversos estados de la Republica, entrevistas y
calcomanias en unidades de transporte, todas ellas haciendo alusion a
Claudia Sheinbaum Pardo mediante el uso de “#EsClaudia” y la leyenda
“Para que siga la transformacion” y/o frases similares.

En la consulta se propone determinar la caducidad de la facultad
sancionadora de esta autoridad electoral, toda vez que desde la
interposicion de la primera queja hasta el dia en que emplazd por
segunda ocasion el expediente, transcurrieron mas de dos afnos, por lo
que se considera que el plazo de instruccion rebaso lo estipulado por la
normativa aplicable, en el entendido de que autoridad instructora tuvo
diversos periodos de inactividad procesal, sin que se acredite una causa
justificada, razonable y apreciable objetivamente para ello.

Enseguida doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo central numero 536 de este afo, promovido por el Partido Accién
Nacional y el Partido de la Revolucion Democratica, en contra del
entonces presidente de la Republica, Andrés Manuel Lopez Obrador, y
diversas personas del servicio publico que participaron en las
conferencias de prensa matutinas del 4, 5 y 6 de marzo, lo anterior ya
que desde la perspectiva de los partidos politicos denunciantes algunas
de las expresiones del presidente de la Republica actualizan, entre otras
cuestiones, la difusion de propaganda gubernamental en periodo



prohibido, promocion personalizada, uso indebido de recursos publicos
y vulneren los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la
contienda.

La consulta propone tener por acreditada las infracciones de difusion de
propaganda gubernamental en periodo prohibido, vulneracion a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda, asi
como el uso indebido de recursos publicos, ya que de la revision de las
expresiones efectuadas se estima que se dieron a conocer logros,
acciones, programas y lineas de gobierno, con la finalidad de generar
adhesion y aceptacion, asimismo, se advierte que se abordan tematicas
politico-electorales.

En consecuencia, se propone dar vista a los respectivos organos
internos de control de las personas del servicio publico denunciadas, a
fin de que se determine lo que corresponda.

Por otra parte, se propone la actualizacion del incumplimiento de
medidas cautelares en su vertiente de tutela preventiva, ya que la
Comisién de Quejas y Denuncias del INE le habia ordenado
anteriormente al entonces presidente de la Republica que se abstuviera
bajo cualquier modalidad o formato de realizar manifestaciones,
comentarios, opiniones o sefialamientos sobre temas electorales.

Por ultimo, se da cuenta con el proyecto de sentencia relativo al
procedimiento especial sancionador de 6rgano central 537 de este ano,
iniciado con motivo de la denuncia presentada por Federico Doring
contra Andrés Manuel Lopez Obrador, entonces presidente de la
Republica, por las supuestas infracciones consistentes en la difusion de
propaganda gubernamental en periodo prohibido, la vulneracién a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad, promocion
personalizada, el uso indebido de recursos publicos e incumplimiento
de la medida cautelar, el beneficio indebido de Claudia Sheinbaum
Pardo y los partidos politicos Morena, PT y Verde Ecologista de México,
asi como la falta al deber de cuidado de los referidos institutos.

Lo anterior, derivado de las manifestaciones que realizé el entonces
Presidente de la Republica durante la conferencia matutina lleva a cabo
el 23 de abril.



En la consulta, se propone determinar unicamente la existencia de la
infraccion, respecto a la difusion de propaganda gubernamental en
periodo prohibido, la vulneraciéon a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad, promocion personalizada, el uso indebido de
recursos publicos y el incumplimiento de la medida cautelar, atribuidos
al Presidente de la Republica y diversos servidores publicos.

Lo anterior, ya que las expresiones versaron sobre el fondo de
pensiones para el bienestar, incluyendo lo que consideran la postura de
la oposicion, los beneficios que se obtuvieron, el trabajo para aprobar la
ley, las medidas que se tomaron para aplicar los objetivos y las
personas que personas que fueron beneficiadas, lo que no esta
relacionado con algun tema vinculado con educacion, la salud, la
proteccion o cualquier otro que tenga como propdsito el presentar
informacion relevante e impostergable para la ciudadania.

Por lo anterior, se ordena dar vista a las autoridades competentes para
que determinen lo que en derecho corresponda.

Es la cuenta, magistrada, magistrados.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
Jorge.

Magistrada, magistrado, estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

Magistrado Lara, adelante, por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Muchas gracias.

Solo para precisar que el procedimiento central 536 que tiene un tema
de tutela preventiva, medidas cautelares, esta generado en términos de
la mayoria, entonces yo haré un voto concurrente para fijar mi posicion
que es disidente en este aspecto.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.



Continua a discusion los asuntos de la cuenta.

Yo, nada mas sefalar, si me lo permiten, estoy de acuerdo con todos
los proyectos que se ponen a consideracion, solamente precisar que en
el caso del PSC-535 de este afo, aun y cuando estoy de acuerdo con
la caducidad que se plantea, tengo algunas consideraciones distintas
gue me conducirian a una concurrencia.

Aqui, en efecto, ha transcurrido mas de un afo desde la presentacion
de las 96 quejas, sin que el asunto se hubiera concluido. Sin embargo,
se sefalan periodos de inactividad, sin verificar que, aun en algunos
cuadernos accesorios no se reportaban diligencias y en otros si se
hacian.

Con base en ello, considero que hay periodos de inactividad sehalados
en la resolucion, que conforme a mi revision y analisis no se actualizan.

De esta manera, aun y cuando coincido en la conclusion, es decir, en
que existe caducidad en cada una de estas quejas, considero que es
importante, desde mi punto de vista, hacer algunas precisiones en
relacion con la manera en como se realiza el cobmputo de la caducidad
y la consideracion especial de la exhaustividad y analisis de algunas
constancias en particular, que si bien nos conducen a lo mismo, a la
caducidad por cumplimiento irrestricto al principio de exhaustividad
inherente al debido proceso, me parece que es importante, desde mi
punto de vista, hacer esta distincion la cual plantearia en una
concurrencia, como ya lo sefalé.

De mi parte seria todo.
Consulto al pleno si hubiera alguna intervencion.

Si no hubiera intervenciones, entonces, le solicito a la secretaria general
de acuerdos que tome la votacion, por favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Como lo ordena, presidente.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron, ponente de los asuntos.



Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Con los asuntos de la cuenta
y el voto concurrente que anuncié en el procedimiento central 536, por
favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrado.

Magistrada Monica Lozano Ayala.
Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Gracias.
Estoy de acuerdo con los asuntos presentados en los términos.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrada.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos.

A favor de todos los proyectos, con la precision de que en el PSC-535,
como lo sefnalé, formularia un voto diferenciado que lo expresaria a
través de un voto concurrente.

Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, presidente.

Presidente, los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad,
con el voto concurrente anunciado por el magistrado Rubén Jesus Lara
Patron en el procedimiento de érgano central 536, asi como el voto
concurrente anunciado por usted en el procedimiento de érgano central
535, precisando que los votos anunciados se emitiran en términos de
cada intervencion realizada por las magistraturas.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos.



En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 535 de 2024, se resuelve:

Unico.- Se declara la caducidad de la facultad sancionadora en
términos del fallo.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de dérgano
central 536 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es existente la difusion de propaganda gubernamental en
periodo prohibido, la vulneracién a los principios de imparcialidad,
neutralidad, equidad y uso indebido de recursos publicos atribuidos a
las partes denunciadas en términos y con los efectos establecidos en la
sentencia.

Segundo.- Es inexistente la difusion de propaganda gubernamental en
periodo prohibido, vulneracion a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad, asi como el uso indebido de recursos publicos
atribuidos a Luis Rodriguez Bucio y Ana Elizabeth Garcia Vilchis.

Tercero.- Se determina el incumplimiento de las medidas cautelares en
su vertiente de tutela preventiva por parte del Presidente de la Republica
en términos de lo expuesto en la resolucion.

Cuarto.- Es inexistente la promocién personalizada atribuida a las
partes denunciadas en términos y con los efectos establecidos en la
determinacion.

Quinto.- Es inexistente el beneficio indebido atribuido a la entonces
candidata a la Presidencia de la Republica Claudia Sheinbaum Pardo y
los partidos politicos Morena, Verde Ecologista de México y del Trabajo.

Sexto.- Se da vista al Organo Interno de Control en la Oficina de la
Presidencia de la Republica y de la Secretaria de Gobernacién.

Segundo.- Katya Elizabeth Avila Vazquez y Pablo Amilcar Sandoval
Ballesteros no vulneraron la normativa electoral en términos de lo
expuesto en la sentencia.



Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de dérgano
central 537 de este ano se resuelve:

Primero.- Es existente la difusion de propaganda gubernamental en
periodo prohibido, la vulneraciéon a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad y el uso indebido de recursos publicos atribuidos
a las partes denunciadas en términos y con los efectos establecidos en
la sentencia.

Segundo.- Es existente la difusion de propaganda gubernamental en
periodo prohibido atribuidos a las personas del servicio publico referidas
en los términos y para los efectos precisados en la resolucion.

Tercero.- Es inexistente el beneficio indebido atribuido a la entonces
candidata a la Presidencia de la Republica Claudia Sheinbaum Pardo y
a Morena, Partido del Trabajo y Partido Verde Ecologista de México, asi
como la falta al deber de cuidado.

Cuarto.- Es existente la promocién personalizada por parte del
entonces presidente de la Republica.

Quinto.- Es existente el incumplimiento de la medida cautelar en su
vertiente de tutela preventiva por parte del entonces presidente de la
Republica en términos de lo expuesto en la sentencia.

Sexto.- Se da vista al Organo Interno de Control en la Oficina de la
Presidencia de la Republica y de la Secretaria de Gobernacién para los
efectos indicados en la resolucion.

Séptimo.- Katya Elizabeth Avila Vazquez, Pablo Sandoval y Carlos
Emiliano Calderdn no vulneraron la normativa electoral en términos de
lo expuesto en la sentencia.

Con la precision de que deberan registrarse en el Catalogo de Sujetos
Sancionados de esta Sala Especializada las sanciones impuestas y a
las personas respecto de las cuales se determind la existencia de
alguna infraccion.



Secretario de estudio y cuenta Santiago Jesus Chablé Velazquez, por
favor, dé cuenta con los proyectos que somete a consideracion del
pleno la ponencia de la magistrada Mdnica Lozano Ayala.

Adelante, por favor, Santiago.

Secretario de estudio y cuenta Santiago Jesus Chablé Velazquez:
Gracias. Con su autorizacion, magistrado presidente, magistrada,
magistrado.

Doy cuenta con el proyecto del procedimiento especial sancionador 312
de organo central de este afo, en cumplimiento a la sentencia dictada
por la Sala Superior en el recurso de revision 810 de 2024 y acumulado.

En atencién a lo dictado por la superioridad y la revision de las actas,
ligas electronicas y videos que obran en el expediente, se advierten
inconsistencias por lo que no hay certeza del contenido de algunas de
las expresiones que efectué el denunciado en el debate de las
candidaturas federales del Distrito 11 en Nuevo Ledn, el 16 de mayo del
presente ano, por lo que es imposible determinar su responsabilidad
sobre ellas.

Sin embargo, de las pruebas se advierte que Pedro Garza Trevifio
cometid violencia politica en razon de género, ya que realizo
expresiones corporales en contra de Laura Paula Lopez Sanchez, como
signos de amenaza contra su integridad fisica en el marco del debate,
tales como: golpear el podium con el puiio, haciendo exclamaciones en
voz alta y enérgica; apuntar a la denunciante con el dedo de forma
agresiva; confrontarla de pie de forma amenazante, mientras invadia su
espacio personal.

En consecuencia, se propone calificar la conducta como grave ordinaria
e imponerle una multa. Ademas, el entonces candidato debera ofrecer
una disculpa publica y compartir un extracto de la sentencia.

También se ordena el envié de bibliografia para que se sensibilice y que
tome cursos de violencia politica contra las mujeres en razén de género.

Asimismo, una vez que quede firme la sentencia, se solita la inscripciéon
del responsable en el Registro Nacional de Personas Sancionadas en



Materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género
del INE por un periodo de un afo y seis meses.

A continuacion, doy cuenta con el proyecto de sentencia del
procedimiento especial sancionador de 6rgano central 540 de 2024,
integrado con motivo de la queja presentada por Morena, contra
German Martinez Cazares, entonces candidato a diputado federal,
postulado por el Partido Accion Nacional, por la presunta adquisicion de
tiempos en radio y televisidn, la vulneracion al principio de equidad y la
falta al deber de cuidado.

Lo anterior, por la participacion del denunciado como colaborador en el
programa de radio Ciro Gomez Leyva por la Mafana, transmitido por
dos estaciones de la concesionaria La B Grande, S.A. de C.V.

La consulta propone la inexistencia de las infracciones, ya que el
material denunciado surgi¢ a partir de las preguntas realizadas por un
periodista de manera espontanea, por lo que no se advierte una
estrategia propagandistica y de las expresiones no hay elementos
expresos o equivalentes que le hayan generado un beneficio.

Procedo a dar cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo central 542 de este afno, que promovieron los partidos Accion
Nacional y de la Revolucion Democratica en contra del entonces
Presidente de México por la supuesta vulneracion a los principios de
neutralidad, imparcialidad y equidad en la contienda, uso indebido de
recursos publicos e incumplimiento de medidas cautelares, asi como
Claudia Sheinbaum y Morena por el beneficio indebido.

Lo anterior, derivado de una entrevista realizada el 20 de febrero, la cual
se difundié en redes sociales del gobierno de México y un canal de
YouTube.

Se plantea la inexistencia de las infracciones atribuidas al denunciado,
dado que no se advierten llamados expresos al voto, ni connotaciones
electorales en sus participaciones.

Asimismo, se propone la inexistencia del beneficio indebido toda vez
que no existe una infraccion electoral de la cual pudieran beneficiarse.



Doy cuenta también con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de o6rgano central 543 de 2024, integrado con
motivo de la queja presentada por el Partido Accion Nacional en contra
del entonces Presidente de la Republica, diversas personas del servicio
publico, una candidata presidencial y los partidos Morena, del Trabajo y
Verde Ecologista de México, por la supuesta vulneracion a los principios
de imparcialidad, neutralidad y equidad, uso indebido de recursos
publicos, difusion de propaganda gubernamental en periodo prohibido,
coaccioén del voto y beneficio indebido.

Lo anterior, con motivo de las expresiones en una conferencia matutina
de 22 de mayo de este afio.

La propuesta estima la inexistencia de la induccion al voto y del
beneficio indebido ya que no hubo una accion tendente a coaccionar el
sentido del voto y no hay evidencia de que las partes tuvieran
conocimiento de los hechos.

Asimismo, el proyecto considera la existencia del resto de las
infracciones atribuidas a la candidatura y al funcionariado denunciados
porque las manifestaciones se relacionan, entre otras cosas, con temas
de construccion de hospitales, contratacion de médicos, entrega de
becas a estudiantes de medicina, lo que no encuadra en las
excepciones de la propaganda gubernamental.

Por ultimo, se plantea dar vista a las superioridades jerarquicas de las
personas que se consideran responsables.

Ahora, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 545 de este afio, promovido
contra Bertha Xochitl Galvez Ruiz y los partidos politicos Accion
Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucién Democratica
por actos anticipados de precampafia y campana y por la vulneracion a
las reglas de propaganda electoral por la aparicion de la imagen de
personas menores de edad.

Para la ponencia son inexistentes los actos anticipados de precampana
y campafia porque no hay llamados expresos para votar a favor o en
contra de una precandidatura o candidatura o de alguna fuerza politica
y tampoco equivalentes funcionales.



Por otra parte, es existente la vulneracion a las reglas de propaganda
electoral por la aparicion de la imagen de siete personas menores de
edad porque son identificables a velocidad normal de los videos y de las
imagenes.

También se actualiza la falta al deber de cuidado de los partidos
politicos PAN, PRIy PRD.

Respecto de la persona moral Aldea Digital es inexistente porque las
personas menores de edad por la que se les emplazd6 no son
identificables a una velocidad normal de los videos.

Por lo anterior, se propone imponerles una sancién a las partes
involucradas.

Finalmente, se realiza un comunicado a los partidos politicos Accion
Nacional y Revolucionario Institucional para que observen los
lineamientos para la difusion de las imagenes de personas menores de
edad en este asunto.

Acto seguido doy cuenta con el proyecto de procedimiento especial
sancionador de érgano central 546 de este aino, que inicid con la queja
que presento el Partido Revolucionario Institucional por el presunto uso
indebido de la pauta y calumnia atribuidos a Movimiento Ciudadano,
derivado de la difusion de tres promocionales.

Asimismo, se emplaz6é a Cadena Tres por el probable incumplimiento
de medidas cautelares en el que incurrid.

La consulta propone la inexistencia de calumnia, pues si bien existe
referencia a diversos delitos, de las constancias que integran el
expediente se advierte que las manifestaciones tienen un sustento
periodistico, por lo que se imputan delitos o hechos falsos y los mismos
forman parte del debate publico.

Finalmente, la propuesta considera la inexistencia del incumplimiento a
la medida cautelar impuesto a Cadena Tres, ya que a juicio de la
ponencia la Comision de Quejas y Denuncias del INE no justifico



adecuadamente por qué ordend la sustitucién de los promocionales en
un plazo menor a las 24 horas.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano central 547 de 2024, que promovio el
Partido Accion Nacional en contra de Ricardo Monreal por la indebida
adquisicion de tiempos en radio y television y la vulneracion al principio
de equidad, asi como la falta al deber de cuidado de Morena, lo anterior
con motivo de la participacion del entonces candidato en el programa
denominado “José Cardenas Informa”.

Se plantea la inexistencia de las infracciones atribuidas a los
denunciados, ya que a partir de la guia de la Sala Superior sus
expresiones no representan un abuso del ejercicio de la libertad de
expresion, ni existi6 una conducta que pueda reprocharse a la
radiodifusora.

Por lo anterior, se propone la inexistencia del beneficio indebido
atribuido a los partidos politicos.

Ahora doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de érgano
distrital numero 87 de este afio que iniciaron dos ciudadanos y Morena
en contra de David Alejandro Cortés Mendoza, entonces candidato a
diputado federal, Ana Maria Arellano Villalobos, asi como al PAN, PRI
y PRD por la colocacion de lonas con material no biodegradable en
lugares prohibidos, asi como la vulneracion al principio de equidad.

La ponencia propone la inexistencia de las infracciones, porque se
acredita que la propaganda se fabricd con materiales biodegradables vy,
en otros casos, no se logrd certificar las lonas en las ubicaciones
denunciadas.

Ahora, daré cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo distrital 88 de este ano presentado por los Partidos Accion
Nacional y Revolucionario Institucional en contra de Daniel Campos
Plancarte y de la Coalicion Sigamos Haciendo Historia por la supuesta
vulneracion a las reglas de propaganda electoral y de principio de
equidad.



La ponencia propone declarar existente la responsabilidad directa de
los partidos politicos que integraron la coalicion, al acreditarse que se
colocdé propaganda electoral en elementos de equipamiento urbano.

Asimismo, se plantea de quedar la existencia de la responsabilidad
indirecta del entonces candidato por el posible beneficio por esa
propaganda.

En consecuencia, se propone imponer una multa a los partidos politicos
y una amonestacion publica al entonces candidato.

También doy cuenta con el procedimiento especial sancionador de
organo local 57 del 2024 que Sergio Antonio de la Torre Servin de la
Mora presentd contra Tania Vanessa Flores Guerra, entonces
presidenta municipal de Muzquiz, Coahuila y Morena por actos
anticipados de precampafa, vulneracion a los principios de
imparcialidad, neutralidad y equidad, uso indebido de recursos publicos
y promocion personalizada. Lo anterior, derivado de la colocacion de
espectaculares.

Se plantea la inexistencia de los actos anticipados, dado que no se
advierten llamados expresos al voto, ni equivalentes funcionales.

Es inexistente la promocion personalizada, toda vez que no se observa
que se exalten o distingan las caracteristicas y cualidades de la
entonces presidenta municipal.

Finalmente, son inexistentes la vulneracion a los principios
constitucionales y el uso indebido de recursos publicos, ya que no hay
pronunciamientos con tintes electorales, ni se destinaron recursos para
la promocion de la entonces servidora publica.

También, doy cuenta con el proyecto del procedimiento especial
sancionador 58 de 6rgano local de este ano que inicié el PAN en contra
de Marco Adan Quesada Martinez, entonces candidato a diputado
federal derivado de la presunta difusién de pinta de bardas, notas
periodisticas y video en Facebook en el que supuestamente realizo
actos anticipados de precampana; asimismo, se denuncio la falta al
deber de cuidado de Morena.



La consulta propone declarar la inexistencia porque no existen frases o
mensajes expresos que soliciten el voto a su favor o en contra de otra
fuerza politica ni a través de equivalentes funcionales.

En consecuencia, tampoco Morena falté a su deber de cuidado.

Por ultimo, doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento
especial sancionador de 6rgano local 59 de 2024, integrado con motivo
de la queja presentada por Enrique Inzunza Cazarez, entonces
candidato a senador por Morena en Sinaloa contra Paloma Sanchez
Ramos, otrora candidata a senadora por la coalicion Fuerza y Corazon
por México, por la presunta calumnia en su contra, dado que se le
imputaron diversos delitos a través de distintas publicaciones en medios
de comunicacion y foros.

La consulta propone la inexistencia de la infraccion ya que si bien la
denunciada le imputa los delitos de acoso sexual y violacion, hay
pruebas en el expediente de las carpetas de investigacion penales y de
derechos humanos interpuestos en su contra; es decir, cuenta con
sustento judicial, asi como ruedas de prensa que dio la mujer victima de
esa violencia.

Es la cuenta, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Muchas gracias,
estimado Santiago.

Magistrada, magistrado, estan a su consideracion los proyectos de la
cuenta.

Magistrado Lara, adelante, por favor.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patrén: Gracias.

Yo voy a hacer un voto concurrente en el procedimiento central 545 que
es un asunto que tiene que ver con derechos de nifios, nifas y

adolescentes, en el que me separo de consideraciones mayoritarias de
manera consistente, entonces, voy a repetir este voto.



Y voy a votar en contra de dos asuntos. El primero es el cumplimiento
del procedimiento central 312, yo estuve en contra desde la primera
ocasion, a mi me parecia que las manifestaciones que se hicieron valer
en ese momento no actualizaban la violencia, Sala Superior revoca la
sentencia con el animo de que se valore el contexto en el que se hacen
estas manifestaciones, para mi esto evidencia que no hay violencia
todavia mas alla analizado en el contexto, creo que no, pero entonces
hacer el estudio como se propone a partir del lenguaje corporal, a mi
me parece muy dificil de sostener.

Entonces, voy a repetir mi voto en contra, para mi no hay violencia en
este asunto y lo haré valer en un voto particular.

Y también voy a separarme del procedimiento central 540, mas alla del
sentido y de que reconozco y asumo, entiendo que hay una serie de
precedentes que pueden orientar el sentido de este asunto, a mi me
parece que aqui no estamos analizando todas las manifestaciones ni
todos los programas en los que participoé el involucrado, si no mal
recuerdo son 18 y se hace un analisis de dos. Entonces, creo que no
podemos llegar a un pronunciamiento definitivo en este asunto, a menos
que se haga el estudio completo de las situaciones involucradas.

En el resto de los asuntos estoy a favor, pero en estos, insisto, haré voto
concurrente en el 545 y en particular en el 312 y en el 540.

Muchas gracias.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, magistrado
Lara.

Contindan a discusion los asuntos de la cuenta.

Si no hubiera intervenciones, entonces le solicito a la secretaria general
de acuerdos que tome la votacion, por favor.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Como lo ordena, presidente.

Magistrado Rubén Jesus Lara Patron.



Magistrado Rubén Jesus Lara Patréon: Muchas gracias. Asi como lo
dije, sea concurrente en el 545, en contra del 312 y 540 y a favor de los
demas.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Muchas gracias, magistrado.

Magistrada Monica Lozano Ayala, ponente de los asuntos.

Magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala: Son mi consulta,
secretaria. Muchas gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, magistrada.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos.

Con todos y cada uno de los proyectos en sus términos y sus méritos.
Gracias.

Secretaria general de acuerdos Laura Berenice Samano Rios:
Gracias, presidente.

Presidente, los asuntos de la cuenta fueron aprobados por unanimidad,
con excepcion de los procedimientos de 6rgano central 312 y 540, que
fueron aprobados por mayoria, con el voto en contra del magistrado
Rubén Jesus Lara Patrén, quien anuncié la emision de votos
particulares. Asimismo, el magistrado Rubén Jesus Lara Patron anuncié
la emision de un voto concurrente en el procedimiento de 6érgano central
545.

Se precisa que los votos se emitirdn en términos de la intervencién
realizada.

Magistrado presidente Luis Espindola Morales: Gracias, secretaria
general de acuerdos.



En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 312 de 2024 se resuelve:

Primero.- Es existente la violencia politica contra las mujeres en razén
de género atribuida a Pedro Garza Trevifio, por lo que se le impone una
multa de conformidad con la resolucion.

Segundo.- Se solicita a la Direccion Ejecutiva de Administracion del INE
que en su oportunidad haga del conocimiento de esta Sala
Especializada la informacién relativa al pago de la multa precisada en
la sentencia.

Tercero.- En términos de la consideracién octava se ordena al
denunciado que lleve a cabo las medidas de reparacion y garantias de
no repeticion ordenadas en la resolucion.

Cuarto.- Una vez que cause ejecutoria la sentencia, se debera inscribir
a Pedro Garza Trevifno en el Registro Nacional de Personas
Sancionadas en Materia de Violencia Politica Contra las Mujeres en
Razon de Género del INE.

Quinto.- Notifiquese de manera inmediata la resolucion a la Sala
Superior de este Tribunal.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 540 de este afno, se resuelve:

Primero.- Son inexistentes la adquisicién de tiempos en radio y la
vulneracién al principio de equidad atribuidas a German Martinez
Cazares y La B Grande, en los términos de la sentencia.

Segundo.- Es inexistente la falta al deber de cuidado atribuida al PAN,
de conformidad con el fallo.

A su vez, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano central
542 de 2024, se resuelve:

Primero.- Son inexistentes los hechos atribuidos a Sigfrido Barjau de la
Rosa y Pedro Daniel Ramirez Pérez.



Segundo.- Son inexistentes las infracciones atribuidas a Andrés
Manuel Lépez Obrador, Jesus Ramirez Cuevas y Martha Jessica
Ramirez Gonzalez.

Tercero.- Es inexistente el beneficio indebido atribuido a Claudia
Sheinbaum Pardo y a los partidos politicos Morena, del Trabajo y Verde
Ecologista de México.

En el procedimiento especial sancionador de érgano central 543 de este
afno, se resuelve:

Primero.- Son inexistentes la difusion de propaganda gubernamental
en periodo prohibido, la vulneracién a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad, asi como el uso indebido de recursos publicos
respecto a Katya Elizabeth Avila Vazquez y Pablo Amilcar Sandoval
Ballesteros.

Segundo.- Es inexistente el uso indebido de recursos publicos atribuido
a Carlos Emiliano Calderon Mercado.

Tercero.- Es inexistente la induccion, presion y coaccion al voto
atribuido a Andrés Manuel Lépez Obrador, Jesus Ramirez Cuevas,
Martha Jessica Ramirez Gonzalez y Pedro Daniel Ramirez Pérez.

Cuarto.- Es inexistente el beneficio indebido atribuido al Partido Verde
Ecologista de México, Partido de Trabajo, Morena y Claudia Sheinbaum
Pardo.

Quinto.- Son existentes la difusion de propaganda gubernamental en
periodo prohibido, la vulneracién a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad, asi como el uso indebido de recursos publicos
atribuidos a las personas servidoras publicas detalladas en la sentencia.

Sexto.- Se da vista a las superioridades jerarquicas en términos de la
determinacion.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central 545 de 2024, se resuelve:



Primero.- Son inexistentes los actos anticipados de precampafia y
campafa atribuidos a Bertha Xéchitl Galvez Ruiz.

Segundo.- Es inexistente la vulneracion a las reglas de difusion de
propaganda electoral por la aparicion de nifias, nifos y adolescentes
atribuida a Aldea Digital.

Tercero.- Es existente la vulneracidon a la regla de difusién de
propaganda electoral por la aparicidn de nifas, nifios y adolescentes
atribuida a Bertha Xochitl Galvez Ruiz y al PRD en los términos
indicados en la sentencia.

Cuarto.- Es existente la falta al deber de cuidado atribuida a los partidos
politicos PAN, PRIy PRD.

Quinto.- Se les imponen multas a Bertha X4chitl Galvez Ruiz y a los
partidos politicos PAN y PRI en los términos y con los efectos indicados
en la resolucion.

Sexto.- Se impone al PRD una amonestacion publica en los términos
de la determinacion.

Séptimo.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion y a la
Direccidon de Prerrogativas y Partidos Politicos, ambas del INE, para el
cobro de las multas impuestas.

Octavo.- Se realiza un comunicado al PAN y PRI para el uso de
imagenes de nifas, nifos y adolescentes conforme a lo expuesto en la
resolucion.

En el procedimiento especial sancionador de 6rgano central 546 de
2024, se resuelve:

Primero.- Es inexistente la calumnia atribuida a Movimiento Ciudadano.

Segundo.- Es inexistente el incumplimiento a las medidas cautelares
atribuido a Cadena Tres.

Por su parte en el procedimiento especial sancionador de érgano central
547 de 2024, se resuelve:



Primero.- Son inexistentes los hechos imputados a Inférmula.

Segundo.- Son inexistentes las infracciones atribuidas a las partes que
se precisan en la sentencia.

A su vez, en los procedimientos especiales sancionadores de érgano
distrital 87 y de 6rgano local 57, 58 y 59, en cada caso, se resuelve:

Unico.- Son inexistentes las infracciones denunciadas atribuidas a las
partes involucradas.

Por su parte, en el procedimiento especial sancionador de dérgano
distrital 88 de 2024, se resuelve:

Primero.- Es existente la colocacion de propaganda electoral en
elementos de equipamiento urbano y la vulneracion al principio de
equidad en la contienda atribuida a Morena, al Partido Verde Ecologista
de México, Partido del Trabajo y Daniel Campos Plancarte.

Segundo.- Se impone a Morena, Partido Verde Ecologista de México y
al Partido del Trabajo, respectivamente, una multa conforme a lo
expuesto en el fallo.

Tercero.- Se impone a Daniel Campos Plancarte una amonestacion
publica en términos de la sentencia.

Cuarto.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del INE para que informe sobre el pago de las multas
impuestas.

Con la precision de que deberan registrarse en el Catalogo de Sujetos
Sancionados de esta Sala Especializada las sanciones impuestas y a
las personas respecto de las cuales se determiné la existencia de
alguna infraccion.

Asi, al haberse agotado el analisis y resolucidn de los asuntos objeto de
esta sesion publica, siendo las 12 horas con 28 minutos se da por
concluida.
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