Ciudad de México, 28 de agosto de 2021.

Version Estenogréafica de la Sesion Publica de Resolucion de la
Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, realizada por videoconferencia.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Buenas tardes.

Damos inicio a la sesién de resolucion por videoconferencia de la Sala
Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Secretario general de acuerdos, muy buenas tardes. Le pediria por favor
gue nos informe.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Buenas tardes.

Le informo, magistrado presidente, que existe quorum para sesionar
validamente, toda vez que estan presentes en la videoconferencia las
tres magistraturas del Pleno de esta Sala Regional.

El asunto a analizar y resolver es el procedimiento especial sancionador
de organo central 139 de 2021, cuyos datos de identificacion fueron
publicados en el aviso fijado en los estrados fisicos y electrénicos, asi
como en la pagina de internet de este 6rgano jurisdiccional.

Es la cuenta, magistrado presidente.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias,
sefor secretario.

Magistrada Villafuerte, muy buenas tardes; magistrado Espindola, muy
buenas tardes.

Estéd a su consideracion el orden del dia, y si estuvieran de acuerdo con
él, les pediria que por favor lo aprobaramos en votacién economica.



Muchisimas gracias. Se aprueba el punto, sefior secretario.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Tomo nota, sefor.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patrén: Muchas gracias.

Nos daria cuenta, por favor, con el asunto, el proyecto de resolucion que
pone a nuestra consideracion la ponencia de la magistrada Gabriela
Villafuerte Coello.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Como lo indica, magistrado presidente, con su autorizacion; y la de la
magistrada y el magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del procedimiento especial
sancionador 139 de drgano central de este afio, y se emite en
cumplimiento de la diversa dictada por la Sala Superior en el recurso de
revision 357 y s acumulado 360, ambos de este afio, que revocé la
primera determinacion de esta Sala Especializada para emitir un nuevo
fallo. De ahi que en acatamiento a dicha resolucion la propuesta declara
la inexistencia de la infraccion consistente en uso indebido de recursos
publicos por parte de estacion de Television Canal 11 del Distrito
Federal y el sistema publico de radiodifusion del Estado de México, toda
vez que de acuerdo con la Sala Superior bajo el principio de
congruencia si en el expediente central 80 de esta anualidad se
establecio que no se configuré tal conducta para las personas
servidoras publicas opera la misma situacidn para las referidas
concesionarias.

Por otra parte, se establecié la existencia de la difusién de propaganda
gubernamental en periodo prohibido por parte de las dos concesionarias
mencionadas dado que transmitieron expresiones relativas a los
programas de apoyo a la adultez mayor y/o la disminucién en el robo de
hidrocarburos, mismas que fueron declaradas ilegales en el referido
asunto 80 por no estar contempladas en el régimen de excepciones del
articulo 41 constitucional y, por tanto, estaban prohibidas durante la
campafa electoral y la jornada electoral.



Lo anterior ya que si bien el ejercicio periodistico de los medios de
comunicacién social se encuentra amparado por la libertad de expresion
y el derecho de acceso a la informaciéon, el mismo no es absoluto y
admite ciertas restricciones idoneas, necesarias y proporcionales para
gue la ciudadania reciba los datos estrictamente permitidos para que
emita un voto libre e informado que a su vez garantice la celebracion de
elecciones libres auténticas y periédicas.

En esta l6gica la limitacién que conlleva esta determinacion es aplicable
por un momento especifico y no implica que la ciudadania no recibira
informacion por parte del gobierno; tampoco que las concesionarias
podran dejar de trasmitir lo generado por las autoridades, sino que por
un tiempo determinado los contenidos relativos deberan estar
relacionados con aspectos especificos, contemplados en los supuestos
de excepcidn previstos en la propia normativa; esto es, tépicos de salud,
educacion y proteccion civil.

Lo anterior quedara superado una vez que hayan concluido las
campanas y la jornada electoral.

Por ello se dictan una serie de criterios que las concesionarias deben
considerar para que tomen las medidas preventivas necesarias que
protejan el fin constitucionalmente perseguido: la emision del voto libre
e informado, que de acuerdo a las circunstancias particulares del caso
prevalece sobre el derecho a la libertad de expresion de los medios de
comunicacion, pues su restriccion no es lesiva.

En consecuencia, se califica la conducta de dichas concesionarias como
grave ordinaria y se les impone una multa de la siguiente manera:
Instituto Politécnico Nacional, 780 unidades de medida y actualizacion,
equivalentes a 69 mil 903 pesos con 60 centavos; Sistema Publico de
Radiodifusién del Estado Mexicano, 2 mil 730 unidades de medida y
actualizacion, equivalente a 244 mil 662 pesos con 60 centavos;
asimismo, se informa el presente cumplimiento a la Sala Superior de
este Tribunal Electoral.

Finalmente, se ordena inscribir a las concesionarias mencionadas en el
catdlogo de sujetos sancionados en los procedimientos especiales
sancionadores.



Es la cuenta, magistrado presidente, magistrada, magistrado.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias,
secretario.

Le preguntaria al magistrado Espindola si gusta intervenir en relacion a
este asunto.

Magistrado, por favor.

Magistrado Luis Espindola Morales: Muchas gracias, magistrado
presidente, magistrada Villafuerte, sefior secretario general de
acuerdos.

En relaciéon con el proyecto que se pone a consideracion por parte de la
magistrada Gabriela Villafuerte quiero sefialar que estoy de acuerdo con
la propuesta que nos pone a consideracion la magistrada ponente,
unicamente sefalaria o anunciaria la emision de un voto concurrente en
relacion con el desarrollo del denominado test de ponderacién, que se
sefala en el proyecto.

Si se indica en qué consiste el test de ponderacion, pero desde mi punto
de vista me parece que debe darse un desarrollo sobre cada uno de los
elementos que consisten, asi de esta manera poder tener la delimitacion
de los derechos que estan involucrados, de los derechos fundamentales
involucrados en cada uno de estos aspectos que se dan en la
propuesta: libertad de expresion, libertad de prensa, derecho de acceso
a la informacion, y en relacién con los principios relacionados con el
modelo de comunicacion politica, y particularmente a lo que refiere el
articulo 41 constitucional respecto de esta limitacién de la difusion de
propaganda gubernamental, que, desde luego, es una limitacion
abierta, en donde todos los intervinientes deben observar, deben tener
cierto grado de moderacién, como bien se precisa en la propuesta, en
relacion con las limitaciones de difusion de propaganda gubernamental
durante las campafas y hasta la conclusion de la jornada electoral,
salvo las excepciones previstas en la propia disposicion constitucional
relacionadas con proteccion civil en caso de emergencia, salud y
educacion, y las relacionadas para las autoridades electorales.



En ese sentido, es que reitero, acompafio la propuesta reconociendo
los méritos de la misma y solamente anuncio la emision de un voto
concurrente bajo los términos ya anunciados.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Como lo ordena, magistrado presidente.

Magistrado Luis Espindola Morales.

Magistrado Luis Espindola Morales: Gracias, sefior secretario
general de acuerdos.

A favor de la propuesta que pone a consideracion la magistrada
Villafuerte, con el voto concurrente en los términos anunciados respecto
de mi intervencion, el cual le haré llegar en los términos de la
normatividad atinente.

Gracias.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado Espindola.

Magistrada Gabriela Villafuerte Coello, ponente del asunto de la cuenta.
Magistrada Gabriela Villafuerte Coello: Es mi propuesta.
Gracias, Gustavo.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrada Villafuerte.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Con el proyecto,
por favor.

Secretario general de acuerdos Gustavo César Pale Beristain:
Gracias, magistrado presidente.



Informo, el procedimiento de érgano central 139 de esta anualidad se
aprueba por unanimidad con el voto concurrente del magistrado
Espindola Morales en términos de su intervencion.

Magistrado presidente Rubén Jesus Lara Patron: Muchas gracias,
Secretario.

En consecuencia, en el procedimiento especial sancionador de 6rgano
central numero 139 de 2021, se resuelve:

Primero.- Son inexistentes la promocion personalizada, el uso indebido
de recursos publicos y la vulneracion a los principios de imparcialidad y
equidad en la contienda atribuidos a las concesionarias Instituto
Politécnico Nacional y el Sistema Publico de Radiodifusion del Estado
Mexicano.

Segundo.- Son existentes la difusién de propaganda gubernamental en
periodo prohibido y la violacion al modelo de comunicacién politica
atribuidas a las mencionadas concesionarias.

Tercero.- Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion del
Instituto Nacional Electoral para que informe del cumplimiento del pago
de la multa impuesta.

Cuarto.- Comuniquese de inmediato esta sentencia a la Sala Superior
de este Tribunal.

Quinto.- Publiquese la sentencia en el catalogo de sujetos sancionados
de esta Sala Especializada.

Al haberse agotado el analisis y resolucion del asunto que fue objeto de
estudio en esta Sesion Publica, siendo la 1 de la tarde con 28 minutos
la damos por concluida.

Muchas gracias.



