Ciudad de México, 25 de septiembre de 2024.

Version estenografica de la Sesiéon Publica de la Sala Regional
Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la cuarta circunscripcion
plurinominal, realizada el dia de hoy.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Inicia la sesion
publica convocada para hoy.

Secretaria general de acuerdos verifica, por favor, el quorum e informa
los asuntos listados para su resolucion.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Con su
autorizacion, magistrada presidenta.

Se hace constar que se encuentran presentes la magistrada y los
magistrados que integran el pleno de esta Sala Regional, en el
entendido de que Luis Enrique Rivero Carrera actua como magistrado
en funciones, de conformidad con lo establecido en el acta de
designacion correspondiente, por lo que hay quorum para sesionar
validamente.

Seran materia de resolucion 6 (seis) juicios de la ciudadania, 5 (cinco)
juicios de revisidon constitucional electoral y 15 (quince) recursos de
apelacion, con las claves de identificacidon, partes actoras, recurrentes
y autoridades responsables precisadas en el aviso y su complementario,
publicados en los estrados de esta Sala y en la pagina de internet de
este tribunal.

Con la precision de que el juicio electoral 126 de este afo ha sido
retirado.

Es la relacion de los asuntos programados, magistrada presidenta,
magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.



Magistrados, someto a su consideracion los asuntos listados para esta
sesion.

Les pido, por favor, que si estan de acuerdo levanten la mano en
votacion economica.

Se aprueba.

Omar Hinojosa Ochoa, por favor, presenta los proyectos de sentencia
que somete a consideracion de este pleno el magistrado José Luis
Ceballos Daza.

Secretario de estudio y cuenta Omar Enrique Alberto Hinojosa
Ochoa: Con su autorizacion, magistrada presidenta, magistrados,
secretaria.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente a los recursos
de apelacion 108, 116, 121 y 122 del presente aino, cuya acumulacion
se propone, promovidos por el PAN, MORENA y Javier Joaquin Lopez
Casarin, a fin de controvertir la resolucion emitida por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral relacionada con la queja en
materia de fiscalizacion instaurada en contra del mencionado
ciudadano, otrora candidato a la alcaldia Alvaro Obregén y a la coalicion
“Seguiremos Haciendo Historia en la Ciudad de México” que lo postuld,
integrada por los partidos politicos del Trabajo, Verde Ecologista y
MORENA.

En primer lugar, se propone desechar el recurso de apelacion 108
promovido por el PAN, al estimarse que con la presentacion del recurso
de apelacion 121 precluyé su derecho para inconformarse de la
resolucion que pretende controvertir.

Superada la procedencia y el resto de los medios de impugnacion, se
propone declarar infundados los agravios relacionados con supuestas
violaciones procesales acontecidas durante la sustanciacion de la queja
y la investigacion realizada por la autoridad fiscalizadora, asi como la
determinacion de no prorratear los gastos no reportados por los sujetos
denunciados.



Asimismo, se determina que contrario a lo que las partes argumentan,
en la resolucién impugnada el Consejo General del INE si explicé la
metodologia que siguid para determinar el numero de pautas en redes
sociales, la cantidad de gorras y playeras y los eventos que no fueron
reportados.

Por otro lado, se propone declarar fundado el agravio por el que
MORENA y su otrora candidato sefialan que la autoridad responsable
sin fundamento ni motivacion dejé de demostrar que los videos
denunciados pasaron por un proceso de edicidbn y/o produccion
profesional que encarecio su costo. Lo anterior, ya que era necesario
que el Consejo General del INE explicara aspectos y caracteristicas
como la calidad de los videos, produccion, manejo de imagen, audio,
graficos, posproduccion, creatividad o aquellas que estimara
técnicamente adecuadas, asi como cuales generarian un costo por
produccion y/o edicion, y de qué forma tales aspectos llevarian a
calificar tal cuestion.

Finalmente, la propuesta determina declarar fundado el agravio del
PAN, relativo a que la valuacion que determiné la autoridad responsable
respecto al desarrollo de servicios digitales para creacion de un
videojuego, no se apego en lo establecido en la norma, pues para
determinar su costo se dejo de atender a lo establecido en el articulo 27
del reglamento de fiscalizacién.

Por lo anterior es que se propone revocar parcialmente la resolucion
controvertida, para el efecto de que la autoridad responsable emita otra
en donde funda y motive debidamente el valor de los gastos indicados,
aspecto que deberia realizar a la brevedad, tomando en cuenta que la
fecha para la toma de protesta de la alcaldia Alvaro Obregén se
verificara el proximo 1° (primero) de octubre del afio en curso.

A continuacién, doy cuenta con el proyecto de sentencia
correspondiente a los recursos de apelacion 110, 112, 117 y 119 del
presente afno, cuya acumulacion se propone, promovidos por el PAN,
Javier Joaquin Lopez Casarin y MORENA, a finde controvertir la
resolucion emitida por el Consejo General del INE, relacionada con la
queja en materia de fiscalizacion, instaurada en contra del mencionado
ciudadano, otrora candidato a la alcaldia Alvaro Obregén y la Coalicién
Seguiremos Haciendo Historia que lo postulo.



En primer lugar, se propone desechar el recurso de apelaciéon 112
promovido por el PAN, al estimarse que con la presentacion del recurso
de apelacién 110, precluyé su derecho para inconformarse de la
resolucion que pretende controvertir, superada la procedencia del resto
de los medios de impugnacion, se proponen declarar infundados los
agravios relacionados con supuestas violaciones procesales
acontecidas durante la sustanciacion de al queja y la investigacion de la
autoridad fiscalizadora, asi como la determinacién de no prorratear los
gastos no reportados por los sujetos denunciados y las presuntas fallas
que Morena sefala, se actualizaron en el Sistema Integral de
Fiscalizacion.

Por otro lado, se propone declarar parcialmente fundado el agravio por
el que el PAN sefala que la evaluacién del pautado en la red social
Facebook realizada por la autoridad responsable, no se apegd a los
criterios establecidos al articulo 27 del Reglamento de Fiscalizacion, lo
anterior, ya que si bien fue adecuado que la autoridad fiscalizadora se
remitiera a la plataforma denominada: Biblioteca de anuncios de la red
social, para conocer el costo de 20 (veinte) pautados, lo cierto es que
no fue acertado que, respecto a 219 (doscientos diecinueve)
promocionales, se determinara su valor a partir de informacion que la
empresa Facebook proporcion6 en atencion a una solicitud realizada
por la autoridad, puesto que dicha informaciéon no se acompano de
elementos o documentos de soporte que otorgaran certeza respecto al
costo de esos 219 (doscientos diecinueve) pautados.

Finalmente, se propone declarar fundado el agravio de MORENA,
relativo a que la autoridad responsable, sin fundamento ni motivacion,
dejo de demostrar que los videos denunciados pasaron por un proceso
de edicion y/o produccion profesional que encarecié su costo; lo
anterior, ya que era necesario que el Consejo General del INE explicara
aspectos y caracteristicas como la calidad de los videos, produccion,
manejo de imagen, audio, graficos, postproduccién, creatividad o
aquellas que estimara técnicamente adecuadas, asi como cuales
generarian un costo por produccion y/o edicion y de qué forma tales
aspectos llevarian a calificar tal cuestion.

Por lo anterior, es que se propone revocar la resolucion controvertida
para los efectos de que la autoridad responsable emita otra donde funde



y motive debidamente el valor de los gastos indicados, aspecto que
debera realizar a la brevedad, tomando en cuenta que la fecha de la
toma de protesta de la alcaldia Alvaro Obregén se verificara el préximo
1° (primero) de octubre del afio en curso.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente a
los recursos de apelacion 113 y 114 del presente afio, cuya acumulacion
se propone, promovidos por el Partido de la Revolucién Democratica y
Morena, a fin de controvertir la resolucion emitida por el Consejo
General del INE, relacionado con la queja en materia de fiscalizacion
instaurada en contra de la Coalicidon Seguiremos Haciendo Historia en
la Ciudad de México, asi como de su otrora persona candidata a la
alcaldia Tlalpan.

En la propuesta se propone calificar fundados los agravios hechos valer
por el PRD, relativos a que la autoridad responsable llevé a cabo una
indebida aprobacion probatoria bajo los rubros de gastos por
publicaciones en redes sociales, equipo de sonido y pintas de bardas,
toda vez que de las constancias que obran en el expediente se advierte
que la autoridad fiscalizadora en torno al reporte del gasto por concepto
de pinta de bardas no llevé a cabo un analisis valorativo propio respecto
de la informacion contenida en diversas actas circunstanciadas.

De igual manera, respecto a los rubros de gastos por publicaciones en
redes sociales y equipo de sonido, pues la autoridad no valoré de
manera correcta lo sefalado en el articulo 247 del reglamento de
fiscalizacion correspondiente al desglose de gastos.

Finalmente, se propone calificar el resto de los disensos como
infundados e inoperantes, toda vez que en cada caso el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral si emitié los razonamientos que
estimo pertinentes para tener por no actualizados los diversos hechos
materia de la queja.

Por lo anterior es que se propone revocar parcialmente la resolucion
controvertida para los efectos que se precisan en la propuesta.

Es la cuenta.



Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretario.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria, toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Si,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: Son proyectos de la ponencia.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrado
Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: A favor de
todos los proyectos de la cuenta.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrada
Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: También a
favor. Gracias.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrada
presidenta, le informo que los asuntos se han aprobado por unanimidad.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

En consecuencia, en los recursos de apelacion 108, 116, 121 y 122,
todos de este ano, resolvemos:

Primero.- Acumular los recursos, debiendo agregar copia certificada de
la resolucion a cada expediente acumulado.

Segundo.- Desechar el recurso de apelacién 108.



Tercero.- Revocar parcialmente la resolucidn impugnada para los
efectos precisados en la parte final de la sentencia.

En los recursos de apelacion 110 y 112, 117 y 119, todos de este afo,
resolvemos:

Primero.- Acumular los recursos, debiendo agregar copia certificada
de la resolucién a cada expediente acumulado.

Segundo.- Desechar el recurso de apelacion 112.

Tercero.- Revocar parcialmente la resolucion impugnada para los
efectos precisados en la parte final de la sentencia.

Y en los recursos de apelacion 113 y 114, ambos de este afo,
resolvemos:

Primero.- Acumular los recursos de apelaciéon de referencia. En
consecuencia, debe agregarse copia certificada de la sentencia al
recurso acumulado.

Segundo.- Revocar parcialmente la resolucién impugnada para los
efectos que se precisan en la sentencia.

Gerardo Rangel Guerrero, por favor presenta los proyectos de sentencia
gque someta a consideracion de este pleno el magistrado Luis Enrique
Rivero Carrera.

Secretario de estudio y cuenta Gerardo Rangel Guerrero: Como lo
ordena, magistrada presidenta; magistrados, secretaria.

Doy cuenta con el proyecto de resolucion del juicio de la ciudadania
2287 de esta anualidad, promovido contra el oficio emitido por la
persona encargada de despacho de la Direccién Ejecutiva del Servicio
Profesional Electoral Nacional del INE, en el cual determind
improcedente la solicitud del actor de reingresar a dicho Servicio.

A juicio de la ponencia, es infundado el disenso relativo a la
inconstitucional del requisito de haber obtenido previamente la
titularidad como miembro del Servicio Profesional Electoral Nacional



para poder reingresar al mismo, asi como la vulneracion a los principios
pro persona y de retroactividad de la Ley.

Esto, pues al momento de su designaciéon como consejero electoral del
OPLE de Guerrero, el actor no contaba con ningun derecho adquirido
respecto a su ingreso o reincorporacion del mencionado Servicio
Profesional, pues el derecho surgi6 por la Reforma Estatutaria de 2020
(dos mil veinte), mientras que la restriccion de que la persona solicitante
debia haber obtenido previamente la titularidad en el cargo o puesto del
que se separo, se establecio en la reforma de 2023 (dos mil veintitrés).

Bajo esa Optica no se podia considerar que el requisito exigido se
hubiera introducido con posterioridad a la adquisicion de derecho
alguno, pues la condicion que posibilita el reingreso del actor surgio
precisamente hasta el momento en que se ubicd en la hipotesis
normativa, esto es, al realizar su solicitud y no con la vigencia de alguna
norma previa.

Lo anterior, pues para poder considerar un posible conflicto de normas
en el tiempo, era preciso que previamente el actor hubiera adquirido el
derecho y no unicamente que tuviera la expectativa de obtenerlo, pues
el hecho de que las normas hubieran existido antes de su adquisicion,
no implica que se le pidieran requisitos distintos a los previstos
expresamente en la norma vigente, por lo que se propone confirmar el
oficio controvertido.

Enseguida doy cuenta con el proyecto de sentencia del recurso de
apelacion 96 del ano en curso, mediante el cual Nueva Alianza Puebla
controvierte la resolucion del consejo general del INE respecto de las
irregularidades encontradas en los dictamenes consolidados de la
revision de informes de ingresos y gastos de campafna de distintas
candidaturas en el actual proceso electoral en dicha entidad, mediante
la cual lo sancion6 por dos infracciones a la normativa en materia de
fiscalizacion.

Ajuicio de la ponencia, son infundados los agravios en que el recurrente
se queja de que la resolucién impugnada esta indebidamente fundada
y motivada e incurrié en falta de exhaustividad, pues contrario a lo
planteado, si se actualizan las conductas infractoras consistentes en la
omision de reportar en el Sistema Integral de Fiscalizacion los egresos



generados por concepto de propaganda exhibida y pagada en paginas
de internet, asi como los costos de produccion de distintos spots.

Lo anterior, pues contrario a lo sefalado, el consejo responsable si
analizo las respuestas a los oficios de errores y omisiones, asi como las
pruebas aportadas, concluyendo que no aclaraban los gastos erogados
en materia de propaganda ni que los reportes previos sobre los costos
de produccion de spots correspondieran a los que fueron motivo de
observacion.

Ademas, la ponencia considera inoperante el motivo de disenso
correspondiente a la vulneracién al derecho a la libertad de expresion,
respecto de las publicaciones pagadas detectadas en internet, pues el
recurrente no planted oportunamente tales argumentos, de ahi que la
autoridad responsable no emitidé pronunciamiento alguno al respecto, lo
que imposibilita el analisis por parte de este 6érgano jurisdiccional.

En tal sentido, la ponencia advierte que la calificacidon de las faltas y la
consecuente imposicion de las sanciones recurridas, resultan
adecuadas y proporcionales con las infracciones acreditadas, razén por
la cual se propone confirmar la resolucion impugnada.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia de los recursos de
apelacion 109 y 111, también del presente afo, promovidos para
impugnar la resolucion del Consejo General del INE que determino
fundado el procedimiento instaurado en contra de los partidos Verde
Ecologista de México, del Trabajo y MORENA, asi como su candidato a
titular de la alcaldia Magdalena Contreras en la Ciudad de México.

Previa acumulacién, en cuanto al fondo se advierte que en el recurso
109 el Partido Revolucionario Institucional argumenta que la resolucion
impugnada trasgrede los principios de exhaustividad y congruencia, ya
que la responsable fue omisa en mencionar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar de los hechos denunciados, consistentes, entre otros, en
la celebracién de 19 (diecinueve) eventos, un partido de futbol con
exjugadores profesionales, asi como diversas bardas pintadas con
publicidad del candidato a la alcaldia postulado por los citados institutos
politicos, aunado a que a su juicio no los preciso detalladamente.



La ponencia considera infundado el agravio, pues la responsable sefal6
que si bien de los enlaces de Facebook proporcionados se observaba
la existencia de diversas fotografias, de éstas no se acreditaba la
omision de reportar gastos consistentes en diversos articulos, renta de
inmuebles, asi como equipo de sonido, carpas y lonas, entre otros.

No obstante, se estiman fundados los agravios en que el PRI aduce que
la resolucidon controvertida trasgrede el principio de exhaustividad y
congruencia en cuanto a los gastos de campana erogados por el pago
de representantes de casilla, pues si bien la responsable analiz6 las
pruebas aportadas y llevé a cabo diligencias para mejor proveer, a partir
de los indicios encontrados sobre el pago a representantes debio
ampliar su facultad de investigacion con la finalidad de aclarar esta
erogacion.

En otro orden de ideas, en el recurso de apelacién 111, el candidato a
la alcaldia postulado por los partidos Verde Ecologista de México, del
Trabajo y Morena, argumenta que la resolucidon impugnada no se
encuentra fundada y motivada, ademas de que trasgrede el principio de
exhaustividad, ya que al validar unicamente los sefialamientos del PRI
tuvo por acreditados los hechos denunciados.

La ponencia estima infundados dichos planteamientos, ya que la
resolucidén controvertida si se encuentra fundada y motivada, ademas
de que atendié al principio de exhaustividad, pues menciond los
fundamentos juridicos que consider6 aplicables al caso y expuso las
razones por las cuales determind que se encontraban acreditadas
ciertas conductas e impuso la sancion que estimo procedente.

Por otra parte, se estima que tampoco le asiste razon al candidato
cuando aduce que la responsable trasgredioé su garantia de audiencia,
ya que el presente recurso tiene como precedente lo resuelto en los
diversos 44 y acumulado, también de este afio, en los cuales no se
ordend la reposicion total del procedimiento, sino solamente una parte.
De ahi que la garantia de audiencia del candidato quedo salvaguardada
desde aquella oportunidad, aunado a que pudo controvertir la resolucion
emitida en cumplimiento y sus motivos de agravio estan siendo
analizados.



Asi, al haber resultado fundado lo alegado por el PRI unicamente por lo
que hace al pago de representantes, se propone revocar la resolucion
impugnada para los efectos precisados en el proyecto.
Son las cuentas, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretario.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria, por favor, toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Si,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor de todos los proyectos.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrado
Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: Son las
propuestas de la ponencia.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrada
Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor de
todas las propuestas. Gracias.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrada
presidenta, le informo que los asuntos de la cuenta se aprobaron por
unanimidad.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.



En consecuencia, en el juicio de la ciudadania 2287 de este afo
resolvemos:

Unico.- Confirmar el oficio 1110 de este afio, emitido por la persona
encargada de despacho de la Direccidn Ejecutiva del Servicio
Profesional Electoral Nacional del INE.

En el recurso de apelacion 96 de este afo resolvemos:

Unico.- Confirmar la resolucién controvertida en lo que fue materia de
impugnacion

Y en los recursos de apelacion 109 y 111, ambos de este ano,
resolvemos:

Primero.- Acumular los recursos de apelacion y, en consecuencia, debe
agregarse copia certificada de la sentencia al recurso acumulado.

Segundo.- Revocar la resolucion impugnada para los efectos que se
precisan en la sentencia.

Omar Andujo Bitar, por favor, presenta los proyectos de sentencia que
someto a consideracion de este pleno.

Secretario de estudio y cuenta Omar Ernesto Andujo Bitar: Con la
autorizacion del pleno.

En primer lugar, presento la propuesta de resolucion de los juicios de la
ciudadania 2230 y 2234, ambos de este afo, promovidos por dos
personas para controvertir la sentencia del tribunal electoral del estado
de guerrero que, entre otras cuestiones, confirmd la declaracion de
validez y la entrega de las constancias respectivas de la eleccion del
ayuntamiento de Xalpatlahuac en el actual proceso electoral local.

La controversia esta inmersa en el siguiente contexto: En la eleccion
participaron, entre otras personas, una candidata postulada en via de
reeleccion por el PAN, PRI y PRD vy, por otra parte, un candidato
postulado por Movimiento Ciudadano quien gano la eleccion.
Inconforme con ello, la candidata y el PRI controvirtieron la validez de
la eleccion alegando que, en esencia, se cometid violencia politica



contra las mujeres en razén de género. El tribunal local determiné que
no tenia razén y esa sentencia es la que ahora se impugna.

La propuesta es, en primer término, acumular los juicios y analizar la
controversia con perspectiva interseccional, ya que la persona que
presento el juicio de la ciudadania 2234 es mujer indigena.

Enseguida se propone desechar la demanda que origino el juicio de la
ciudadania 2230, ya que la parte actora carece de interés juridico al
controvertir una resolucion que no modificé su situacion juridica
existente antes de la presentacion de los medios de impugnacion
locales.

En el proyecto solo se estudian los agravios de la demanda del juicio
2234 al cumplir los requisitos para tal efecto.

Primero, se propone que los agravios resultan infundados e
inoperantes, ya que en una parte fue correcto el analisis de las pruebas
que hizo el tribunal local, a fin de dilucidar qué hechos estaban
acreditados y cuales no, respecto a otra parte del estudio hecho en la
sentencia impugnada, la actora no controvierte algunas de las razones
dadas al respecto, en especifico lo siguiente: 1 (uno). Que al referente
a la toma de las instalaciones del ayuntamiento era cosa juzgada y en
el expediente no existen pruebas para poder determinar que la violencia
politica en razon de género contra la actora, determinada en el
procedimiento sancionador respectivo, fuera continuada ni que las
medidas efectuadas no hayan sido eficaces para restituir y reparar la
vulneracion decretada.

2 (dos), que con las pruebas ofrecidas y las que estaban en el
expediente, no se acreditaba que hubieran sido baleada una casa.

3 (tres). Que esta acreditado que la actora realizo 6 (seis) de 7 (siete)
eventos programados en su campana, pero del expediente no es
posible advertir que la cancelacion del ultimo haya impactado en el
resultado de la eleccion.

4 (cuatro). Que en la instancia local se acredité que el 21 (veintiuno) de
mayo hubo un desencuentro entre el equipo de la candidata y la policia
comunitaria, pero no hay alguna prueba que demuestre que ese evento



tuvo un impacto generalizado, ademas que de la actora no sefala qué
pruebas dejo de valorar o valoré indebidamente el tribunal local.

Y 5 (cinco). La actora no controvierte lo determinado por el tribunal local,
respecto a que el del expediente no se advierte alguna irregularidad el
dia de la eleccion ni la vinculacion del candidato electo con la policia
comunitaria.

Luego, dados los hechos que se tuvieron por acreditados, no es posible
concluir que hubo violencia politica contra las mujeres en razén de
género, ya que de las pruebas que hay en el expediente, no se advierte,
perdon, algun elemento de género o afectaciéon a los derechos politico-
electorales de la actora. Consecuentemente no es dable declarar nula
la eleccion del ayuntamiento de Xalpatlahuac, como se solicito.

En consecuencia, la propuesta es confirmar la sentencia impugnada.

Continuo con la propuesta de resolucion de los juicios de la ciudadania
2282, 2283 y de revision constitucional electoral 225 y 226, todos de
este afo, cuya acumulacion se propone, promovidos por Rocio Barrera
Badillo, ostentandose como candidata a alcaldesa de la demarcaciéon
Venustiano Carranza y el PRD, a fin de controvertir la sentencia emitida
por el tribunal electoral de la Ciudad de México, que confirmo la eleccion
de dicha alcaldia.

En primer término, se propone desechar las demandas de los juicios de
la ciudadania 2283 y de revision constitucional electoral 226 al haber
precluido el derecho del PRD y de la candidata a impugnar.

En cuanto al fondo, se propone calificar sustancialmente fundados los
agravios de las partes actoras, pues esta acreditado que al momento de
los hechos denunciados Evelyn Parra Alvarez, ademas de ser la titular
de la alcaldia Venustiano Carranza era precandidata al mismo cargo en
via de reeleccion.

Ademas, se declaran fundados los argumentos relacionados con que el
tribunal local no fue exhaustivo ni fundé ni motivd adecuadamente el
estudio relacionado con el reparto de diversos programas sociales y que
no valord exhaustivamente los hechos que habian sido denunciados en



varios procedimientos sancionadores, pues debidé analizarlos con
independencia de que se hubiera sobreseido.

Por ello, se propone revocar la sentencia y en plenitud de jurisdiccion
se realice el analisis de los hechos, que a decir de la parte actora
acredita la nulidad de la eleccion por la vulneracién de la imparcialidad,
neutralidad y equidad en la contienda que no fueron atendidos
correctamente en la sentencia impugnada, considerando que Evelyn
Parra Alvarez no sélo era alcaldesa de Venustiano Carranza, sino que
si esta acreditado que también era precandidata a la reeleccién en dicho
cargo.

En dicho analisis se estima que las partes actoras tienen razén respecto
al uso del programa social denominado “Entrega de pagos naturales a
familias de escasos recursos” y la realizacion de los eventos
denominados “posadas navidefas”, en que se regalaron diversos
bienes, esto pues Evelyn Parra Alvarez acudié a dichos eventos y
entregd los pagos y articulos electrodomésticos, entre otras cosas,
trasgrediendo los lineamientos de imparcialidad emitidos por el Instituto
Electoral de la Ciudad de México, asi como en los lineamientos para
evitar la injerencia de personas servidoras publicas que participen en
programas sociales en los procesos electorales emitidos por el INE.

Ademas, su imagen y su nombre, perdon, aparecia en esos eventos
promocionandole y posicionandole frente a las personas asistentes, su
pretexto de las tradiciones navidefas y esta acreditado que para la
entrega de los pagos que formaban parte de un programa social se
debia haber presentado la credencial para votar.

Por otro lado, en relacién a la entrega de tarjetas del Bienestar, del
expediente se advierte que con la publicacion realizada en el perfil de
Facebook de la alcaldia la candidata electa se apropid de dicho
programa social, o que evidencia un uso indebido de programas
sociales.

Por lo que respecta a la entrega de los peridédicos y/o revistas
Regeneracidn, que segun la parte actora, perdon, se repartieron antes
de la campafa electoral, se advierte que dicha propaganda si fue
registrada como gasto de campafa en el Sistema Integral de
Fiscalizacion del INE.



Una vez determinado qué hechos estan acreditados, se estudia la
causal de nulidad alegada por la parte actora por la trasgresion de la
imparcialidad, neutralidad y equidad, y a pesar de que se concluye que
si fueron vulnerados por Evelyn Parra Alvarez, considerando la
temporalidad en que se dieron tales infracciones y las circunstancias
acreditadas de las mismas, se llega a la conclusién de que no fueron
determinantes para el resultado de la eleccidn.

Por ello, atendiendo al principio de conservacion de los actos publicos
validamente celebrados, la propuesta de estudio, en plenitud de
jurisdiccién es confirmar la validez de la eleccion.

Continuo con la propuesta de resolucién del juicio de la ciudadania 2288
de este ano, presentada por el PAN, para controvertir la sentencia del
tribunal electoral de la Ciudad de México, en la que confirmo la
declaraciéon de validez y la entrega de la constancia de mayoria en la
eleccion de la alcaldia Tlalpan.

Con relacion a que el tribunal local no requirié diversa informacion y
documentacion, la propuesta es calificar este agravio como infundado,
pues la practica de diligencias para mejor proveer es una facultad
potestativa y el PAN no demostré que hubiera requerido la informacion
que pretendia fuera analizada.

Respecto al agravio de que el tribunal local no fue exhaustivo al analizar
el tema de fiscalizacion, también se propone infundado pues si se
realizé el estudio sobre el rebase en el tope de gastos de campafay se
explica que el mismo no genera perjuicio al PAN, dado que la conclusion
del INE no podria variarse a partir de las consideraciones del tribunal
local al revisar las pruebas aportadas por el partido actor.

Con relacidén a que el tribunal local calificd incorrectamente su agravio
sobre la omision de la candidata de Morena de presentar su segundo
informe de gastos de campafia, también se considera infundado pues
el PAN pretendio acreditar la supuesta omision a partir de impresiones
de pantalla, las cuales son pruebas técnicas.

Por lo que hace a los agravios consistentes en que el tribunal local
incluydé un marco normativo sin establecer de qué forma es relevante



para la resolucion, y el cual prejuzga sobre la acreditacion de los hechos
que:

La Sala Regional debe adoptar criterios de la Sala Superior en materia
probatoria, que el presidente de la republica y Beatriz Gutiérrez Muller
intervinieron en la eleccion, la acusacion de realizacion de actos
anticipados de campana por parte de otras candidaturas, el reparto de
propaganda anticipada, uso de simbolos religiosos, uso de recursos
publicos y distribucion de volantes calumniosos.

La propuesta los considera que son inoperantes, pues el PAN no
controvierte de manera frontal las consideraciones de la sentencia,
destacando que respecto a las pruebas aportadas el tribunal local
concluyd que éstas eran insuficientes para acreditar lo que se pretendia
aprobar.

También se propone inoperante la alegacion de que se dejo de analizar
pruebas relevantes, pues el PAN no menciona qué pruebas se dejaron
de analizar.

Con relacion a que el tribunal local no requirié informacién al Instituto
Federal de Telecomunicaciones, el agravio se propone inoperante e
ineficaz, pues no controvierte la respuesta que se dio a su agravio, y el
PAN basa su pretension en un informe que no acredité haber solicitado
de manera previa, y respecto a que no fue exhaustivo al valorar un
video, también se califica como inoperante, porque no existe indicio
solido de la existencia de la publicacion y la prueba no se adminiculo
con otra que reforzara su veracidad.

Respecto que el tribunal local no lleva cabo un analisis integral de todos
los hechos y pruebas, pues de haberlo hecho habria concluido que la
eleccion se encuentra afectada de invalidez, el proyecto que se somete
a su consideracion explica que el partido actor no tiene razon, pues ante
la deficiencia probatoria no podria llegarse a otra determinacion.

Finalmente, la parte actora alega que el tribunal local no valoré una
prueba superviniente, agravio que se califica como infundado, pues fue
presentada con posterioridad a la presentacion de la demanda y la parte
actora no contraviene las razones que se dieron para no admitir su



prueba. Por lo anterior, la propuesta es confirmar la sentencia
impugnada.

Continuo con la propuesta de resolucion del juicio de revisidon
constitucional electoral 228, promovido por el PRI contra la sentencia
emitida por el tribunal electoral de la Ciudad de México, en el juicio
electoral 233 de este afo, que, entre otras cuestiones, confirmé el
computo distrital de la eleccidon de la alcaldia la Magdalena Contreras,
la validez de la eleccion y la entrega de las constancias respectivas a la
candidatura comun postulada por los partidos politicos Morena, del
Trabajo y Verde Ecologista de México.

En el proyecto se sefiala en primer lugar, que el PRI tiene razon en
cuanto que el tribunal local debi6 analizar su peticion de recuento como
un incidente previo y especial pronunciamiento, sin embargo, aunque
no lo hizo asi, si dio una respuesta fundada y motivada a dicha peticion,
exponiendo que, por una parte, el 33 Consejo Distrital del IECM si habia
expresado las razones por las que nego el recuento en sede
administrativa y, por la otra, que la peticion de recuento en sede
jurisdiccional era improcedente por, entre otras cosas, no haber
acreditado la duda fundada respecto de la certeza del cdmputo ni haber
identificado individualmente las casillas cuyo recuento pretendia,
argumentos con los que la ponencia coincide calificando sus agravios
ineficaces, infundados e inoperantes.

En la propuesta se razona que contrario a lo afirmado por el PRI el
tribunal local no estaba obligado a interpretar que su pretension no era
pedir el recuento de 21 (veintiun) casillas, como expresamente lo
sefald, sino todas las reservadas por el Consejo Distrital durante la
sesion de computo, lo que ademas se hace evidentemente, dado que
no identifico individualmente las casillas cuyo recuento pretendia y
mucho menos acreditd la duda fundada respecto de la certeza del
computo, como dispone el articulo 119 de la ley procesal electoral local.

En relacion con la pretension de nulidad de la eleccion por exceso en
los gastos de campainia, en el proyecto se expone que fue correcto que
el tribunal local no emitiera ni con caracter de ampliacion de demanda
ni con el de ofrecimiento de pruebas supervenientes el escrito que
presento el 23 (veintitrés) de agosto, pues no se trataba de cuestiones



relacionadas con los hechos de su demanda y su presentacion fue
extemporanea, siendo infundados sus argumentos.

En cuanto a la omision de valorar, como ha hecho notorio la
presentacion de una denuncia por actos presuntamente constitutivos de
violencia politica contra las mujeres en razon de género, sus
argumentos son infundados, pues al no haber sido una cuestion
planteada por las partes en el juicio y al no ser actos derivados
directamente del expediente no formaron parte de la controversia y el
tribunal local no estaba obligado a incorporarlas, mucho menos a
tomarlas en consideracién al emitir la sentencia impugnada.

Asimismo, se califcan como infundados e inoperantes los
planteamientos relacionados con el indebido estudio de las causales de
nulidad de la votacion recibida en diversas casillas, pues se considera
que el tribunal local si fue congruente y exhaustivo en su analisis.

Por ultimo, en el proyecto se razona que el PRI no tiene razén cuando
afirma la falta de certeza en la emision de la sentencia impugnada, dado
que 3 (tres) de las magistraturas que la aprobaron presentaron votos
aclaratorios, pues dichos votos no formaron parte de la decision
adoptada por el colegiado y no puede tener ningun efecto sobre ella.

Por lo anterior y por las demas razones que se exponen en el proyecto,
se propone confirmar la sentencia impugnada.

Finalmente, presento la propuesta de resolucion del recurso de
apelacion 45 de este afo, promovido por el PRI contra una resolucion
del Consejo General del INE respecto a las irregularidades encontradas
en los dictamenes consolidados de revision de los informes de ingresos
y gastos de campana de las candidaturas a los cargos de diputaciones
locales y presidencias municipales correspondientes al proceso
electoral local ordinario 2023-2024 (dos mil veintitrés-dos mil
veinticuatro) en el estado de Hidalgo.

La propuesta es revocar parcialmente la resolucion impugnada.
En el proyecto se explica que los planteamientos del recurrente en torno

a la falta de exhaustividad en la valoracion probatoria de diversas
conclusiones impugnadas son infundados, pues su revisién se advierte



que fueron debidamente valoradas y fue correcta la conclusion del
consejo general.

En otro aspecto se estiman inoperantes aquellas alegaciones que el PRI
hace valer de forma novedosa en este recurso, pues no los hizo valer al
responder a los oficios de errores y omisiones.

Por otra parte, se estima que el recurrente tiene razén al alegar que en
una de las conclusiones impugnadas la documentacion que le fue
solicitada si se encontraba en el Sistema Integral de Fiscalizacién y la
autoridad responsable omitié indebidamente su valoracion.

También tiene razon al alegar la incongruencia de la resolucion, pues a
pesar de tratarse de la fiscalizacién de un partido politico se le sancion6
porque omitié presentar documentacion correspondiente al periodo de
obtencion de apoyo de la ciudadania, lo cual corresponde a una
candidatura independiente y no a un partido politico.

Finalmente, se propone infundado el agravio con el que el recurrente
pretende que, derivado de las fallas e intermitencias que presento el
SIF, se le tenga por oportuna y debidamente presentada toda la
documentacion en materia de fiscalizacidon que debia reportar, ello
porque la autoridad electoral, previo a la existencia de problemas o
fallas en el sistema, y describid el procedimiento en los plazos que
debian observar las partes usuarias.

Y si bien el recurrente y otros sujetos obligados dieron aviso sobre
dichas fallas, lo cierto es que la Comision de Fiscalizacién realizo
ajustes a los plazos y otorgo prorroga a los sujetos obligados, lo cual les
fue debidamente informado.

Por lo anterior, se propone revocar parcialmente la resolucién del INE
para que se analice de nueva cuenta, las conclusiones cuyos agravios
resultaron fundados y emita una determinacion.

Son las propuestas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias por todo, secretario.



Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.
Al no haber intervenciones, secretaria, por favor toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Si,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrado
Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: A favor.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrada
presidenta Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: A favor
también.

Gracias.
Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrada
presidenta, le informo que los asuntos fueron aprobados por

unanimidad.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en los juicios de la ciudadania 2230 y 2234, ambos
de este ano, resolvemos:

Primero.- Acumular los juicios de referencia.
Segundo.- Desechar la demanda del juicio de la ciudadania 2230.

Tercero.- Confirmar la sentencia impugnada.



En los juicios de la ciudadania 2282 y 2283, asi como los juicios de
revision constitucional electoral 225 y 226, todos de este afo,
resolvemos:

Primero.- Acumular los juicios de referencia.

Segundo.- Desechar las demandas de los juicios de revision
constitucional electoral 226 y de la ciudadania 2283.

Tercero.- Revocar parcialmente la sentencia impugnada.

Cuarto.- En plenitud de jurisdiccidén, confirmar la validez de la eleccion
de la alcaldia Venustiano Carranza.

En el juicio de la ciudadania 2288, asi como el juicio de revision
constitucional electoral 228, ambos de este afno, en cada caso,
resolvemos:

Unico.- Confirmar la sentencia impugnada.
Y en el recurso de apelacion 45 de este afno, resolvemos:

Unico.- Revocar parcialmente la resolucién impugnada para los efectos
precisados.

Berenice Garcia Huante, por favor presenta los proyectos de sentencia
que somete a consideracion de este pleno el magistrado José Luis
Ceballos Daza.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Con su
autorizacion, magistrada presidenta, magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo a los juicios de revision
constitucional electoral 227 y 250 del presente afno, promovidos contra
diversos actos relacionados con la eleccién de la alcaldia Alvaro
Obregdn, en esta Ciudad de México, mismos cuya acumulacion se
propone al existir conexion entre las pretensiones reclamadas.

En la propuesta que se somete a su consideracion, se estima que los
referidos medios de impugnacion deben sobreseerse, dado que las



demandas que dieron lugar a los mismos, fueron suscritas por la
representacion propietaria del partido actor, ante el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, lo que de acuerdo al marco normativo actual
vigente, asi como de conformidad con los parametros interpretativos
trazados por la Sala Superior de este tribunal electoral, implica que el
promovente carezca de capacidad procesal o personeria para promover
las demandas a nombre y en representacion del partido politico actor,
dado que la controversia se relaciona directamente con la validez de
una eleccion local, como es la eleccion de la persona titular de la referida
demarcacion territorial en esta entidad federativa.

Ello es asi porque en términos de los criterios establecidos por la Sala
Superior en diversos precedentes, las representaciones de los partidos
politicos acreditados ante una autoridad electoral federal, como lo es el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral, sélo tienen facultades
para impugnar actos relacionados con procesos electorales federales y
no con los locales, premisa que adquiere aplicabilidad en el caso, pues
aunque parte de la controversia se encuentra inmersa en el argumento
sobre un alegado rebase de tope de gastos de campafna con motivo de
la fiscalizacidn que hace esa autoridad nacional, esencialmente lo que
se impugna en ambos juicios es la validez de un proceso electoral local.

Por ello, al existir un impedimento para examinar el fondo de la cuestién
controvertida, en el proyecto se propone sobreseer los juicios.

Ahora doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al recurso de
apelacion 115 del presente ano, cuya demanda se propone desechar,
ya que el acto impugnado consistente en el emplazamiento ordenado
en un procedimiento administrativo sancionador, por parte de la Unidad
Técnica de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral constituye un
acto intraprocesal que en este momento no genera una afectacion
sustancial a los derechos de la parte recurrente, pues ello, en su caso,
s6lo podria generarse mediante el dictado de una resolucion definitiva.

Es la cuenta, magistrada presidenta, magistrados.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias, secretaria.

Magistrados, los proyectos estan a su consideracion.



Al no haber intervenciones, secretaria, por favor, toma la votacion.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Si,
magistrada.

Magistrado José Luis Ceballos Daza.
Magistrado José Luis Ceballos Daza: A favor de los proyectos.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrado
Luis Enrique Rivero Carrera.

Magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera: A favor.

Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrada
Maria Silva Rojas.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: También a
favor.

Gracias.
Secretaria general de acuerdos Berenice Garcia Huante: Magistrada
presidenta, le informo que los proyectos de la cuenta se aprobaron por

unanimidad.

Magistrada presidenta Maria Guadalupe Silva Rojas: Muchas
gracias.

En consecuencia, en los juicios de revision constitucional electoral 227
y 250, ambos de este aio, resolvemos:

Primero.- Acumular los juicios de referencia para los efectos
precisados.

Segundo.- Sobreseer los medios de impugnacion.

En el recurso de apelacion 115 de este ano, resolvemos:



Unico.- Desechar la demanda.

Al no haber mas asuntos que tratar, siendo las 19:42 (diecinueve horas
con cuarenta y dos minutos) se da por concluida la sesion.

Muchas gracias. Buenas noches.

- - -000- - -



