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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, a catorce de agosto de

dos mil veinticuatro.

SENTENCIA queresuelve el recurso de apelacion promovido por el
Partido Accién Nacional!, por conducto de Victor Hugo Sondon Saavedra
representante propietario del citado partido ante el Consejo General del

Instituto Nacional Electoral.

El actor controvierte la resolucion del Instituto Nacional Electoral®
identificada con la clave INE/CG1994/2024, asi como el Dictamen
Consolidado INE/CG1992/2024, respecto de las irregularidades
atribuidas, entre otros, al PAN, correspondientes a la revision de los
informes de los ingresos y gastos de campaia de las candidaturas a los

cargos de diputaciones locales y presidencias municipales,

! En adelante podra referirse como parte actora, partido actor, actor o por sus siglas PAN.
2 En adelante INE o autoridad responsable.
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correspondientes al proceso electoral local ordinario 2023-2024, en el

estado de Quintana Roo.

INDICE
SUMARIO DE LA DECISTON oooiiiiiiieeeceeeee e 2
ANTECEDENTE S oot ean e e 3
PSPPI El contexto 3
II. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion. ..........ceeeuveveernnennnenns 4
CONSIDERANDO ittt eeeeaes 5
PRIMERO. JurisdicCiOn Y COMPELENCIA ..vvuuivrnrernrinnrerneerieerieerineeiereneeensenneennns 5
SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad ..........cceeuuiiniiiiiiiiiiiiiiiiiiiinineiiennnn. 7
TERCERO. Estudio del fondo de 1a Lifis .......cceeeeeunnrriiriiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaneee 8
RESUELVE oottt e et seeaie e s e eaan e e eees 24

SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar, en lo que fue materia de

impugnacion, el dictamen y la resolucion impugnada.

Lo anterior es asi, pues en las dos conclusiones que controvierte el actor,
en cada caso, fue a conforme a derecho que se haya acreditado la conducta
que se le imputo, es decir, que rebasé el monto maximo permitido para
pagos en efectivo en relacion con el porcentaje de casillas no urbanas por
distrito electoral, asi como la omisidén de comprobar los gastos realizados

por concepto de propaganda contratada en Internet.

Ademas de que, por cuanto hace a la segunda conducta, fue conforme a

derecho la gradualidad de la infraccion y la sancion impuesta.
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ANTECEDENTES

I. El contexto

De lo narrado por el partido actor, asi como de las constancias que obran

en el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Dictamen Consolidado INE/CG1992/2024. El veintidés de julio
de dos mil veinticuatro®, la Comision de Fiscalizacion presento ante el
Consejo General, el dictamen consolidado respecto de la revision de los
informes de ingresos y gastos de campafa a los cargos de diputaciones
locales y presidencias municipales, correspondientes al proceso electoral

local ordinario 2023-2024 en el estado de Quintana Roo.

2. Resolucion impugnada. El mismo veintidos de julio, dio inicio la
sesion extraordinaria en la que el Consejo General del INE emitio la
resolucion INE/CG1994/2024 por la que, entre otras cuestiones, sanciono
al partido actor respecto de las irregularidades encontradas en el citado

dictamen consolidado.
II.  Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion.

3. Presentacion de la demanda y remision a la Sala Superior. El
veintiséis de julio el partido actor, presentd, ante la Oficialia de Partes del
INE, recurso de apelacion, a fin de controvertir las determinaciones

previamente referidas.

4. El treinta de julio siguiente, la Direccion Juridica del INE, remiti6 a

la Sala Superior de este Tribunal Electoral, las constancias de tramite

3 En adelante todas las fechas seran de dos mil veinticuatro, salvo que se precise lo contrario.
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correspondientes al medio de impugnacion previamente aludido, por lo

que se integrd en la referida Sala el expediente SUP-RAP-261/2024.

5. Determinacion de Sala Superior. El cinco de agosto, la aludida
Sala determin6 que esta Sala Regional es la competente para conocer y

resolver la controversia planteada por el ahora actor.

6. Recepcion y turno. El seis de agosto, se notifico de manera
electronica a esta Sala Regional la referida determinacion, remitiendo
copia certificada del escrito de demanda y demds constancias. El mismo
dia, la Magistrada Presidenta de esta Sala Regional acordd integrar el
expediente SX-RAP-106/2024 y turnarlo a la Ponencia a su cargo para los

efectos legales correspondientes.

7. Recepcion de demanda original. El ocho de agosto, se recibidé en
esta Sala Regional el oficio TEPJF-SGA-OA-2429/2024, mediante el cual
se remitid el escrito original de demanda y las demdas constancias

relacionadas con el presente medio de impugnacion.

8. Sustanciacion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora,
acordo radicar el recurso, admitir a tramite la demanda y, posteriormente,
al no haber diligencias pendientes por desahogar, declard cerrada la

instruccion, por lo que los autos quedaron en estado de dictar sentencia.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

0. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce

jurisdiccion, y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
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Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacion, a) por materia, al
tratarse de un recurso de apelacion promovido por un partido politico
nacional a fin de impugnar las determinaciones emitidas por el Consejo
General del INE, relacionada con las irregularidades encontradas en el
dictamen consolidado de la revision de los informes de ingresos y gastos
de campafia de las candidaturas a los cargos de diputaciones locales y
presidencias municipales, correspondientes al proceso electoral local
ordinario 2023-2024 en el estado de Quintana Roo; y b) por territorio,
puesto que dicha entidad federativa corresponde a esta circunscripcion

plurinominal.

10. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI y 99, parrafo cuarto, fraccion VIII, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos*; 1, fraccion II,
164, 165, 166, fraccion 111, inciso g), 173, parrafo primero, y 176, fraccion
I, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, apartado 2,
inciso b), 40 y 44, apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

11. Asi como lo dispuesto en el acuerdo general 1/2017, de la Sala
Superior, que ordend la delegacion de asuntos de su competencia a las
Salas Regionales, en el que se los medios de impugnacion que se presenten
contra dictdmenes y resoluciones que emita el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, respecto de las irregularidades encontradas en
el dictamen consolidado de la revision de los informes anuales de ingresos

y gastos de los partidos politicos nacionales con acreditacion estatal y

4 En adelante Constitucion Federal.
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partidos politicos con registro local, seran resueltos por la Sala Regional
que ejerza jurisdiccion en la circunscripcion que corresponda a la entidad
federativa atinente; asi como por lo dispuesto en el acuerdo de sala dictado

dentro del expediente SUP-RAP-261/2024.

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad

12.  El presente recurso satisface los requisitos de procedibilidad
establecidos en los articulos 7, numeral 1, 8, 9, parrafo 1; 13, parrafo 1,
inciso a), fraccion I; y 45, parrafo 1, inciso a) de la Ley General de Medios,

tal y como se explica a continuacion:

13. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
responsable; constan el nombre y la firma autdgrafa del representante
propietario del partido actor; se identifican los actos impugnados asi como
la autoridad responsable; se mencionan los hechos en los que se basa la

impugnacion y expone los conceptos de agravios correspondientes.

14.  Oportunidad. Se cumple con el requisito en cuestion, debido a que
la resolucion que se controvierte fue aprobada en la sesion ordinaria
celebrada el veintidos de julio, por lo que, si la demanda se presento el
inmediato dia veintiséis, es evidente que se realizé dentro del plazo legal

de cuatro dias establecido para ello.

15. Legitimacion y personeria. Se tienen por acreditadas dichas
condiciones, toda vez que el recurso lo promueve un partido politico, en

este caso el PAN, a través de su representante propietario ante el Consejo

3> Cabe precisar que derivado de que la controversia esta relacionada con el proceso electoral federal que
se lleva a cabo, todos los dias y horas son habiles.
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General del Instituto Nacional Electoral, calidad que reconoce la autoridad

responsable al rendir su informe circunstanciado.

16. Interés juridico. Se satisface el requisito, pues se impugna una
resolucidon emitida por la autoridad administrativa electoral, a través de la
cual se imponen sanciones al instituto politico como sujeto obligado en

materia de fiscalizacion.

17. Definitividad y firmeza. El requisito de definitividad y firmeza se
encuentra satisfecho, en virtud de que se controvierte una resolucion
emitida por el Consejo General del INE, misma que no admite ser revocada
o modificada por algin otro medio de impugnacion de los sefalados en la
Ley General de Medios, o de manera previa, por alguna otra autoridad

distinta a este 6rgano jurisdiccional.

18. En consecuencia, al tener por satisfechos los requisitos de
procedibilidad, resulta conducente entrar al estudio de fondo de la cuestion

planteada.
TERCERO. Estudio del fondo de la litis

19. Del analisis del escrito de demanda se constata que el actor

controvierte lo siguiente:
I. Rebase de pagos en efectivo.

a. Conclusion 1_C3_ QR

20. El Consejo General del INE sancion6 al partido actor por la

siguiente conclusion:

Conducta infractora

Monto

No. Conclusion .
involucrado
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Conducta infractora

No. Conclusion : Monto
involucrado
1 C3_QR. El sujeto obligado rebasé el monto maximo
1 C3 QR permltldg para pagos en efectivo en rglaglon con el $31,087.30
- = porcentaje de casillas no urbanas por distrito electoral
federal por un monto total de $31,087.30.

21. Derivado de la conclusion descrita, la autoridad responsable le
impuso una sancidn econdmica equivalente al cincuenta por ciento (50%)
del monto involucrado, siendo la cantidad de $15,543.65 (quince mil
quinientos cuarenta y tres pesos 65/100 M.N.), al calificar la conducta

como grave ordinaria.

22.  Ordenando para el cobro de dicha cantidad la reduccion del
veinticinco por ciento (25%) de la ministracion mensual que le
corresponda al partido, por concepto de financiamiento publico para el
sostenimiento de actividades ordinarias permanentes, hasta alcanzar la
cantidad de $15,543.65 (quince mil quinientos cuarenta y tres pesos 65/100
M.N.)

b. Planteamiento

23. El partido politico actor aduce que las determinaciones del INE,
adolecen de debida fundamentacion, falta de motivacion y exhaustividad
para pronunciarse respecto de como solventd los errores y omisiones
contenidos en el oficio de observaciones contraviniendo lo previsto en los

articulos 14 y 16 de la Constitucion federal.

24.  Ello, al considerar que al dar contestacion al oficio de observaciones
respecto del sefialamiento de haber realizado pagos en efectivo que
superaban el monto maximo permitido en relacion con el porcentaje de
casillas rurales por distrito electoral, el partido indicé las solvataciones

siguientes:
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Nombre del | Distrito Monto Porcentaje MMPE Importe
Estado Federal Pagado de Casillas pagado
no Urbanas
Quintana 1 $395,000.00 23.02% $90,929.00 $61,000.00
Roo
Quintana 2 $655,000,00 50.08% $328,024.00 | $101,000.00
Roo
Quintana 3 $316,000.00 5.13% $16,210.80
Roo
Quintana 4 $308,000.00 10.50% $32,340.00
Roo
$1,674,000.00

25. Asi, sefialo que en el caso del distrito federal 1 el monto méaximo
que se podia erogar era por $90,929.00 (noventa mil novecientos
veintinueve pesos), de los cuales inicamente pago en efectivo $61, 000.00
(sesenta y un mil pesos); y en el caso del distrito federal 02 el monto
maximo era por $328, 024.00 (trecientos veintiocho mil veinticuatro
pesos) de los cuales unicamente se gastaron en efectivo $101,000.00
(ciento un mil pesos), sin que se haya rebasados los montos maximos

permitidos para pagar en efectivo.

26. En ese contexto, el partido actor plantea que la autoridad
responsable tuvo por no solventada la observacion, ya que dicha autoridad
insistio que en el sistema de SIFIJE® durante el periodo de correccion, se
identificaron los gastos de representantes generales y de casilla, cuyos
pagos en efectivo exceden el monto maximo permitido con relacion al
porcentaje de casillas, cuyos pagos en efectivo excedian dicho monto, sin

que en su concepto se haya acreditado.
c. Decision

27. A juicio de esta Sala Regional, los conceptos de agravio son

infundados.

6 Sistema de Fiscalizacion de la Jornada Electoral.
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28. Primeramente, se debe precisar que de conformidad con el articulo
216 Bis, numeral 17, del Reglamento de Fiscalizacion, se dispone que los
sujetos obligados podran pagar a las personas representantes dinero en

efectivo.

29. No obstante, dicho numeral dispone que el monto maximo que
podran pagar por esta via en cada Distrito Federal Electoral serd el que
resulte de multiplicar el monto total pagado en el distrito por el

porcentaje de casillas no urbanas en ese mismo distrito.

30. Precisado lo anterior, en el caso, se constata que en el oficio de
errores y omisiones la autoridad responsable, respecto a la conclusion en
analisis, le inform¢6 al partido que detectdé importes pagados en efectivo
que superaban el monto maximo permitido en relacion al porcentaje de
casillas rurales por distrito electoral, lo cual detall6 en el Anexo 8.9 del
aludido Oficio, para lo cual le solicit6 al ahora partido actor presentar en
el Sistema Integral de Fiscalizacion (SIF) “Las aclaraciones que a su
derecho convengan”, de conformidad con el articulo 216 Bis, numeral 2,

del Reglamento de Fiscalizacion’.

31.  Del contenido de dicho anexo se advierte lo siguiente®:

7 Consultable en el archivo digital del expediente SX-RAP-106/2024, en la carpeta “PROMOCIONES”,
en el archivo “WinRAR ZIP, .1 INE-ATG-300-2024; en la carpeta “l.- Oficios de Errores y
Omisiones”; en la subcarpeta “CAMLOC_ORD 2023-
2024 PAN GEN INE UTF DA SNE 20371 2024 EYO” y en donde se encuentra consultable el
archivo electronico “Oficio E y O _PP_Loc_ajustel”.

8 Consultable en el archivo digital del expediente SX-RAP-106/2024, en la carpeta “PROMOCIONES”,
en la carpeta “/.1 INE-ATG-300-2024”; en la carpeta “3.-Soporte documental de conclusiones”; en la
carpeta “1_C3_QR” y en esta carpeta se encuentra consultable el archivo electrénico “Anexo 8.9”.
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. Partido
Q”é':g"a 2 Accion $209,000.00 50.08% $1°4’3663'° $111,000.00 | $6,336.97
Nacional
Quintana Partido
Roo 4 Accion $417,500.00 10.50% $43,825.97 | $134,000.00 | $90,174.03
Nacional
. Partido
AU 3 Accion $2,000.00 5.13% $102.64 $203,000.00 | $202:897.3
Roo Naci 6
acional
. Partido
Q”I'a':zna 3 Accion $490,500.00 5.13% $25172.29 | $203,000.00 $177'1827'7
Nacional
. Partido
Q“E'gg“a 1 Accién $263,500.00 23.02% $60,646.83 $74,000.00 | $13,353.17
Nacional
Quintana Partido
Roo 1 Accion $130,000.00 23.02% $29,920.63 | $74,000.00 | $44,079.37
Nacional
. Partido
Q”é';‘:"a 1 Accién $263,500.00 23.02% $60,646.83 $72,000.00 | $11,353.17
Nacional
Quintana Partido
Roo 1 Accion $130,000.00 23.02% $29,020.63 | $72,000.00 | $42,079.37
Nacional
32. Derivado de lo anterior, el partido actor dio respuesta a la

observacion hecha por la autoridad responsable en los siguientes términos:

Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo

33.

[

]

Respuesta

Por lo que respecta al pago en efectivo permitido en relacion al porcentaje
de casillas rurales por distrito electoral, se presenta el andlisis realizado,
donde observa que no se super6 el monto maximo permitido de pago en
efectivo.

[..

HOJA DE TRABAJO DE PAGO EN EFECTIVO

Partido Accion
Nacional

2 Partido Accion
Nacional

3 Partido Accion
Nacional

4 Partido Accion
Nacional

]

$395,000.00
$655,000.00
$316,000.00
$308,000.00

$1,674,000.00

23.02%
50.08%
5.13%

10.50%

$90,929.00
$328024.00
$16,210.80

$32,340.00

$61,000.00

$101,000.00

$
$

De lo manifestado por el ahora partido actor, la autoridad

responsable consider6 que la respuesta del sujeto obligado era

insatisfactoria; ya que aunque sefiald respecto al pago en efectivo

11
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permitido en relacion al porcentaje de casillas rurales por distrito electoral
el andlisis que realiz6 donde a juicio del partido se observa que
supuestamente no se superé el monto maximo permitido de pago en
efectivo, a juicio de la responsable se constatd que “no cumplio con monto

madximo permitido”.

34. Ello debido a que de la revision de los datos registrados en el
Sistema de Fiscalizaciéon de la Jornada Electoral (SIFIJE) durante el
periodo de correccidon, se identificaron registros de representantes
generales y de casilla, cuyos pagos en efectivo exceden el monto méximo
permitido, con relacion al porcentaje de casillas no urbanas por distrito
electoral federal, por ello la autoridad administrativa electoral considerd

que la observacion no quedo atendida.

35. Enese sentido, determino que el partido ahora actor rebasé el monto
maximo permitido para pagos en efectivo en relacion con el porcentaje de
casillas no urbanas por distrito electoral federal, por un monto total de

$31,087.30 (treinta y un mil ochenta y siete pesos 30/100 M.N.).

36. Con base en lo anterior, a juicio de esta Sala Regional el concepto
de agravio resulta infundado, ya que desde la emision del oficio de errores
y omisiones, la autoridad responsable solicitoé al ahora actor, aclarara lo
conducente respecto de los pagos en efectivo y el supuesto rebase respeto
de los distritos electorales uno, dos, tres y cuatro la cual se encontraba
reportada en el SIFIJE, derivado de lo previsto en el articulo 216 Bis,

numeral 17, del Reglamento de Fiscalizacion.

37. Siendo que al desahogar el oficio de errores y omisiones, se limito a
sefalar cantidades diversas por concepto de pago en efectivo, ello sin

sustentar su dicho con algiin documento o elemento probatorio para

12
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acreditar los montos que supuestamente gasto o, en su caso, desvirtuar las

cantidades sefialadas por la autoridad responsable.

38. En ese contexto, la responsable si se pronuncid sobre el escrito que
presento el actor en respuesta al oficio de errores y omisiones, ademas de
que, a juicio de esta Sala Regional, la conclusion a la que arribo la
responsable fue ajustada a Derecho, pues en el caso, como se sefialo, el
actor no aportd en el referido escrito los elementos probatorios para

desvirtuar las cantidades precisadas por la responsable.

39. Asi, contrario a lo alegado por el actor, la autoridad responsable si
fund6 y motivo los actos impugnados, ya que al emitirlos si preciso la
normativa aplicable y las razones por las cuales considerd que el sujeto
obligado incumpli6 con sus obligaciones en materia de fiscalizacion y, por
tanto, sanciono derivado de los registros contables que obraban en el

SIFIJE.

40. De ahi que, en el caso, no exista una vulneracion al derecho de
defensa; audiencia y al debido proceso previstos en el articulo 14 y 16 de
la Constitucion federal que hace valer la parte actora, pues como se sefialo
el partido estuvo en aptitud juridica de presentar los elementos probatorios
o aclaraciones, para desvirtuar las cantidades precisadas por la

responsable.

II. Omision de comprobar gastos de propaganda contratada en

internet.
a. Conclusion 1_C1_QR

41. El Consejo General Consejo General del INE establecio la siguiente

conclusion:

13
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Conducta infractora

Monto

No. Conclusion .
involucrado

1 _C1 QR. El sujeto obligado omiti6 comprobar los
1 C1_QR | gastos realizados por concepto de propaganda contratada $41,134.76
en Internet, por un monto de $41,134.76.

42.  Es importante precisar que la aludida conclusion, fue analizada de
manera conjunta con las conclusiones 1 C2 QR,1 C4 QR,1 CI0 QRy
1 _C11_QR, pues en concepto de la autoridad en todos los casos se trataban
de omisiones, y sin que las cuatro conclusiones sefialadas sean

controvertidas por el actor.

43. En ese contexto, derivado de las citadas conclusiones, la autoridad
responsable le impuso una sancién econdmica equivalente a 50 Unidades

de Medida y Actualizacion (UMA), al calificar la conducta como leve.

44.  Por tanto, el monto correspondiente a la multa fue de una cantidad

total de $5,428.50 (cinco mil cuatrocientos veintiocho pesos 50/100 M.N.).
b. Planteamiento

45.  El partido politico actor aduce que fue indebido que se le sancionara,
por omisidn en la presentacion de la comprobacion de diversos gastos de
campafia, pues a su juicio existe una inexacta aplicacion de las normas de

fiscalizacion.

46. Lo anterior, porque el PAN afirma que su representacion partidaria
exhibid la documentacién que cumple con los requisitos senalados en el
articulo 127, numeral 1, en relacion con el diverso 46, del Reglamento de
Fiscalizacion, asi como el 456, numeral 1, de la Ley General de

Instituciones y Procedimientos Electorales.

47. Asimismo, sefiala que, suponiendo sin conceder, que la
documentacion hubiese sido calificada de insuficiente, ello no justifica la

14
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gravedad con la cual se califica, puesto que no es lo mismo haber sido
omiso en exhibir la documentacion o haberla exhibido y estd no cumpla
con los requisitos fiscales a que la documentacién presentada sea

insuficiente para acreditar el gasto realizado.

48.  En este sentido el actor considera que existe una inexacta aplicacion
de la sancidon impuesta dado que las situaciones de hechos no se ajustan a
la hipdtesis por la cual se sanciona, aunado al hecho de que en el articulo
456, numeral 1, inciso a), fraccion 111, de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales contempla dos supuestos de sanciones, sin
que la resolucion que se recurre la autoridad haya determinado de forma

precisa que parrafo de la fraccion 111, es el supuesto por el que se sanciona.
c. Decision

49. A juicio de esta Sala Regional, los conceptos de agravio son

infundados.

50. Al caso, primeramente, se debe sefialar que en el oficio de errores y
omisiones’, la autoridad le inform6 al ahora partido actor, que se
localizaron pdlizas por concepto de gastos de propaganda de campaiia, de

la cual observd que carecian de la documentacion soporte.

51. Para ello, indico6 que la misma estaba sefiala da en la columna

denominada “Documentacion Faltante”, tal como lo detalldé en el anexo

3.2.1%,

? Consultable en el archivo digital del expediente SX-RAP-106/2024, en la carpeta “PROMOCIONES”,
en el archivo “WinRAR ZIP, [.1 INE-ATG-300-2024”; en la carpeta “l1.- Oficios de Errores y
Omisiones”; en la subcarpeta “CAMLOC_ORD 2023-
2024 PAN GEN INE UTF DA SNE 15374 2024 EYO” y en donde se encuentra consultable el
archivo electronico “Oficio_E_y O_PP_Loc.docx”.

10 Consultable en el archivo digital del expediente SX-RAP-106/2024, en la carpeta “PROMOCIONES”,
en la carpeta “I.] INE-ATG-300-2024”; en la carpeta “CAMLOC_ORD 2023-
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52.  De dicho anexo, se constata lo siguiente:
. Partido JOSE ADQUISICION NOTA DE ENTRADA Y
Quintana | accien | ANTONIO | DIFTAC DE $1421000 | [ODRTY SALIDA, KARDEX,
Nacional DANIEL PROPAGAND TRANSFERENCIA
AGUILAR A
QUIROZ PROVEEDOR
XIMENA
ESTRADA
TAPIA
JOSE PAGO
Quintana Part_i(’io ANTONIO DIPUTAC MANEJO DE PN1-EG1- AVISO DE CONTRATACION,
Roo Accion DANIEL ION REDES $79,640.00 19-04-2024 LISTADO DE URL Y RECIBO
Nacional AGUILAR SOCIALES Y DEL PROVEEDOR
QUIROZ PAUTADO
JOSE
n Partido ANTONIO SN
Quintana Accion DANIEL DIPUTAC REDES $41,134.76 PN1-DR2- RELACION DE URL Y
Roo Nagi ION SOCIALES, U 26-04-2024 RECIBO DEL PROVEEDOR
acional AGUILAR DIRECTO
QUIROZ
53. Como se puede advertir, la autoridad responsable, en cada caso,

senaldo cual fue la documentacion faltante respecto de las polizas

reportadas en el sistema de fiscalizacion.

54.

Derivado de lo anterior, el partido actor dio respuesta a la

observacion hecha por la autoridad responsable en los siguientes

términos!';

El Partido presenta sus aclaraciones en la columna “Respuesta del Partido”,
respecto a los gastos de propaganda, en el Anexo 3.2.1_respuesta, ubicado

en la clasificacion:

e |D de Contabilidad:

e Modulo:
e Apartado:
e Periodo:

o Etapa:

17362

Informes

Documentacién adjunta al informe

1

Correccion

e Tipo de Clasificacion:
o Nombre del archivo:

o Oficio:

e Observacion:

4

Otros adjuntos

Anexo 3.2.1_respuesta.xlsx
INE/UTF/DA/17532/2024

2024 PAN GEN _INE UTF DA SNE 15374 2024 EYO”; en la carpeta “Anexos” y en esta carpeta
se encuentra consultable el archivo electronico “Anexo 3.2.1”.
' Consultable en el archivo digital del expediente SX-RAP-106/2024, en la carpeta “PROMOCIONES”,
en la carpeta “/.1/ INE-ATG-300-2024”; en la carpeta “2.- Respuesta a oficios de errores y omisiones”;
en la carpeta “Anexo R2 PAN QR.pdf”.
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55. Derivado de la respuesta hecha por el partido, la autoridad
responsable tuvo por subsanada la observacion por cuanto hace a los
primeros dos conceptos; sin embargo, respecto del concepto “GASTOS EN
REDES SOCIALES, DIRECTO”, el Instituto constatd que el sujeto obligado
no proporcion6 el recibo del proveedor por los eventos difundidos en
internet, por lo que respecta a este punto, la observacion quedé no

atendida.

56. En atencion a lo anterior, la autoridad sefialo que el partido habia
omitido comprobar los gastos realizados por concepto de propaganda
contratada en internet, por un monto de $41,134.76, sefialando que la falta

concreta consistia en la omision de presentar documentacion soporte.

57.  Por tanto, consider6 que se vulneraba el articulo 127, numeral 1, en

relacion con el 46 Bis del Reglamento de fiscalizacion.

58. Hecho lo anterior, en la resolucion impugnada, se analizd la
conducta, junto con otras cuatro conclusiones'?, en las que valoro, en cada
caso, el tipo de infraccion; las circunstancias de modo, tiempo y lugar; la
comision intencional o culposa de la falta; la trascendencia de las normas
transgredidas; los valores o bienes juridicos tutelados que fueron
vulnerados o la lesion, dano o perjuicios que pudieron generarse con la
comision de la falta; la singularidad o pluralidad de las faltas acreditadas
y finalmente la condicion de que el ente infractor haya incurrido con

antelacion en la comision de una infraccion similar (reincidencia).

59. Analizado lo anterior, la autoridad arrib6 a la conclusion de que la

calificacion de la falta debia calificarse como leve.

12 Conclusiones 1_C2 QR,1 C4 QR,1 C10 QRy1 Cl1 _QR.
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60. Tomando en cuenta lo anterior, y que las faltas las consideré como
formales, determind imponer al ahora partido actor una sancion

equivalente a 10 (diez) Unidades de Medida y Actualizacién, por cada una.

61. En atencion a lo anterior, y tomando en consideracion la totalidad
de las faltas analizadas, finalmente la autoridad impuso una multa de 50
(cincuenta) Unidades de Medida y Actualizacion equivalente a $5,428.50

(cinco mil cuatrocientos veintiocho pesos 50/100 MN).

62. A partir de lo narrado, a juicio de esta Sala Regional, es infundado
el planteamiento del actor en el que aduce que existid una inexacta

aplicacion de las normas de fiscalizacion.

63. Ello es asi, pues tal como lo sefald la autoridad responsable, el
articulo 127, numeral 1, del Reglamento de Fiscalizacion preve que los
egresos deberdn registrarse contablemente y estar soportados con la
documentacién original expedida a nombre del sujeto obligado, la cual

debera cumplir con los requisitos legales.

64. Por su parte, el articulo 46 bis del citado Reglamento, prevé los
supuestos de los comprobantes de las operaciones contratadas en linea,
siendo que en el numeral dos de dicha disposicion sefiala que en el caso de
operaciones contratadas en linea con proveedores o prestadores de
servicios con domicilio fiscal fuera del pais, ya sea de forma directa por el
sujeto obligado o de forma indirecta a través de un intermediario, la
comprobacion se realizara por medio del recibo expedido por el
proveedor o prestador de servicios en el formato proporcionado por el

sitio en linea.

65. Adicionalmente, se deberd anexar una captura de pantalla de la
transaccion en linea, donde se pueda verificar el portal en el cual fue

realizada, el método de pago, tipo de bien o servicio adquirido, identidad,
18
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denominacion legal y datos de ubicacion fisica de conformidad con las
Directrices para la Proteccion de los Consumidores en el Contexto del
Comercio Electronico, establecidas por la Organizacion para la

Cooperacion y el Desarrollo Econdmicos.

66. Como se puede observar, y contrario a lo expresado por el partido
actor, las citadas disposiciones si son aplicable al caso, pues desde el oficio
de errores y omisiones la autoridad sefiald que respecto del concepto
“GASTOS EN REDES SOCIALES, DIRECTO”, no habia proporcionado el
recibo del proveedor por los eventos difundidos en internet, es decir, que

se trataba de una operacion contratada en linea.

67. Bajo esta perspectiva, es que a juicio de esta Sala Regional no existe

una inexacta aplicacion de la ley por parte de la responsable.

68. Por otra parte, resulta inoperante su concepto de agravio en el que
aduce que si presento la documentacion soporte, ello debido a que se limita
a manifestar que si la presento; sin embargo, omite adjuntar alguna prueba
con la cual acredite que efectivamente la presentd ante la autoridad
responsable, al momento de dar contestacion al oficio de errores y

omisiones.

69. Por otra parte, resulta infundado su agravio en el que aduce que en
el caso no se justifica la gravedad con la cual se califico la falta y que no

se actualiza la hipotesis de la sancion.

70.  Ello es asi, pues como quedo resefiado, la conducta concreta por la
cual se sanciond al partido consistio6 en la omisiéon de presentar
documentacion soporte, especificamente, por no proporcionar el
recibo del proveedor por los eventos difundidos en internet identificado

con el concepto “GASTOS EN REDES SOCIALES, DIRECTO”.
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71.  Aspecto que fue considerado por la responsable al momento graduar
la infraccion, asi como al momento de imponer la sancidén, ya que la
consider6 como una fata leve ademas de una falta formal, lo cual se
considera que fue ajustado a Derecho, derivado del analisis de las

circunstancias de conducta infractora.

72.  Finalmente se considera inoperante ¢l agravio del actor en el cual
aduce que la autoridad no determiné de forma precisa qué parrafo de la
fraccion III, del articulo 456 de la Ley General de Instituciones y

Procedimientos Electorales, es el supuesto por el cual se le sanciona.

73.  Ello es asi, pues del analisis de la resolucidén impugnada, por cuanto
hace a la conclusion bajo anélisis, la sancion consistio en una multa, la cual
esta prevista en el articulo 456, fraccion II de la referida Ley, y no asi la

fraccion 111, de ahi lo inoperante del concepto de agravio.

74.  Derivado de lo anterior, al haber resultado infundados e inoperantes
los conceptos de agravio, lo procedente conforme a Derecho es confirmar
el dictamen y la resolucion impugnada, en lo que fue materia de

impugnacion.

75.  Por tltimo, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional para que, en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de este recurso,

se agregue al expediente para su legal y debida constancia.

76.  Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el dictamen

y la resolucion impugnada.
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NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional,
para que, en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion de este recurso, se agregue al

expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivese este

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién  Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
Presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso Avila,
Magistrado en funciones, ante Mariana Villegas Herrera, Secretaria
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con

motivo del tramite, sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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