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SECRETARIA: SILVIA ADRIANA
ORTIZ ROMERO

COLABORO: HECTOR DE JESUS
SOLORIO LOPEZ

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, nueve de agosto de dos

mil veinticuatro.

SENTENCIA que resuelve el juicio de revision constitucional
electoral, promovido por MORENA' por conducto de Christian Gémez
Cano, en su calidad de representante propietario de dicho partido ante el
Consejo Electoral Distrital 20 con cabecera en Teapa, Tabasco; quien
controvierte la resolucion interlocutoria emitida el treinta y uno de julio del
afio en curso, por el Tribunal Electoral de Tabasco?, dentro del cuadernillo
incidental 03/2024-111 derivado del juicio de inconformidad TET-JI-
012/2024-111, que declar6 improcedente la peticion de la realizacion de
nuevo escrutinio y computo total de la eleccion de la presidencia municipal

y regidurias del ayuntamiento de Tacotalpa, Tabasco.

INDICE

SUMARIO DE LA DECISION........ooouiiiumieieeeeeeeeeeeeeeeses e, 2

! En adelante se podra citar como partido actor o promovente.
2 En lo subsecuente se podra citar como Tribunal local, Tribunal responsable, autoridad responsable o por
sus siglas TET.



SX-JRC-144/2024

ANTECEDENTES ...ttt 2
L CONLEXLO ..ttt 2
II. Sustanciacion del medio de impugnacion federal ............cooceveiiiinieniincnnenee. 5

CONSIDERANDO ..ottt ettt et sttt 5
PRIMERO. JurisdicCiOn y COMPELENCIA.....ccueerureereieeriieeiieeieenieeniieeieesreesaeeneneens 5
SEGUNDO. Requisitos de procedencia............ecueerueerieerieenieenieesiiesieesie e enees 6
TERCERO. Naturaleza del juicio de revision constitucional electoral ................ 12
CUARTO. Estudio de fondo ........c.ccoeerieriiieiiiiiiniinicnececseeieeeeeseeseeiene 14

RESUELVE ...ttt ettt 35

SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion incidental impugnada
debido a que, los agravios formulados por el partido actor son inoperantes

porque no controvierte frontalmente las consideraciones del Tribunal local.

ANTECEDENTES
I. Contexto

De lo narrado por el partido actor y de las constancias que obran en autos se

advierte lo siguiente:

1. Jornada electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro?, se llevo a
cabo la jornada electoral para la eleccion de los integrantes de los
ayuntamientos en Tabasco, entre ellas, la correspondiente al municipio de

Tacotalpa.

2. Sesion de computo municipal. El cinco de junio, el Consejo
Municipal Electoral de Tacotalpa* del Instituto de Elecciones y Participacion

Ciudadana del Estado de Tabasco?; llevo a cabo la sesion de computo de la

3 En adelante las fechas corresponderan al afio dos mil veinticuatro, salvo mencion expresa en contrario.
4 En adelante se podra citar como Consejo Municipal.
3> En lo subsecuente se podra citar como Instituto local o por sus siglas IEPCT.

2



“&\DOS

@%ﬁéﬂ%

‘J:‘o

e NF
ﬂgia ‘.,-'

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL

XALAPA

SX-JRC-144/2024

eleccion referida y concluyo, en la cual se obtuvieron los siguientes

resultados®:
PARTIDO POLITICO O saTicrda
COALICION CON NUMERO CON LETRA
F@F
e 102 Ciento dos
Partido Accion Nacional
Pl . . .
336 Trescientos treinta y seis
Partido Revolucionario Institucional
3L
PRD .
390 Trescientos noventa
Partido de la Revolucion
Democratica
\*
] 1,820 Mil ochocientos veinte
Partido Verde Ecologista de México
m 874 Ochocientos setenta y cuatro
Partido del Trabajo
9,260 Nueve mil doscientos sesenta
Movimiento Ciudadano
maorena . L. .
8,575 Ocho mil quinientos setenta y cinco
MORENA
CANDIDATOS/AS NO 15 .
REGISTRADOS Quince
VOTOS NULOS 1,366 Mil trescientos sesenta y seis
VOTACION TOTAL 22738 Veintidds mil setecientos treinta y
ocho
3. Declaracion de validez. Una vez obtenidos los resultados se declaro

la validez de la eleccion y se entrego la constancia de mayoria a la planilla

ganadora postulada por el Partido Movimiento Ciudadano.

4. Juicio de inconformidad local TET-JI-12/2024-I11. Inconforme con

el resultado anterior, el once de junio, MORENA promovi6 dicho juicio ante

el Instituto local. En el cual controvirtido la declaracion de validez de la

eleccion para los miembros del Ayuntamiento de Tacotalpa, Tabasco, y la

6 Visible a foja 110 del cuaderno accesorio tnico del expediente en que se actia.
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entrega de la constancia de mayoria y validez de miembros del referido

Ayuntamiento.

5. En su escrito de demanda local, especificamente en su agravio cuarto,
el partido actor sefiald6 que habia solicitado por escrito al Consejo Electoral
Distrital 20, del IEPCT con cabecera en Teapa, Tabasco, el recuentro total
de votos de la eleccion impugnada; sin embargo, la autoridad habia sido

omisa ante dicha solicitud.

6. Apertura de incidente. El doce de julio, el juez instructor de la
instancia local orden6 abrir el incidente de nuevo escrutinio y computo,

mismo que se identificd como cuadernillo incidental 03/2024-I11.

7. Resolucién incidental impugnada’. El treinta y uno de julio, el
Tribunal local declar6 improcedente la peticion de realizar el nuevo
escrutinio y computo total de la eleccion de la presidencia municipal y

regidurias del municipio de Tacotalpa, Tabasco.

I1. Sustanciacion del medio de impugnacion federal

8. Demanda. El cuatro de agosto, el partido actor promovio el presente
juicio ante el Tribunal responsable a fin de controvertir la resolucion

incidental sefialada en el punto que antecede.

9. Recepcion y turno. El siete de agosto, se recibieron en la Oficialia de
Partes de esta Sala Regional el escrito de demanda y el expediente de origen;
asi, en la misma fecha la magistrada presidenta de esta Sala Regional acordé
integrar el expediente SX-JRC-144/2024 y turnarlo a la ponencia a su cargo

para los efectos legales conducentes.

7 Visible en la foja 120 del cuaderno tnico del expediente en que se actia.
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radicar el expediente en su ponencia, admitir la demanda y al encontrarse
debidamente sustanciado el juicio, en su oportunidad, declar6 cerrada la

instruccion y orden6 formular el proyecto de sentencia respectivo.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

11.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion® ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripciéon Plurinominal es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion: a) por materia, al tratarse de un medio de
impugnacion mediante el cual se controvierte una resolucion interlocutoria
emitida por el Tribunal Electoral de Tabasco, la cual declaré improcedente
la peticion de realizar el nuevo escrutinio y computo total de la eleccion de
la presidencia municipal y regidurias del municipio de Tacotalpa, Tabasco,
y b) por territorio, al tratarse de una entidad federativa que pertenece a esta

circunscripcion plurinominal.

12. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos: a) 41,
parrafo tercero, base VI y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion
IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos’; b) 1,
fraccion 11, 164, 165, 166, fraccidn 111, inciso b), 173, parrafo primero, y 176,
fraccion 111, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y ¢) 3,
apartado 2, inciso d), 86 y 87, apartado 1, inciso b), de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral'°.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

8 En adelante se podra citar por sus siglas como TEPJF.
° En lo subsecuente se podra citar como Constitucion federal.
10 En lo sucesivo se podra referir como Ley General de Medios.
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13.  Enel presente juicio se encuentran satisfechos los requisitos generales
y especiales de procedencia, en términos del articulo 99, parrafo cuarto,
fraccion IV de la Constitucion federal; y articulos 7, apartado 1, 8, 9, 13,
apartado 1, inciso a), 86 y 88 de la Ley General de Medios.

I. Generales

14.  Forma. Este requisito se satisface porque la demanda se present6 por
escrito ante la autoridad responsable; en ella se identifica al actor; se precisa
el nombre y firma autégrafa de quien promueve; se identifica la sentencia
impugnada y la autoridad responsable; se mencionan los hechos en que se

basa la impugnacion y se hacen valer los agravios respectivos.

15.  Oportunidad. Este requisito también se cumple, porque la resolucion
impugnada se emitio el treinta y uno de julio y fue notificada por oficio al
partido actor en la misma fecha, de modo que si la demanda se presentd, ante
la autoridad responsable, el cuatro de agosto siguiente; resulta evidente que

se encuentra presentada dentro del plazo legal de cuatro dias.

16. Legitimacion y personeria. En el caso, se cumplen ambos requisitos
ya que el presente juicio fue promovido por parte legitima al hacerlo
MORENA, a través de su representante propietario acreditado ante el
Consejo Municipal, Christian Goémez Cano, personeria acreditada en autos,
asi como reconocida por la autoridad responsable al rendir su informe

circunstanciado.

17. En ese sentido, resulta aplicable la jurisprudencia 2/99 de rubro:
“PERSONERIA, LA TIENEN LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS
POLITICOS REGISTRADOS ANTE LOS ORGANOS ELECTORALES
MATERIALMENTE RESPONSABLES, AUNQUE ESTOS NO SEAN
FORMALMENTE AUTORIDADES RESPONSABLES NI SUS ACTOS SEAN
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CONSTITUCIONAL”!1,

18.  Interés juridico. El partido actor cuenta con interés juridico debido a
que la sentencia interlocutoria controvertida declar6 improcedente su
peticion de la realizacion del nuevo escrutinio y computo total de la eleccion
de la presidencia municipal y regidurias del municipio de Tacotalpa,
Tabasco, en la cual resultd ganadora la planilla encabezada Movimiento

Ciudadano, lo cual es contrario a los intereses del partido actor.

19. Definitividad. Dicho requisito se encuentra colmado, ya que,
conforme a la legislacion aplicable, contra la resolucion impugnada, no
procede algun otro medio de defensa ordinario por el que pudiera ser

confirmada, modificada o revocada.

20. Ademds, la Sala Superior ha sefialado que las resoluciones
interlocutorias de previo y especial pronunciamiento que deciden sobre la
pretension de nuevo escrutinio y computo electoral, son definitivas y firmes
para la procedencia del juicio de revision constitucional electoral, conforme
a lo dispuesto por los articulos 99, parrafo cuarto, fraccién IV, de la
Constitucion federal y 86, apartado 1, inciso a), de la Ley General de Medios,
cuando no existe posibilidad de modificacion, anulacion o revocacion a
través de un medio de defensa legal ordinario. Esto es, porque la propia
naturaleza de esta clase de incidentes, resuelven aspectos esenciales e

independientes con la pretension principal deducida en el juicio.

21.  Criterio inmerso en la tesis XXXVI1/2008, de rubro: “PAQUETES

ELECTORALES. LA INTERLOCUTORIA QUE DECIDE SOBRE LA
PRETENSION DE SU APERTURA ES DEFINITIVA Y FIRME PARA LA

1T Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 3, Afio 2000, paginas 19 y 20. Asi como en la pagina de internet
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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PROCEDENCIA DEL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL”!2,

I1. Requisitos especiales

22. Violacion a preceptos constitucionales. Esta exigencia debe
entenderse en sentido formal, es decir, como un requisito de procedencia, no
como el andlisis previo de los agravios propuestos por la parte actora, con
relacion a una violacion concreta de un precepto de la Constitucion federal,
en virtud de que ello implicaria entrar al estudio del fondo del asunto; en
consecuencia, dicho requisito debe estimarse satisfecho cuando en el juicio
de revision constitucional electoral se alega la violacion de disposiciones

constitucionales.

23. Lo anterior, encuentra apoyo en la jurisprudencia 2/97 emitida por la

Sala Superior de este Tribunal Electoral de rubro: "JUICIO DE REVISION

CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE
PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B),

DE LA LEY DE LA MATERIA"," la cual refiere que es suficiente con que en
la demanda se precisen claramente los argumentos o razonamientos
enderezados para evidenciar la afectacion del interés juridico del
promovente, derivado de una indebida o incorrecta interpretacion de
determinada norma juridica en el acto o resolucion impugnada por virtud de
los cuales se pudiera infringir algin precepto constitucional en materia

electoral.

24. En el caso en concreto, el partido actor refiere violaciones en su

perjuicio de los articulos 8 y 17 parrafo segundo de la Constitucion federal.

12 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Ao 2, Numero 3, 2009, paginas 48 y 49. Asi como la pagina de internet
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
13 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 1, Afio 1997, paginas 25 y26. Asi como la pagina de internet
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
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25. 37. La violacion reclamada puede ser determinante para el
proceso electoral local. De conformidad con el articulo 86, apartado 1,
inciso c¢), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacioén en
Materia Electoral, el juicio de revision constitucional electoral sélo procede
para impugnar actos o resoluciones de las autoridades competentes de las
entidades federativas para organizar y calificar los comicios locales o
resolver las controversias que surjan durante los mismos, siempre y cuando
se cumpla, entre otros requisitos, el que la violacion reclamada pueda ser
determinante para el desarrollo del proceso electoral respectivo, o el

resultado final de las elecciones.

26. Al respecto, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ha reiterado que dicho requisito tiene como objetivo llevar al conocimiento
del mencionado organo jurisdiccional solo los asuntos de verdadera
importancia, que tengan la posibilidad de alterar o cambiar el curso del

proceso electoral o el resultado final de la eleccion.

27. Lo anterior, en términos de la Jurisprudencia 15/2002, de rubro:
“VIOLACION DETERMINANTE EN EL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SURTIMIENTO DE TAL REQUISITO”'4,

28. En el caso bajo analisis, se cumple tal requisito, ya que, de resultar
fundados los agravios vertidos por el partido actor, existe la posibilidad de que
se modifiquen los resultados contenidos en el acta de computo municipal, lo
que podria dar como consecuencia un cambio de ganador en la presente

contienda electoral.

29.  Asi, el requisito de que la violacion resulte determinante se encuentra

igualmente satisfecho porque, en el caso, el planteamiento de la parte actora

14 Visible en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, paginas 70 y 71, asi como en la pagina de internet.
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
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tiene como pretension final que se revoque la resolucion interlocutoria
dictada por el Tribunal Electoral de Tabasco y, en consecuencia, que se
declare procedente el nuevo escrutinio y computo en sede jurisdiccional de
la totalidad de los paquetes electorales respecto de la eleccion del municipio

de Tacotalpa, Tabasco.

30. Lo anterior, en términos de la jurisprudencia 33/2010, de rubro:

“DETERMINANCIA. EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL SE ACTUALIZA EN LA HIPOTESIS DE DENEGACION DE

JUSTICIA”!S,

31. Posibilidad y factibilidad de la reparacion. En relacién con el
requisito contemplado en el articulo 86, apartado 1, incisos d) y e), de la Ley
General de Medios, se encuentra colmado, ya que la reparacion solicitada es
material y juridicamente posible, dentro de los plazos electorales
constitucional y legalmente establecidos, en razon de que de estimarse
contraria a derecho la resolucion incidental impugnada, esta Sala Regional
la puede revocar y ordenar al Tribunal electoral local que realice la diligencia

que fue negada.
TERCERO. Naturaleza del juicio de revision constitucional electoral

32.  Previo al analisis de fondo, debe sefialarse que de conformidad con el
articulo 23, apartado 2, de la Ley General de Medios, en el juicio de revision
constitucional electoral no procede la suplencia de la queja deficiente, en
tanto que se estd ante un medio de impugnacion de estricto derecho que
impide a esta Sala Regional suplir las deficiencias u omisiones en el

planteamiento de los agravios.

15 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 3, Numero 7, 2010, paginas 19 y 20; asi como en la pagina de internet
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
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configurados, los agravios serdn calificados como inoperantes, ya porque se

trate de:

34. Una simple repeticiéon o abundamiento respecto de los expresados en

la instancia anterior.

35. Argumentos genéricos, imprecisos, unilaterales y subjetivos, de tal

forma que no se pueda advertir la causa de pedir.

36. Cuestiones que no fueron planteadas en la instancia previa cuya
resolucion motivo el juicio de revision constitucional electoral, como el que

ahora se resuelve.

37.  Alegaciones que no controviertan los razonamientos de la responsable

que sean el sustento de la sentencia reclamada.

38. Resulte innecesario su estudio ante la circunstancia de que, no sea
posible resolver la cuestion planteada sobre la base de esas manifestaciones,
al existir una determinacion o prohibicidon expresa en la Constitucion o ley

aplicable.

39. Cuando lo argumentado en un motivo dependa de otro que haya sido
desestimado, lo que haria que de ninguna manera resultara procedente,

fundado u operante, por basarse en la supuesta procedencia de aquél.

40. En los mencionados supuestos, la consecuencia directa de la
inoperancia de los agravios es que las consideraciones expuestas por la
autoridad responsable contintien rigiendo el sentido de la resolucidén
controvertida, porque tales agravios no tendrian eficacia para anularla,

revocarla o modificarla.

11
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41.  Por ende, en el juicio que se resuelve, al estudiar los conceptos de
agravio, se aplicaran los sefialados criterios para concluir si se trata o no de

planteamientos que deban ser desestimados por inoperantes.

42. Por ello, la validez de la resolucién impugnada por lo que toca
exclusivamente al juicio de revision constitucional electoral debera ser
revisada exclusivamente a la luz de los agravios expresamente planteados

por el partido actor.

43. Esto es asi, considerando que dichos juicios surgieron -y se han
mantenido- como un medio de defensa que pueden instar inicamente los
partidos politicos contra las resoluciones emitidas en procedimientos
seguidos en forma de juicio por los 6rganos jurisdiccionales electorales en
materia electoral, a fin de revisar que sus determinaciones hubieran atendido
los principios constitucionales en la materia, de ahi que resulte improcedente

su solicitud como ya se sefialo.
CUARTO. Estudio de fondo
l. Materia de la controversia

44. En el municipio de Tacotalpa, Tabasco, se celebrd la eleccion para
elegir a los integrantes del Ayuntamiento. Concluida la jornada electoral, los
paquetes electorales de cada casilla se trasladaron a la sede del Consejo

Municipal.

45. Una vez contados los votos en la totalidad de las casillas cuyos
paquetes electorales fueron recibidos, la planilla postulada por Movimiento
Ciudadano obtuvo el triunfo de la eleccion. Motivo por el cual MORENA

impugno los resultados de la eleccion.

46.  Ahora bien, en el agravio cuarto del medio de impugnacién local el

partido actor sefial6 que habia solicitado por escrito al Consejo Electoral

12
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Distrital 20, del IEPCT con cabecera en Teapa, Tabasco, el recuento total de
votos de la eleccion impugnada, bajo el supuesto de la existencia de un
namero de votos nulos superior a la diferencia de votos entre el primero y
segundo lugar de la eleccion, argumentando que el vocal secretario del

referido Instituto no sometiod su solicitud al Pleno del Consejo.

47. Derivado de dicha solicitud, el Tribunal local formo el cuadernillo
incidental 03/2024-111 y el treinta y uno de julio el Tribunal local dictd
sentencia interlocutoria en la cual declar6 improcedente la peticion de la
realizacion del nuevo escrutinio y coémputo total de la eleccion de la

presidencia municipal y regidurias del municipio de Tacotalpa, Tabasco.

48.  Esencialmente, al considerar que las manifestaciones de MORENA
resultaban ser inoperantes por incumplir indefectiblemente con la carga
procesal de la mencion de las casillas donde subsistieron las irregularidades,
ademas de los hechos que las motivaban. En consecuencia, considerd que no
se actualizaba el supuesto de procedencia de recuento total de votos
establecido en el articulo 262, numeral 2, de la ley Electoral del Estado de

Tabasco.

49.  Abhora, ante esta instancia la pretension de MORENA es que esta Sala
Regional revoque la resolucion dictada en el cuaderno incidental 03/2024-
IIT derivado del expediente TET-JI-012/2024-111, por la cual el Tribunal
Electoral de Tabasco declar6 improcedente su pretension de nuevo escrutinio
y computo, en la eleccion de la presidencia municipal y regidurias del
ayuntamiento de Tacotalpa, Tabasco, para que se ordene efectuar un

recuento total de la eleccion.
50.  Su peticion la sustenta en los planteamientos siguientes:

Que fue incorrecto que el Tribunal local declarara improcedente su

peticion de realizar un nuevo escrutinio y computo total de la eleccion

13
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de la presidencia municipal y regidurias del ayuntamiento de
Tacotalpa, Tabasco, con base en que un nimero de votos nulos
superior a la diferencia entre el primero y segundo lugar no actualiza
el supuesto previsto en el articulo 262 de la Ley Electoral y de Partidos
Politicos del Estado de Tabasco.

— Asimismo, sefiala que en la instancia local solicité lo siguiente:

Que conforme al articulo 8 de nuestra Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y en correlacion con el procedimiento
establecido en los articulos 261, 262, y 265 de la Ley Electoral y de
Partidos Politicos del Estado de tabasco, y bajo el criterio de la sala
superior en su resolucion SUP-JRC-128/2021 Y SUS ACUMULADOS,
resuelto el dia 19 de Agosto del 2021, solicito a usted se lelve(sic) a cabo
el recuento total de las casillas que integran este municipio toda vez que
es claro que existe la hipétesis DE QUE EL NUMERO DE VOTOS
NULOS ES MAYOR A LA DIFERENCIA ENTRE LOS
CANDIDATOS UBICADOS EN EL PRIMER Y SEGUNDO LUGAR
EN LA VOTACION.

Lo anterior consideranda(sic) que existe la posibilidad de boletas
apocrifas, duplicadas y con inconsistencias derivadas de las diversas
anomalias denunciadas el dia de la jornada electoral.

Asimismo es importante establecer que si bien esta hipotesis del
recuento total no estd establecida en la Ley de la materia vigente,
tampoco es omiso sefifialar(sic) que siendo un criterio establecido por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
este oregano(sic) electoral debe aplicarlo bajo el principio de
progresividad y ante todo para darle legalidad y certeza a la eleccion,
toda vez que los votos nulos son mucho mayores a la diferencia entre el
primero y segundo lugar, situacion que solo puede subsanar bajo el
escrutinio y computo de todas las casillas.

— Por ello, considera que si menciono6 las razones por las cuales solicitd
el recuento total de los votos, siendo estas, la posibilidad de la
existencia de boletas apodcrifas, duplicadas y con inconsistencias
derivadas de las diversas anomalias denunciadas el dia de la jornada
electoral, ademads de que la diferencia entre el primero y segundo lugar

era mayor al nimero de votos nulos.

— Refiere que la resolucién incidental no fue apegada al criterio que ha

sostenido la Sala Superior de este Tribunal Electoral en el juicio SUP-
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JRC-128/2021 y Acumulados; de ahi que en su concepto el Tribunal
local viola diversas disposiciones constitucionales y legales cuya
aplicacion es de orden publico; negandole el acceso a la justicia

electoral.

— Por tanto, considera que esta Sala Regional debe pronunciarse, en
plenitud de jurisdiccion sobre las violaciones graves, dolosas y

determinantes que planted de fondo en el juicio original.
Il. Metodologia de estudio

51. Al respecto, los argumentos del promovente seran analizados de
manera conjunta; sin que tal proceder pueda generar un agravio en sus
derechos, conforme con la jurisprudencia 04/2000, emitida por la Sala
Superior de este Tribunal Electoral de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”!¢, pues lo decisivo es su

estudio integral.
III. Marco normativo

52. En atencion a las tematicas de agravio planteadas, en este apartado se
precisard el marco juridico que servira de referencia para analizar la presente
controversia, sin que obste que en el estudio particular se haga referencia a

normas adicionales.
e Derecho de acceso a la justicia

53. Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos que

fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e

16 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5 y 6, asi como en la pagina de internet:
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
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imparcial; conforme lo establece el articulo 17 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

54.  Por su parte, el articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos refiere que toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella o para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal

o de cualquier otro caracter.

55. Asimismo, el articulo 25 de dicha Convencion dispone que toda
persona tiene derecho a un recurso sencillo y rdpido o a cualquier otro
recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare
contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la
Constitucion, la ley o la propia Convencion, aun cuando tal violacion sea

cometida por personas que actien en ejercicio de sus funciones oficiales.

56.  Por tanto, al estar suscrito a la referida Convencion y conforme a su
propia Constitucion, México se encuentra comprometido a garantizar que la
autoridad competente, prevista por el sistema legal, decida sobre los
derechos de toda persona que interponga un recurso; a desarrollar las
posibilidades del recurso judicial y a garantizar su cumplimiento, por las
autoridades responsables, de toda decision en que se haya estimado

procedente el recurso.

57.  Con base en lo anterior, es dable concluir que el Estado mexicano no
solo esta obligado a establecer 6rganos jurisdiccionales para hacer efectivo
el derecho a la justicia de toda persona, sino que ademas esto conlleva una
exigencia constante en que dicha justicia sea a través de un recurso sencillo
y rapido, que dé como resultado la imparticion de justicia pronta, completa

¢ imparcial.
16
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impugnacion deban ser admitidos y resueltos con andlisis de fondo, sino que
es valido que se establezcan requisitos de admisibilidad (procedencia)
siempre que constituyan limitantes legitimas y, a su vez, que los recursos

sean confinados a determinadas materias.
e Principio de exhaustividad

59.  El principio de exhaustividad, de manera general, se traduce en que el
juez debe estudiar todos los planteamientos de las partes y las pruebas

aportadas o que se alleguen al expediente legalmente.

60.  Sise trata de una resolucidn de primera o Unica instancia, para resolver
sobre las pretensiones, debe pronunciarse sobre los hechos constitutivos de
la causa petendi, y sobre el valor de los medios de prueba aportados o

allegados legalmente al proceso.

61. A su vez, cuando un medio impugnativo pueda originar una nueva
instancia o juicio para revisar la resolucidn, es preciso el analisis de todos
los argumentos y razonamientos de los agravios o conceptos de violacion y,
en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo proceso

impugnativo'’.

62. Ademas de ello, las autoridades electorales, tanto administrativas
como jurisdiccionales estdn obligadas a estudiar todos los puntos de las

pretensiones y no unicamente algin aspecto concreto.

17" Jurisprudencia 12/2001 emitida por la Sala Superior de este Tribunal Electoral de rubro:
"EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE", consultable en Compilacién 1997-
2012. Jurisprudencia y tesis en materia electoral, México, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, 2012, vol. 1, p. 321, asi como en la pagina de internet: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.

18 Jurisprudencia 43/2002 emitida por la Sala Superior de este Tribunal Electoral de rubro: "PRINCIPIO
DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN", consultable en Compilacion 1997-2012. Jurisprudencia y tesis en
materia electoral, México, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, 2012, vol. 1, p. 492, asi
como en la pagina de internet: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
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63.  Esto porque, sélo asi se asegura el estado de certeza juridica de las
resoluciones ya que, si se llegaran a revisar por causa de un medio de
impugnacion, la revisora estaria en condiciones de fallar de una vez la
totalidad de la cuestion, con lo cual se evitan los reenvios, que obstaculizan
la firmeza de los actos objeto de reparo e impiden privaciones injustificadas

de derechos de los justiciables por la tardanza en su dilucidacion.
e Supuesto de recuentro distrital en Tabasco

64. Ahora bien, con base en la Legislacion local los articulos 257, 261,
262 y 263 de la Ley Electoral y de Partidos Politicos de Tabasco, disponen
lo que debe entenderse como computo distrital, asimismo precisan los
supuestos normativos de procedencia de recuento parcial y total de la
votacién en la eleccion de diputados por el principio de mayoria relativa en

dicha entidad federativa.

65.  Ahora bien, para una mayor comprension se extractara el supuesto
normativo de los mencionados preceptos legales, dividiendo en un apartado
A, el procedimiento de computo distrital y recuento parcial; y en un apartado

B, el procedimiento de recuento total:
A. Computo distrital y recuentro de las casillas”.

66. El computo distrital de una eleccion es la suma que realiza el consejo
electoral distrital de los resultados anotados en las actas de escrutinio y

computo de las casillas en un distrito electoral;

67. Enlo que respecta a la eleccion de Diputados se haran las operaciones
sefialadas en las fracciones I, II, III, IV, V y VII del articulo 261 (es decir
conforme al procedimiento del computo de la eleccion de gobernador) y que,

en lo procedente, es aplicable el articulo 262 (relativo al recuento total de la

19 Articulos 257, 261 y 263 de la Ley Electoral y de Partidos Politicos de Tabasco.
18
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presidentes municipales y regidores, en términos del articulo 265, parrafo 1,

fraccion 1.

68.

Para la realizacion del computo distrital, la autoridad administrativa

electoral local respectiva, se debe de ajustar a lo siguiente:

La apertura de los paquetes electorales de cada una de las
casillas, instaladas en el distrito, y el cotejo del acta de
escrutinio y computo que contengan, con la que encuentre en
poder del presidente del Consejo Distrital;

Si los resultados de las actas no coinciden, o se detectaren
alteraciones evidentes o no existiera el acta del escrutinio y
computo, se procederd a realizar nuevamente el escrutinio y
computo de la casilla;

Se deberd realizar la sumatorio de los votos que hayan sido
emitidos a favor de dos o madas partidos coaligados o
candidaturas comunes;

El Consejo Distrital debera realizar nuevamente el escrutinio y
computo cuando:

1. Existan errores o inconsistencias evidentes en los
distintos elementos de las actas;

i1. El numero de votos nulos sea mayor a la diferencia entre
los candidatos ubicados en el primero y segundo lugares
en la votacion, y

iii. Todos los votos hayan sido depositados a favor de un
mismo candidato.

La apertura de los paquetes con muestras de alteracion;

La extraccion del material electoral durante la apertura de los
paquetes electorales, el cual tendrd que ordenarse en carpetas
para atender los requerimientos que llegare a presentar el
Tribunal Electoral u otros 6rganos del Instituto Estatal;

19
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B. Recuento total de las casillas Instaladas en el distrito?".

69. Cuando exista indicio de que la diferencia entre el candidato presunto
ganador de la eleccion en el distrito y el que haya obtenido el segundo lugar
en votacion es igual o menor a un punto porcentual antes del inicio de la
sesion exista peticion por escrito de representante del Candidato o partido
que postuld al segundo de los candidatos antes sefalados, el Consejo
Distrital debera realizar el recuento de votos en la totalidad de las casillas.
Para estos efectos se considerara indicio suficiente la presentacion ante el
Consejo de la sumatoria de resultados por partido consignados en copia de

las actas de escrutinio y computo de casilla de todo el distrito.

70.  Si al término del coémputo se establece que la diferencia entre el
candidato presuntamente ganador y el ubicado en segundo lugar es igual o
menor a un punto porcentual, y existe la peticion por escrito a que se refiere
el parrafo anterior, el Consejo Distrital debera proceder a realizar el recuento
de votos en la totalidad de las casillas. En todo caso, se excluiran del

procedimiento anterior las casillas que ya hubiesen sido objeto de recuento.

71.  Para realizar el recuento total de votos respecto de una eleccion
determinada, el Consejo Distrital dispondrd lo necesario para que sea

realizado sin obstaculizar el escrutinio y computo de las demads elecciones.

72.  Si durante el recuento de votos se encuentran en el paquete votos de

una eleccion distinta, se contabilizaran para la eleccion de que se trate.

73.  El Consejero que presida cada grupo levantara un acta circunstanciada
en la que consignara el resultado del recuento de cada casilla y el resultado

final que arroje la suma de votos por cada partido y candidato.

20 Articulo 262 de la Ley Electoral de Partidos Politicos de Tabasco.
20
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74.  El presidente del Consejo realizard en sesion plenaria la suma de los
resultados consignados en el acta de cada grupo de trabajo y asentard el
resultado en el acta final de escrutinio y computo de la eleccion de que se

trate.

75.  Como se advierte de la descripcion anterior, es claro que la legislacion
electoral de Tabasco prevé cuando debe realizarse el recuento parcial de las
casillas instaladas en el Distrito y establece expresamente en qué supuestos
se debe de realizar el recuento total, teniendo como limitantes para este

ultimo lo siguiente:

I. Ladiferenciaigual o menor a un punto porcentual de la votacion
entre el presunto candidato ganador y el que ocupd el segundo
lugar;

II. Antes del inicio de la sesion o al término del computo, exista
peticion por escrito del representante del candidato o partido
que postuld al segundo de los candidatos antes sefialado.

76.  Consecuentemente y acorde a la legislacion anteriormente descrita, se
advierte con claridad que el supuesto relativo a la cantidad de votos nulos
como requisito de procedencia de un nuevo escrutinio y computo se refiere
a casillas en concreto, sin que en algin momento se establezca el mismo para
la procedencia del recuento total, ya que como se describio este supuesto se

encuentra expresamente previsto en la norma.

77.  Por otra parte, es cierto que en ambos recuentos se busque dotar de
mayor certeza los resultados obtenidos en la votacion; sin embargo, su
ambito de accidn es particular y sigue las reglas que fueron establecidas en
el legislador tabasquefio; sin que se advierta que se permita un supuesto
previsto para un recuentro de naturaleza distinta, que se traslade a otro tipo

de recuento.

IV. Analisis de la controversia

21
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78. Como ya se sefald, ante esta instancia MORENA controvierte la
sentencia interlocutoria del Tribunal local y aduce una violacion a su derecho
de acceso a la justicia, porque, dicho Tribunal no atendi6 su causa de pedir,
ya que, a su decir existe la posibilidad de boletas apocrifas, duplicadas y con
inconsistencias derivadas de las diversas anomalias denunciadas el dia de la

jornada electoral.

79.  Sustentando su peticion en que la responsable tuvo que actuar de
forma progresiva, conforme al criterio establecido por la Sala Superior de
este Tribunal en el expediente SUP-JRC-128/2021 y Acumulados, ya que
tenia que determinar realizar el recuento total porque la diferencia entre el

primer y segundo lugar es menor al niimero de votos nulos.
V. Postura de esta Sala Regional

80. Esta Sala Regional considera que los planteamientos de agravio son

inoperantes como se explica a continuacion.

81. En primer lugar, se tiene que el Tribunal local en su resolucion
interlocutoria refirid que en los autos que conformaban el expediente TET-
JI-012/2024-1I1, no se advertia que existiera un pronunciamiento de la
autoridad, en el sentido de dar respuesta al escrito de cuatro de junio del afio
en curso, suscrito por el hoy actor, el cual, de acuerdo con el sello de
recepcion, fue recibido en el Consejo Electoral Distrital 20 del Instituto local,

por el Vocal Francisco Javier de la Cruz Hernandez.

82.  Ante la omision del Consejo Distrital, dicho Tribunal determiné que
revisaria de oficio la procedencia de recuento total de la eleccion, con
base en el criterio de la Sala Superior en el SUP-JRC-128/2021 y
acumulados, que menciond6 MORENA para sustentar su pretension ante la
existencia de un nimero de votos nulos mayor a la diferencia entre el primero

y segundo lugar de la eleccion con motivo de la supuesta existencia de

22
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anomalias denunciadas.

83.  Enseguida, la responsable realizo un analisis de la ejecutoria dictada
en el expediente SUP-JRC-128/2021 y acumulados, llegando a la conclusion
que no era igual la materia de controversia ya que en esa ejecutoria se habian
analizados dos sentencias incidentales sobre la pretension de nuevo
escrutinio y coémputo en sede jurisdiccional, uno respecto de casillas que
fueron negadas en sede administrativa y otro relacionado con inconsistencias
que ocurrieron en las constancias de los grupos de trabajo en el recuento
parcial realizado en la sede distrital; y derivado de ello, la Sala Superior
determind que el entonces Tribunal local habia sido omiso en pronunciarse
de forma integral y contextual de los distintos planteamientos sobre nuevo

escrutinio y computo, declarando fundados sus agravios.

84. A partir de lo referido, el Tribunal local consider6 que MORENA
habia dejado de exponer las circunstancias de modo, tiempo y lugar, bajo las
cuales pudieron haber ocurrido las supuestas irregularidades, en el que se
considerara la posibilidad de la realizacion de un recuento total de los votos

con base en criterio sefialado de la Sala Superior.

85.  Por tanto, al considerar que el criterio sostenido en dicho precedente
no era aplicable al caso, la autoridad responsable procedié a realizar el
analisis de la procedencia de recuento total, con base en la Ley Electoral

local.

86. Con base en el marco normativo correspondiente sefald que la
legislacion electoral de Tabasco tenia previsto cuando debia realizarse el
recuento parcial de las casillas instaladas en el Distrito y también establecia
expresamente en qué supuestos se debia realizar el recuento total, teniendo

como limitantes para este ultimo lo siguiente:
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a) La diferencia igual o menor a un punto porcentual de la votacion
entre el presunto candidato ganador y el que ocupo6 el segundo lugar;
b) Antes del inicio de la sesién o al término del coémputo, exista
peticion por escrito del representante del candidato o partido que

postulo al segundo de los candidatos antes sefialado.

87.  De ahi que concluyd que con base en la legislacion local, el supuesto
relativo a la cantidad de votos nulos como requisito de procedencia de un
nuevo escrutinio y computo se referia a casillas en concreto, sin que en
alglin momento se estableciera el mismo para la procedencia del recuento
total, ya que ello se encuentra expresamente previsto en la norma; sin que
tal accion configure por si mismo una falta de certeza respecto de la voluntad
del electorado; ya que tanto los 6rganos jurisdiccionales locales y federales,
atendiendo a sus atribuciones, estan impedidos para crear un caso no previsto

en la norma.

88.  Ahora bien, respecto al planteamiento del actor en dicha instancia,
sobre la posibilidad de que existan boletas duplicadas o apdcrifas y con
inconsistencias derivadas de las anomalias denunciadas el dia de la jornada,
la responsable ordend dar vista a la Fiscalia Especializada en Materia de
Delitos Electorales con el escrito de demanda original del actor de cuatro de
junio, para que en el ambito de sus atribuciones determinara lo que en

derecho correspondiera.

89. Por otra parte, el Tribunal local, sefialé6 que si bien los partidos
politicos que habian obtenido el primero y segundo lugar fueron:
Movimiento Ciudadano (1er lugar con 9,260 votos) y Morena (2do lugar con
8,575 votos), con fundamento en el articulo 262, numeral 2 de la Ley
Electoral local, procederia el recuento total, si estos se hubieran ubicado en
el supuesto de que el candidato presuntamente ganador y el ubicado en

segundo lugar fuera igual o menor a un punto porcentual; sin embargo, en
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ambos era del 2.76%, lo cual era mayor al 1%.

90. Ahora bien, MORENA plante6 ante el Tribunal local que el Consejo
Distrital debi6 ordenar el recuento total de votos ante las inconsistencias que
constaban en las actas de escrutinio y computo y en las actas de computo
parcial, con base en el criterio de la Sala Superior SUP-JRC-176/2018 y
acumulados; y la responsable sefialdé en primer lugar que dicho argumento
era novedoso ya que no fue planteado ante el Consejo Distrital; sin embargo,
refirié que ello no le impedia para pronunciarse respecto de su pretension de

nuevo escrutinio y computo con base en dicho criterio de la Sala Superior.

91. No obstante, llegd a la conclusion que dicho criterio tampoco era
aplicable al caso, ya que en el presente juicio no se estaban analizando mas
de dos sentencias incidentales que ameritaran un estudio integral y
contextual respecto de los distintos planteamientos sobre nuevo escrutinio y
computo; ademas de que en la instancia local MORENA s6lo habia expuesto
de manera genérica, vaga e imprecisa, que existi0 un cimulo de
inconsistencias que constaban en las actas de escrutinio y computo y en las
actas de computo parcial que solo podian ser corregidas con el recuento total
de votos, sin hacer mencion cuando menos de las casillas donde habian
ocurrido las irregularidades y como es que éstas se actualizaban, es decir
omitid sefalar las circunstancias especificas de modo, tiempo y lugar

acontecidas el dia de los recuentos parciales.

92. Finalmente, la responsable hizo la precision de que en el expediente
local en estudio constaban la copia certificada del acuerdo CED-20/2024/018
del Consejo Distrital 20 en el cual se habia hecho del conocimiento publico,
el listado de casillas que serian objeto de recuento, de igual forma constaban
las veintitrés constancias individuales de resultados electorales de punto de

recuento de la eleccion de presidencia municipal y regidurias; las actas de
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escrutinio y computo de las casillas utilizadas por los funcionarios el dia de

la jornada electoral.

93.  Asimismo, insertd6 un cuadro comparativo con los resultados de las
casillas que habian sido objeto de recuento parcial en sede Distrital y los
datos asentados por los funcionarios en las actas de escrutinio y computo el

dia de la jornada electoral.

94. En consecuencia, determin6 declarar improcedente la pretension de la
realizacion de un nuevo escrutinio y computo total de presidencia municipal

y regidurias del Ayuntamiento de Tacotalpa, Tabasco.

95.  Ahora bien, de lo antes descrito, se advierte que el Tribunal local en
su resolucion incidental estudio los planteamientos que hizo el actor en dicha

instancia, siendo en resumen los siguientes:

e Laomision del Consejo Distrital de darle respuesta a su solicitud de
recuento total, revisando de oficio la procedencia de dicho recuento
total, con base en el criterio de la Sala Superior SUP-JRC-128/2021
y acumulados;

e Analiz6 la ejecutoria SUP-JRC-128/2021 y acumulados, la cual
consider6 que no era aplicable al caso concreto;

e En atencion a que no era aplicable dicha ejecutoria, analiz6 la
procedencia del recuento total, con base en lo establecido en la Ley
Electoral local; llegando a la conclusién que no era procedente en
términos de lo previsto en el articulo 262 de la Ley Electoral y de
Partidos Politicos del Estado de Tabasco; y

e Estudio su solicitud de errores en los cOmputos con base en la

ejecutoria SUP-JRC-176/2018 y acumulados.

96. Ahora bien, a juicio de esta esta Sala Regional, el partido actor lejos

de exponer agravios a fin de impugnar frontalmente las consideraciones
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planteamientos de manera genérica y reitera inicamente que si menciond las
razones por las cuales estaba solicitando el recuento total de los votos y, a su

decir, el Tribunal local no lo tomé en cuenta.

97. En efecto, los agravios constituyen el conjunto de enunciados
concretos respecto a cuestiones debatidas en un juicio, manifestados a través
de razonamientos 16gico-juridicos tendientes a desvirtuar los argumentos y

conclusiones del o6rgano jurisdiccional o autoridad responsable.?!

98.  Por tanto, para que esta Sala Regional hubiera estado en posibilidad
de analizar el posible grado de afectaciéon producido por la resolucidén
interlocutoria impugnada, era necesario que el partido promovente expresara
qué aspectos de la resolucién impugnada le ocasionaban perjuicio a sus
derechos y explicar, fundamentalmente, la causa por la cual fueron
infringidos, exponiendo de esta manera la argumentacién que considerara
conveniente para demostrar la inconstitucionalidad o ilegalidad del acto o
resolucion reclamada; de ahi que, en el presente juicio, tales exigencias no

se encuentran colmadas.

99. De modo que, si el actor inicamente se limitd a manifestar que en la
instancia local si expuso las razones por las cuales estaba solicitando el
recuento total de los votos, siendo estas, la posibilidad de la existencia de
boletas apocrifas, duplicadas y con inconsistencias derivadas de las diversas
anomalias denunciadas el dia de la jornada electoral, ademas de que la
diferencia entre el primero y segundo lugar era mayor al numero de votos
nulos; pero sin controvertir las razones que le dio el Tribunal local para

declarar improcedente su solicitud de recuento total, ello resulta insuficiente

2! Tal y como se sefiala en la tesis de rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS EN LOS
QUE EL RECURRENTE SOLO MANIFIESTA QUE LA SENTENCIA IMPUGNADA VIOLA DIVERSOS
PRECEPTOS CONSTITUCIONALES O LEGALES Y LOS TRANSCRIBE”; Tesis: 2a. XXXI1/2016 (10a.),
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 31, Junio de 2016, Tomo II, pagina 1205.
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para que este 6rgano jurisdiccional analice la determinacidon asumida por la

autoridad responsable.

100. Al ser claro que —en los términos que se han expuesto— el Tribunal
Electoral local si dio respuesta integral a su solicitud de recuento total,
teniendo presente el criterio de la Sala Superior contenido en los expedientes
SUP-JRC-128/2021 y acumulados; y SUP-JRC-176/2018 y acumulados, sin
que se exponga agravio sobre el particular, lo cual torna inoperantes sus

agravios.

101. Sirve de sustento a lo anterior, la razén esencial de la jurisprudencia
2%./J.188/2009, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, con el rubro: "AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON
AQUELLOS EN LOS QUE SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE
IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN”22;

asi como la jurisprudencia IV.3°.A.J/4, emitida por los Tribunales

Colegiados de Circuito, con el rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION.

RESULTAN INOPERANTES POR INSUFICIENTES SI NO ATACAN TODOS
LOS ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN EL SENTIDO DE LA SENTENCIA

COMBATIDA”?, de las cuales se desprende que la labor del juez en una
instancia de revision extraordinaria, como la presente, para contrastar la
legalidad o inconstitucionalidad del fallo reclamado, se encuentra limitada
por algiin impedimento para examinar los motivos de inconformidad de los
justiciables, entre otras cuestiones, por la omision de la expresion de
agravios referidos a la controversia debatida, que puede darse por no
controvertir las consideraciones que rigen la sentencia impugnada o
introducir pruebas o argumentos novedosos a la litis, o bien por no confrontar

razonablemente la totalidad de aquellas.

22 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Novena Epoca, Instancia
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Noviembre de 2009. P. 424,

23 Consultable en Semanario Judicial de la Federacién, Tomo XXI, Novena Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Abril de 2005, p. 1138.
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SALA REGIONAL
KALAPA  102. Finalmente, con relacion al planteamiento del partido actor relativo a

que esta Sala Regional debe pronunciarse, en plenitud de jurisdiccion sobre
las violaciones graves, dolosas y determinantes que plante6 de fondo en el

juicio original.

103. A juicio de esta Sala Regional, dicha solicitud es inatendible ya que
para reconocer su premisa era necesario haber acreditado la vulneracién a
los principios que rigen todo proceso electoral, situaciéon que no acontecid

tanto en la instancia local como en esta instancia federal.

104. En consecuencia, al haber resultado inoperantes los motivos de
agravio expuesto por el partido actor, esta Sala Regional reconoce que, en el
caso, debe seguir rigiendo la decision del Tribunal local respecto a la
improcedencia de la peticion de la realizacion de nuevo escrutinio y computo
total de la eleccion de la presidencia municipal y regidurias del
Ayuntamiento de Tacotalpa, Tabasco; por tanto, se confirma la resolucion

incidental controvertida.

105. Ahora bien, no pasa inadvertido para esta Sala Regional que, el
Tribunal responsable no ha remitido las constancias relacionadas con la

publicidad del medio de impugnacion en el que se actia.

106. Sin embargo, dado el sentido de esta determinacidn, se estima que
resulta innecesario esperar a la recepcion de ellas, privilegiando de esta
forma, al principio de certeza y la resolucion pronta y expedita del asunto,
en concordancia con el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

107. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional para que, en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion del presente

juicio, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.
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108. Por lo expuesto y fundado se:

RESUELVE
UNICO. Se confirma la resolucion interlocutoria controvertida.
NOTIFiQUESE como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el tramite y
sustanciacion de este juicio se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y archivense este

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asti lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistraturas integrantes
de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal
Electoral, Eva Barrientos Zepeda, presidenta, Enrique Figueroa Avila y José
Antonio Troncoso Avila, magistrado en funciones, ante Mariana Villegas

Herrera, secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnaciéon en materia electoral.
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