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dos mil veinticuatro.

SENTENCIA que resuelve los juicios de revision
constitucional electoral promovidos por el Partido Accion
Nacional', en contra de la resolucion incidental de veinticinco de
julio del afo en curso, emitida por el Tribunal Electoral del Estado

de Yucatan? en el recurso de inconformidad RIN-033/2024.

En la resolucion impugnada se declaré infundado el incidente de

nulidad de notificaciones planteado en contra de la notificacion por

I En adelante, PAN.
2 En adelante, Tribunal responsable, Tribunal local o TEEY.
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estrados mediante la cual se requiri6 al recurrente precisar la causal
de nulidad de las casillas impugnadas, como requisito de

procedibilidad del referido recurso de inconformidad.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional considera que es fundado el planteamiento del
partido actor, consistente en que el requerimiento formulado el
catorce de julio del afo en curso, carece de sustento juridico, pues no
era necesario que precisara la causa de nulidad respecto a las casillas
impugnadas, ya que su pretension no era plantear su nulidad; por el
contrario, el actor controvirtio los resultados asentados en el acta de
computo distrital al considerar que se omitié6 computar el resultado
obtenido en siete casillas, irregularidad que podia ser impugnada y
analizada a través del recurso de inconformidad promovido por el

PAN, sin que fuera necesario precisar causal de nulidad alguna.
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Por tanto, lo procedente es revocar lo decidido por el Tribunal
responsable, para el efecto de que emita una nueva determinacién en
la que analice, previa verificacion del resto de los requisitos de

procedencia, la controversia planteada por el partido actor.
ANTECEDENTES
I. El contexto

De lo narrado en la demanda y de las constancias que obran en autos,

se advierte lo siguiente:

1. Jornada electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro?, se
llevé a cabo la jornada electoral, en la que se eligieron las
diputaciones locales del Estado de Yucatan, entre ellas, la relativa al
distrito 01 con cabecera en M¢érida, por el principio de mayoria

relativa.

2. Computo distrital. En su oportunidad, el Consejo Distrital
Electoral 01, con cabecera en M¢érida, realizdo el computo de la
eleccion para diputaciones de mayoria relativa, que arrojo los

siguientes resultados:

Votacion final obtenida por las candidaturas

VOTACION
PARTIDO POLITICO CON
NUMERO

@ 25,203

Partido Accidon Nacional

CON LETRA

Veinticinco mil doscientos tres

3 En adelante, las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro salvo mencion en contrario.
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PARTIDO POLITICO

®
Partido Revolucionario
Instiucional

L

Partido de la Revolucion
Democratica

Movimiento Ciudadano

Dauace

Nueva Alianza Yucatan

'y
morena |7

Coalicion “Sigamos Haciendo

Historia por Yucatan”

Candidatos/as no registrados/as

Votos nulos

Votacion total

CON
NUMERO

4,033

434

3,708

682

26,132

65
2,183

62,441

VOTACION

CON LETRA

Cuatro mil treinta y tres

Cuatrocientos treinta y cuatro

Tres mil setecientos ocho

Seiscientos ochenta y dos

Veintiséis mil ciento treinta y dos

Sesenta y cinco
Dos mil ciento ochenta y tres

Sesenta y dos mil cuatrocientos cuarenta
y uno

3. Recurso de inconformidad*. El diez de junio, el PAN

controvirtid los resultados consignados en el acta de computo distrital

de la eleccion referida.

4. Requerimiento. El catorce de julio, la magistratura ponente

requiridé al partido actor que precisara la causa de nulidad de las

casillas impugnadas, en términos de los articulos 24 y 25 de la Ley

4 El medio de impugnacion fue registrado con la clave de expediente RIN-033/2024.

4
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del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del

Estado de Yucatan’.

5. Incidente de nulidad de actuaciones. El dieciocho de julio, el
partido actor promovi6 el incidente referido, al considerar que fue
indebido que se le notificara por estrados el requerimiento precisado
en el punto anterior, pese a haber sefialado un domicilio en la ciudad

sede del Tribunal local.

6. Resolucion incidental. El veinticinco de julio, el TEEY
resolvid el referido incidente y lo declar6 infundado, al considerar
que la notificacion por estrados es eficaz y conforme a derecho, al
estar previsto de manera expresa el requerimiento por estrados ante
la falta de un requisito de procedibilidad en un medio de

impugnacion.

7. Improcedencia del recurso de inconformidad. El veintiséis de
julio, el TEEY determiné desechar de plano la demanda del recurso
de inconformidad presentado por el PAN, al haber incumplido con el

requerimiento formulado el catorce de julio.

I1. Del medio de impugnacion federal

8. Presentacion. El veintinueve y treinta de julio, el PAN

promovid los presentes juicios ante el Tribunal responsable.

3> En adelante, Ley de Medios local.
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9. Recepcion. El treinta de julio y el uno de agosto se recibieron
en la oficialia de partes de esta Sala Regional los escritos de demanda,

asi como las demas constancias de tramite.

10. Turno. El mismo dia, la magistrada presidenta de esta Sala
Regional ordeno integrar el expediente SX-JRC-127/2024 y el uno
de agosto acordod integrar el expediente SX-JRC-132/2024 y turnar
ambos juicios a la ponencia a su cargo, para los efectos legales

conducentes.

11. Tercero interesado. El treinta y uno de julio y el uno de agosto,
compareci6 MORENA, ante el Tribunal responsable, con la referida

calidad en ambos juicios.

12. Sustanciacion. En su oportunidad, la magistrada instructora
radico y admitié las demandas y, posteriormente, al encontrarse
debidamente sustanciados, declaré cerrada la instruccion, con lo cual,

ambos juicios quedaron en estado de dictar sentencia.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

13. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion® ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente asunto: a) por materia, al tratarse de
dos juicios de revision constitucional electoral promovidos contra una

resolucion incidental emitida por el TEEY, dentro de un recurso de

¢ En adelante, TEPJF.

6
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inconformidad relacionado con la validez de la eleccion a la
diputacion de mayoria relativa por el distrito 01, con cabecera en
Meérida, Yucatan, y b) por territorio, puesto que la entidad federativa

mencionada corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

14. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI y 99, parrafos primero, segundo y cuarto,
fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos’; 1, fraccion 11, 164, 165, 166, fraccion 111, inciso b), 173,
parrafo primero, y 176, fraccion III, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; y 3, apartado 2, inciso d), 86 y 87, apartado
1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral®.
SEGUNDO. Precision del acto reclamado

15. A juicio de esta Sala Regional es indispensable hacer una

precision sobre el acto reclamado.

16. Ante esta instancia federal el partido actor, en ambos juicios,
impugna de manera destacada y expresa agravios en contra de las
consideraciones expuestas por el Tribunal responsable en Ia

resolucion incidental de veinticinco de julio.

17. Ello, al considerar que se debe inaplicar el articulo 27 de la Ley
de Medios local, el cual prevé requerir por estrados a las partes a fin

de subsanar algun requisito de procedibilidad, al considerar que este

7 En adelante, Constitucion federal.
8 En adelante, Ley General de Medios.
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tipo de notificacion es contrario a los principios de certeza, seguridad

juridica y acceso a la justicia, previstos en la Constitucién federal.

18. Aunado a lo anterior, el actor también plantea argumentos que
tienen como finalidad evidenciar que el requerimiento de catorce de
julio fue injustificado, al ser clara la pretension planteada en su
demanda local, al aducir un error en los resultados asentados en el

acta de computo distrital.

19. Es decir, se sostiene que el Tribunal responsable debié advertir
que sus agravios no tenian como finalidad solicitar la nulidad de
casillas, sino que se hizo notar que la autoridad electoral omitio tomar
en cuenta el resultado asentado en las actas de escrutinio y computo

correspondiente a siete casillas.

20. A partir de lo anterior, esta Sala Regional advierte que los
planteamientos del actor en realidad van encaminados a controvertir
la resolucion de veintiséis de julio emitida dentro del expediente local

RIN-033/2024, en la que se declaro6 la improcedencia de la demanda.

21. Incluso, en el escrito de demanda que dio origen al expediente
SX-JRC-132/2024, el actor hace referencia a que la resolucion por la
que se desechd su demanda local carece de una debida

fundamentacion y vulnera el principio de legalidad.

22. A partir de lo expuesto, para este 6rgano jurisdiccional el
verdadero acto juridico que le causa perjuicio al actor es el dictado de

la resolucidon de improcedencia emitida por el Tribunal responsable.

23. Ya que esa determinacion se emitid con sustento en el

requerimiento formulado al actor el catorce de julio, en su
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incumplimiento y en la posterior decision emitida en el incidente de

nulidad de notificaciones.

24. Por tanto, en el presente asunto se tendra como acto impugnado
la resolucion de improcedencia emitida por el Tribunal responsable,
sin que ello resulte un impedimento para analizar los planteamientos
vinculados con la ilegalidad del requerimiento y de la resolucion

incidental.
TERCERO. Acumulacion

25. En las demandas se combate el mismo acto y se sefiala la misma
autoridad responsable, de ahi que, para facilitar su resolucion pronta
y expedita, con fundamento en los articulos 180, fraccion XI, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 31 de la Ley
General de Medios; asi como el 79 del Reglamento Interno del
TEPJF, se acumula el expediente SX-JRC-132/2024 al SX-JRC-

127/2024, por ser este el primero en recibirse en esta Sala Regional.

26. Glosese copia certificada de los puntos resolutivos de esta

sentencia en el expediente acumulado.
CUARTO. Tercero interesado
a. Requisitos de procedencia

27. Se reconoce la calidad de tercero interesado al partido politico
MORENA, en ambos juicios, con fundamento en los articulos 12,
parrafos 1, inciso ¢), y 2; y 17, parrafos 1, inciso b), y 4, de la Ley

General de Medios, tal como se explica a continuacion:
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28. Forma. Los escritos fueron presentados ante la autoridad
responsable, se hace constar el nombre del partido politico y la firma
autografa de su representante, ademas se formulan las oposiciones a
la pretension del actor mediante la exposicion de diversos

argumentos.

29. Oportunidad. El plazo de setenta y dos horas para comparecer

transcurrid en los términos siguientes:

Publicitacién g:]m Il):ztg Presentacion de
Compareciente Expediente dela Retiro d(:)72 escrito de
demanda’ horas comparecencia
15:40
SX-JRC- 15:40 hrs. hrs. Duelll ozzldle 11:50 hrs.
127/2024 29 de julio 1 de J 31 de julio
agosto de agosto
MORENA
20:30
SX-JRC- 20:30 hrs. hrs. Dili 03 alﬂdze 17:20 hrs.
132/2024 30 de julio 2 de Ju 20 de agosto
agosto de agosto

30. Del cuadro anterior, se advierte que los escritos de
comparecencia se presentaron ante el Tribunal local dentro del plazo

previsto para tal efecto.

31. Legitimacion y personeria. Se cumplen ambos requisitos,
porque el compareciente se trata de un partido politico que acude por
conducto de su representante propietario ante el Consejo Distrital 01

del Instituto local, Roger Isaac Fuentes Campos.

? Constancia de publicitacion visible a fojas 34 y 35 del expediente principal del juicio de revision
constitucional electoral SX-JRC-127/2024, y fojas 46 y 47 del expediente principal del juicio de
revision constitucional electoral SX-JRC-132/2024.

10
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32. Personeria que se tiene acreditada de conformidad con el acta de
sesion ordinaria de treinta de mayo del afio en curso'?, celebrada por
el Consejo Distrital 01 con sede en la Ciudad de Mérida, Yucatéan, en
la cual, aparece como representante propietario de MORENA Roger
Isaac Fuentes Campos, misma que se invoca como un hecho publico

y notorio'!.

33. Interés juridico. El compareciente cuenta con un derecho
incompatible con el del partido actor, al pertenecer a la coalicion que
resultd ganadora en la eleccion que es controvertida por el PAN, por
lo que pretende que se confirme la resolucion controvertida, a

diferencia del partido actor.
b. Causal de improcedencia

34. Eltercero interesado solicita que se declare la improcedencia de
las demandas de ambos juicios, por no ajustarse a lo dispuesto en la

Ley General de Medios.

35. A juicio de esta Sala Regional la causal de improcedencia es
infundada, dado que el planteamiento es genérico y ambiguo, pues
no se menciona de manera concreta y precisa los motivos por los

cuales se considera que no se ajusta a la Ley General de Medios vy,

10 Consultable en  https://sipeiepac.mx/sesiones-consejos/2024/actas/distrital-01/sesion-
ordinaria-30052024170012.pdf

11 En términos del articulo 15, parrafo 1, de la Ley General de Medios, y la razon esencial de la
jurisprudencia XX.20. J/24 de rubro “HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS
DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS
ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR?”, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, enero de 2009, pagina 247.

11


https://sipeiepac.mx/sesiones-consejos/2024/actas/distrital-01/sesion-ordinaria-30052024170012.pdf
https://sipeiepac.mx/sesiones-consejos/2024/actas/distrital-01/sesion-ordinaria-30052024170012.pdf

SX-JRC-127/2024 Y ACUMULADO

por ende, los motivos por los cuales los juicios resultan

improcedentes.

36. De ahi que se desestime la causal de improcedencia hecha valer

por el tercero interesado.

QUINTO. Requisitos generales y especiales de procedencia

37. En el presente juicio se encuentran satisfechos los requisitos
generales y especiales de procedencia, en términos del articulo 99,
parrafo cuarto, fraccion IV de la Constitucion federal; y articulos 7,
apartado 1, 8, 9, 13, apartado 1, inciso a), 86 y 88 de la Ley General
de Medios.

a. Requisitos generales

38. Forma. Las demandas se presentaron por escrito ante la
autoridad responsable; en ellas consta el nombre y la firma autdgrafa
de quien acude en representacion del partido politico actor; se
identifica el acto impugnado, la autoridad responsable del mismo; y

se mencionan los hechos y agravios que se estimaron pertinentes.

39. Oportunidad. Se cumple el requisito, debido a que no se
advierte constancia de notificacién alguna de la resolucion de
veintiséis de julio, que decreto la improcedencia de la demanda local,
por lo que se debe presumir que la conocio el dia en que presento sus
demandas federales, en términos de la jurisprudencia 8/2001, de

rubro: “CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA

12
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A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO
PRUEBA PLENA EN CONTRARIO”'2.

40. Ademas, es importante precisar que, la demanda que dio origen
al expediente SX-JRC-132/2024 si bien es coincidente con la
demanda del expediente SX-JRC-127/2024, lo cierto es que también
se plantean agravios distintos en relacion con la resolucion

impugnada, por lo que se actualiza la excepcion a la preclusion.

41. Lo anterior, de conformidad con la jurisprudencia 14/2022, de

rubro: “PRECLUSION DEL DERECHO DE IMPUGNACION DE

ACTOS ELECTORALES. SE ACTUALIZA UNA EXCEPCION A DICHO
PRINCIPIO CON LA PRESENTACION OPORTUNA DE DIVERSAS
DEMANDAS CONTRA UN MISMO ACTO, CUANDO SE ADUZCAN
HECHOS Y AGRAVIOS DISTINTOS”'3.

42. Por tal razén es que se debe declarar infundada la causal de
improcedencia hecha valer por el Tribunal responsable en el informe
circunstanciado rendido en el expediente SX-JRC-132/2024, respecto

a la extemporaneidad de la demanda y de la preclusion.

43. Legitimacion y personeria. Se tienen por colmados los
requisitos, en atencidon a que el juicio de revision constitucional
electoral fue promovido por parte legitima al hacerlo el PAN, a través
de su representante propietario ante el Consejo Distrital 01 del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Yucatan'4, calidad que es reconocida por el Tribunal responsable y al

ser la misma persona que se apersono en la instancia local.

12 Consultable en: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
13 Consultable en: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
14 En adelante, Instituto local.

13
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44. Interés juridico. El requisito se actualiza, debido a que el
partido actor fue quien promovié el recurso de inconformidad local y
el incidente de nulidad de notificacion cuya resolucion ahora impugna

por resultar contrarias a su esfera juridica de derechos.

45. Definitividad y firmeza. Se encuentra satisfecho el presente
requisito, dado que las resoluciones impugnadas constituyen actos
definitivos, al no admitir algin otro medio de impugnacion local que

pueda confirmarlo, revocarlo o modificarlo.

46. Lo anterior encuentra apoyo en la jurisprudencia 23/2000, de

rubro “DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. CONSTITUYEN UN SOLO
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DEL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL”?>,

b. Requisitos especiales

47. Violacion a preceptos de la Constitucion federal. Dicho
requisito debe estimarse satisfecho de manera formal, es decir, con la
circunstancia de que el actor refiere vulneraciones en su perjuicio de
los articulos 1, 14, 16, 17 y 41 base 111, de la Constitucion federal, sin
que para efectos de procedencia sea necesario el analisis de si se
actualiza o no la vulneracién a dichos preceptos, pues en todo caso,

ello es una cuestion que atafie al fondo del presente asunto.!®

48. Determinancia. Se satisface el requisito porque, de alcanzar la

pretension de revocar las determinaciones impugnadas, conllevaria a

15 Consultable en: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

16 Ello encuentra apoyo en la jurisprudencia 2/97 de rubro: "JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE
PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA
LEY DE LA MATERIA". Consultable en: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

14
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entrar al fondo de la controversia planteada en la demanda local, en
la que combatido los resultados de la eleccion; por tanto, la
determinacion que adopte este 6rgano jurisdiccional puede tener
impacto en la validez de la eleccion de la diputacion de mayoria
relativa correspondiente al distrito 01 con cabecera en Mérida,

Yucatan.

49. Lo anterior, con sustento en lo previsto en la jurisprudencia

33/2010 de rubro: "DETERMINANCIA. EN EL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL SE ACTUALIZA EN LA HIPOTESIS
DE DENEGACION DE JUSTICIA"!",

50. Reparacion factible. Por cuanto hace al presente requisito, en
caso de que esta Sala Regional revocara la resolucion controvertida
se considera que existiria tiempo suficiente para reparar las
violaciones reclamadas, toda vez que las diputaciones electas al
Congreso de Yucatan tomaran posesion el uno de septiembre del afio

en curso'®, por lo que tal requisito se debe tener por satisfecho.
SEXTO. Estudio de fondo
I. Materia de la controversia

51. El presente asunto tiene como origen la interposicion de un
recurso de inconformidad local, por parte del PAN, para controvertir

los resultados de la eleccion de la diputacion por el principio de

17 Consultable en: https://www.te.gob.mx/[USEapp/
18 De conformidad con el articulo 20 de la Ley de Gobierno del Poder Legislativo del Estado de
Yucatan.
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mayoria relativa, correspondiente al distrito 01, con cabecera en

Mérida, Yucatan.

52. Con motivo de la interposicioén de ese medio de impugnacion, la
magistrada ponente del Tribunal responsable requiri6 al PAN,
mediante acuerdo de catorce de julio, dar cumplimiento con lo

dispuesto en los articulos 24 y 25 de la Ley de Medios local.

53. Ello, al considerar que en su escrito de demanda omiti6 cumplir
con el requisito de procedibilidad consistente en indicar la causal de
nulidad invocada para cada casilla impugnada. El referido

requerimiento se ordeno notificar por estrados.

54. Posteriormente, el PAN promovidé incidente de nulidad de
notificaciones, al considerar que el referido proveido se le debio
notificar de manera personal, en el domicilio sefialado en su escrito

de demanda local, a fin de darle eficacia a la notificacion del acto.

55. El Tribunal responsable declaré infundado el referido incidente,
al considerar que el requerimiento por estrados para subsanar un
requisito de procedibilidad se encuentra expresamente previsto en el

articulo 27 de la Ley de Medios local.

56. Al dia siguiente, decidio desechar de plano la demanda del
recurso de inconformidad, al considerar que el PAN no subsané lo
requisito de procedibilidad consistente en sefialar la causa de nulidad

de las casillas impugnadas.

57. Ahora, ante esta Sala Regional el partido actor controvierte, de

manera destacada, la resolucion del incidente de nulidad de

16
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notificaciones; sin embargo, también expone argumentos para

combuatir la resolucion por la cual se desecho su demanda local.

58. La pretension del actor consiste en revocar tanto la resolucion
incidental de veinticinco de julio, como la improcedencia de su
recurso de inconformidad de veintiséis de julio. Ello, con la finalidad
de dejar sin efectos el requerimiento de catorce de julio, asi como su

notificacion por estrados.

59. En ese sentido, su pretension final consiste en que se tenga por
colmado el requisito de procedibilidad de su recurso de

inconformidad y se analice el fondo de la controversia.

60. Por tanto, la materia de la controversia se centra en analizar dos
problemas juridicos: a) la inconstitucionalidad del articulo 27 de la
Ley de Medios local, el cual prevé el requerimiento por estrados para
subsanar requisitos de procedibilidad, y b) el indebido e injustificado
requerimiento emitido por la magistratura ponente, pues existian
elementos suficientes para tener por colmado el requisito de

procedibilidad y analizar el fondo de la controversia.

61. Esta Sala Regional analizara, en primer lugar, el planteamiento
por el cual se cuestiona la legalidad del requerimiento formulado,
pues de asistirle la razon al actor, resultaria innecesario analizar la
constitucionalidad de la disposicidon normativa que prevé la forma o
el mecanismo a través del cual se debia notificar el mencionado

requerimiento.
II. Analisis de la controversia

Tema: Indebido requerimiento

17



SX-JRC-127/2024 Y ACUMULADO

a. Planteamiento

62. El PAN argumenta que el requerimiento formulado por la
magistratura ponente fue injustificado, pues de la lectura de su escrito
de demanda local era posible deducir su pretension, sin necesidad de
formular requerimiento alguno en términos de los articulos 24 y 25

de la Ley de Medios local.

63. Sostiene que, si bien no expresd la actualizacién de alguna
causal de nulidad de la votacidén recibida en casilla, el Tribunal
responsable debid interpretar que se impugn6 el computo por error,

al no haberse computado la votacion recibida en siete casillas.
b. Decision

64. Es fundado el agravio y suficiente para revocar la resolucion

impugnada.

65. El Tribunal responsable pasé por alto que la demanda local tenia
como finalidad evidenciar una irregularidad acontecida en el computo
distrital de la eleccion, ante la omisiéon de computar la votacion

recibida en siete casillas.

66. Aspecto que es posible ser analizado a través del recurso de
inconformidad, al tratarse de un medio de impugnacion en el que es
posible controvertir tanto la nulidad de votacion recibida en casillas,
como los resultados consignados en el acta de computo distrital de la

eleccion de diputaciones.

67. Por tanto, el requerimiento de catorce de julio formulado al

partido actor carece de sustento juridico, pues no era necesario

18
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exigirle al partido actor precisar las causas de nulidad invocada para

cada casilla impugnada, pues su pretension no era anular la votacion.

68. Por el contrario, pretendié evidenciar que el 6érgano electoral
administrativo omiti6 tomar en cuenta la votacion recibida en
diversas casillas, lo cual constituia una irregularidad que afecto la
certeza de los resultados, cuestion que debia ser analizada en el fondo

del asunto.
c. Justificacion
c.1. Interpretacion de las causas de improcedencia

69. Las normas que establecen las causas de improcedencia solo
admiten una interpretacion estricta y no asi la extensiva (como la
analogia o mayoria de razon), por lo cual s6lo comprenden los casos

que expresamente estén incluidos en ellas'.

70. Su actualizacion constituye una sancion para la parte actora ante
el incumplimiento de la carga procesal de satisfacer los requisitos

necesarios para la viabilidad del procedimiento.

71.  El acceso a la justicia constituye la regla, y la improcedencia la
excepcion, esta debe aplicarse cuando no se satisfagan en su totalidad

sus elementos constitutivos2?,

19 Como lo refiere la razon esencial de la Tesis VI/98, de rubro: “CONSENTIMIENTO COMO
CAUSA DE IMPROCEDENCIA, NO SE ACTUALIZA POR FALTA DE
IMPUGNACION DE ACTOS ANTERIORES APOYADOS EN LOS MISMOS
FUNDAMENTOS QUE EL RECLAMADO”, consultable en:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

20 Jurisprudencia 16/2005, de rubro: “IMPROCEDENCIA. LAS CAUSAS FUNDADAS EN
DEFICIENCIAS DE LA DEMANDA SOLO SE ACTUALIZAN SI SON IMPUTABLES A
LOS PROMOVENTES”, consultable en: https://www.te.gob.mx/[USEapp/
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72. En este tema se ha pronunciado la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion?!, al sustentar que procede el
desechamiento de una demanda cuando se encuentre un motivo
manifiesto e indudable de improcedencia, debiendo entender por
"manifiesto" lo que se advierte en forma patente, notoria y
absolutamente clara y, por "indudable", que se tiene la certeza y plena
conviccion de algun hecho, esto es, que no puede ponerse en duda por

lo claro y evidente que es.

73.  Un motivo manifiesto e indudable de improcedencia es aquel
que esta plenamente demostrado, toda vez que se ha advertido en
forma patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda, de los escritos aclaratorios o de los documentos que se
anexan a esas promociones, de manera que aun en el supuesto de
admitirse la demanda y sustanciarse el procedimiento
correspondiente, no seria posible arribar a una conviccion diversa,

independientemente de los elementos que pudieran allegar las partes.

74. Contrario a ello, de no existir la causa de improcedencia
manifiesta e indudable o tener duda de su actualizacion, no debe ser
desechada la demanda, pues, de lo contrario, se estaria privando al
promovente de su derecho fundamental de acceso a la justicia y, por
ende, debe admitirse a tramite la demanda a fin de estudiar

debidamente la cuestion planteada.

2l DEMANDA DE AMPARO. DE NO EXISTIR CAUSA DE IMPROCEDENCIA
NOTORIA E INDUDABLE, O TENER DUDA DE SU OPERANCIA, EL JUEZ DE
DISTRITO DEBE ADMITIRLA A TRAMITE Y NO DESECHARLA DE PLANO. Epoca:
Novena Epoca. Registro: 186605. Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo X VI, Julio de 2002. Materia(s): Comun.
Tesis: 2a. LXX1/2002. Pagina: 448.
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previstos en la legislacion de Yucatan

75.

uno de los medios de impugnacion para garantizar la legalidad de los

actos,

La Ley de Medios local prevé al recurso de inconformidad como

electorales de los ciudadanos?2.

76.

Dicho recurso se puede interponer en los casos siguientes:

a) Por nulidad de la votacion recibida en una o varias casillas, asi
como en contra de los resultados consignados en las actas de
computo municipal, de la eleccién de ayuntamientos;

b) Por nulidad de la votacion recibida en una o varias casillas, asi
como en contra de los resultados consignados en las actas de
computo distrital, de la eleccion de diputados por el principio de
mayoria relativa;

¢) Por nulidad de la votacion recibida en una o varias casillas, asi
como en contra de los resultados consignados en las actas en el
computo estatal de la eleccion de Gobernador;

d) Por las causales de nulidad de la eleccion establecidas en esta Ley,
asi como en contra de la declaracion de validez de la eleccion de
gobernador, y en consecuencia, el otorgamiento de la constancia de
mayoria y validez;

e) Por las causales de nulidad de eleccion establecidas en esta Ley,
asi como en contra de la declaracion de validez de la eleccion de
regidores de mayoria relativa y en consecuencia, el otorgamiento de
la constancia de mayoria y validez;

f) Por las causales de nulidad de eleccion establecidas en esta Ley,
asi como en contra de la declaracion de validez de la eleccion de
diputados por el principio de mayoria relativa y, en consecuencia, el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez, y

g) Por error aritmético o dolo grave en las actas de computo estatal,
de la eleccion de gobernador, diputados o regidores por el principio

22 Articulo 18, fraccion 111, de la Ley de Medios local.

resoluciones, resultados electorales y derechos politico-
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de representacion proporcional y, en consecuencia el otorgamiento
de las constancias de asignacion.

77. El plazo para su interposicion es de tres dias, dependiendo de
cada uno de los supuestos sefialados por la ley, aunado a que, en todos
los casos se deberan identificar en las impugnaciones que se formulen
a los resultados consignados en las actas de cOmputos distrital,
municipal y estatal. Asi como, individualmente, las votaciones de las
casillas que se pretende sean anuladas de las elecciones de Diputados
de mayoria relativa, planillas de Ayuntamientos y Gobernador del
Estado, y senalar el distrito o municipio al que pertenecen. Asimismo,

debera senalarse el error en el coOmputo respectivo?.

78. Ahora, dentro de los requisitos de procedencia, se encuentran los

siguientes?*:

L.-Presentarse por escrito ante la autoridad, organismo electoral o
asociacion politica, que realizo el acto o dicto la resolucion;

IL.-Nombre del promovente y domicilio para oir y recibir
notificaciones; si el promovente omite sefialar domicilio para
recibirlas, se practicaran por estrados;

III.-Cuando el promovente no hubiere acreditado su personalidad
ante la autoridad, organismo electoral o asociacion politica que
realizo el acto o dictd la resolucion, acompafiard los documentos con
los que la acredita;

IV.-Hacer mencion expresa del acto o resolucion impugnados y de
la autoridad, organismo electoral o asociacion politica, a la cual le
impute el acto reclamado;

V.-Expresion clara de los agravios que cause el acto o resolucion
impugnada, los preceptos presuntamente violados y los hechos en
que se basa la impugnacion;

VI.-Ofrecer las pruebas que junto con el escrito se aporten,
mencionandose las que se habran de aportar dentro de los plazos

23 Articulo 22 de la Ley de Medios local.
24 Articulo 24 de la Ley de Medios local.
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legales, y solicitar las que deban requerirse, cuando el promovente
justifique que habiéndolas solicitado oportunamente por escrito a la
autoridad, organismo electoral o asociacion politica, no le fueron
entregadas, y

VII.-Nombre y firma del promovente.

79. Adicionalmente a los requisitos anteriores, se deben cumplir con
los requisitos siguientes:
I.- La eleccién que se impugna, sefialandose expresamente si se
objeta el computo, declaracion de validez y en consecuencia, el

otorgamiento de las constancias respectivas. En ningun caso podra
impugnarse mas de una eleccion con un mismo recurso;

I.- La mencion individualizada del acta de cémputo municipal,
distrital o estatal, que se impugna;

II1.- La mencién individualizada de las casillas cuya votacion se
solicite su anulacion en cada caso y la causal que se invoque para
cada una de ellas, y

IV.- La relacion, en su caso, que guarde el recurso con otras
impugnaciones.

80. Asimismo, se prevé que, cuando se omitiere alguno de los
requisitos de procedencia, el organismo electoral competente para
resolver el recurso requerira por estrados al promovente para que
lo cumpla en un plazo de veinticuatro horas contadas a partir de que
se fije en éstos el requerimiento correspondiente, bajo el
apercibimiento que de no hacerlo se tendra por no interpuesto el

recurso®.

81. De las disposiciones normativas referidas es posible concluir
que el recurso de inconformidad local es el medio de impugnacion
idoéneo para controvertir la validez de una eleccion de diputaciones

por el principio de mayoria relativa.

25 Articulo 27 de la Ley de Medios local.
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82. Asimismo, se advierte que a través de ese medio de medio de
impugnacion se pueden plantear diversas cuestiones, por ejemplo: a)
la nulidad de la votacién recibida en una o diversas casillas; b) la
nulidad de la eleccidn; ¢) la impugnacion de los resultados asentados
en el computo distrital respectivo, y d) el error aritmético o dolo grave
en las actas del computo estatal de la eleccion de diputaciones por el

principio de representacion proporcional.

83. Asi, resulta evidente que a través de ese medio de impugnacion
no so6lo se puede plantear la nulidad de la votacion recibida en una
casilla, sino que también es posible controvertir los resultados
respectivos; es decir, es posible plantear cualquier irregularidad
acontecida durante el cémputo de los resultados, sin que sea

indispensable plantear alguna causa de nulidad.

84. Por tanto, de una interpretacion sistematica y funcional de las
disposiciones mencionadas de la Ley de Medios local, se puede
concluir que el recurso de inconformidad es el medio idoneo para
controvertir cualquier irregularidad que se presente durante el

computo de una eleccion.

85. Esa interpretacion encuentra sustento con el criterio sostenido

en la Tesis XCV/2022, de rubro: “INCONFORMIDAD. ES EL JUICIO

IDONEO PARA COMBATIR LAS VIOLACIONES OCURRIDAS
DURANTE LAS SESIONES DE COMPUTO MUNICIPAL, DISTRITAL

O ESTATAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO)”%.

d. Caso concreto

26 Consultable en: https://www.te.gob.mx/ITUSEapp/
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d.1. Impugnacion local

86. El PAN interpuso recurso de inconformidad en contra de los
resultados consignados en el acta de computo distrital de la eleccion
de diputaciones al distrito 01, con cabecera en Mérida, Yucatan, por

el principio de mayoria relativa.

87. En su escrito de demanda plantedé como agravio que el consejo
distrital responsable omiti6é tomar en cuenta la votacion recibida en
siete casillas, lo cual representd una vulneracion a los principios de

legalidad y certeza.

88. Argumentd que la autoridad administrativa electoral estaba en
posibilidad de consultar y revisar la documentacion electoral oficial
para tener plena certeza de la votacidon, como lo son las actas de
escrutinio y computo de las casillas y/o las sabanas de resultados

electorales.
d.2. Actuaciones y resoluciones del Tribunal responsable
Requerimiento

89. Eltres dejulio la magistrada presidenta del TEEY acord6 radicar
en su ponencia el recurso de inconformidad promovido por el PAN y
ordeno la verificacion del cumplimiento de los requisitos legales de

procedibilidad.

90. Asi, el catorce de julio, la magistrada ponente acordo requerir al
promovente para que en el termino de veinticuatro horas siguiente a
la fijacion en estrados de la cédula de notificacion, cumpla con los

requisitos previstos en los articulos 24 y 25 de la Ley de Medios local.
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91. Ello, ya que del analisis de la demanda local se omiti6 cumplir
con el requisito de procedibilidad consistente en la causal que se
invoca para cada casilla impugnada, por lo que se apercibi6 al actor
que en caso de no cumplir con lo requerido se tendia por no

interpuesto el recurso de inconformidad.

92. La notificacion del referido requerimiento se ordend realizar

mediante estrados.

93. EIl mencionado acuerdo de requerimiento fue controvertido por
el PAN, mediante incidente de nulidad de actuaciones por defecto en
la notificacion, al considerar que el requerimiento se le debid notificar
de manera personal, en el domicilio sefialado en su escrito de

demanda, a fin de atender a la eficacia de la notificacion.
Resolucion incidental

94. El TEEY declar6 infundado el incidente de nulidad de
notificaciones y, por ende, confirmé la notificacidon realizada por
estrados de catorce de julio, al considerar que esta fue conforme a

derecho, por las consideraciones siguientes.

95. En la resolucion incidental controvertida se precisd que en el
articulo 24 de la Ley de Medios local se establecen los requisitos de
procedencia para la interposicion de los medios de impugnacion vy,
por su parte, el articulo 25 de la referida ley establece los requisitos

que deberan cumplirse en el caso de los recursos de inconformidad.

96. De igual manera, refiri6 que en el articulo 27 de la referida ley
se establece que en caso de que se omitiere alguno de los requisitos

de procedencia, el organismo electoral competente para resolver el
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recurso requerira por estrados al promovente para que lo cumpla en
un plazo de veinticuatro horas contadas a partir de que se fije en éstos
el requerimiento correspondiente, bajo el apercibimiento que, de no

hacerlo, se tendra por no presentado el recurso.

97. Por tanto, la notificacion por estrados se realizd6 porque se
encuentra expresamente prevista por la legislacion electoral

aplicable.

98. Asimismo, destacd que, el actor buscaba desacreditar la eficacia
de la notificacion basandose en el articulo 45 de la ley de medios
local, el cual sefiala que las notificaciones se podran hacer por el
Instituto o el Tribunal personalmente, por estrados, o algun otro
medio, segun se requiera para la eficacia del acto o resolucion a

notificar.

99. Sin embargo, razon6 que el referido articulo les da una facultad
discrecional, por lo que cuentan con cierto grado de libertad para
elegir entre varias opciones posibles, basandose en criterios y juicios,
por lo que, si bien el actor menciond un domicilio para oir y recibir
notificaciones, esa autoridad tenia la posibilidad de adaptar sus

decisiones a las circunstancias particulares de cada caso.

100. Ademas, refirid que resulta carente la alegacion del actor, pues
pareceria que todos los acuerdos que se dictasen tendrian que
notificarse de manera personal solo por haber proporcionado

domicilio para oir y recibir notificaciones.
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101. A partir de lo anterior, concluyd que la notificacion hecha fue
apegada a derecho y que de ningin modo o alguna manera se

violentaron los derechos del partido actor.
Resolucion de improcedencia

102. Al dia siguiente de la emision de la resolucion incidental, el
Tribunal local declar6 la improcedencia el recurso de inconformidad

local por las razones siguientes.

103. El TEEY precis6 que el articulo 54 de la Ley de Medios local
establece en qué casos se podran declarar improcedentes y deberan
ser desechados los medios de impugnacién; ademas, en el articulo 25
se establecen los requisitos que deberan cumplirse en los recursos de

inconformidad.

104. Refirié que el actor en su escrito de demanda no manifesto de
manera clara y precisa la causal de nulidad invocada para cada casilla,
pues hizo manifestaciones genéricas y ambiguas, por lo que, para
tener elementos de conviccidn necesarios para poder corroborar si
efectivamente existieron irregularidades, requiri6 por estrados al
actor para que cumpliera con lo establecido en el articulo 25, fraccion
III de l1a Ley de Medios local, con el apercibimiento que de no hacerlo

se le tendria por no interpuesto el recurso de inconformidad.

105. En ese sentido, destac6 que al vencerse el término de
veinticuatro horas del requerimiento efectuado y al no cumplir con la
omision observada por ese organo jurisdiccional, se tendria por no

interpuesto el referido recurso, acorde con lo establecido por el
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articulo 27 de la referida ley local, al no contar con los elementos de

procedencia necesarios para resolver el asunto planteado.

106. Por tanto, determiné desechar de plano la demanda del referido

recurso de inconformidad.
d.3. Valoracion de esta Sala Regional

107. Este organo jurisdiccional arriba a la conclusion de que el
requerimiento formulado por la magistratura ponente es contrario a

derecho, lo que conlleva a revocar la resolucién impugnada.

108. En efecto, el Tribunal responsable parte de una premisa inexacta
al sustentar el requerimiento de catorce de julio en una supuesta
omision por parte del PAN, de precisar la causal de nulidad que se
invoca para cada una de las casillas impugnadas en su demanda, como

requisito de procedibilidad del recurso de inconformidad.

109. Ciertamente, el articulo 25, fraccion III, de la Ley de Medios
local prevé como un requisito de procedencia del recurso de
inconformidad ““la mencion individualizada de las casillas cuya
votacion se solicite su anulacion en cada caso y la causal que se

invoque para cada una de ellas”.

110. Sin embargo, el Tribunal responsable paso por alto que el PAN
en ningiin momento planteo la nulidad de la votacidn recibida en las

siete casillas que menciond en su escrito de demanda local.

111. Por el contrario, planted una irregularidad por parte del consejo

distrital responsable al no tomar en cuenta la votacidon recibida en
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siete casillas y que, por tanto, fueron excluidas de manera indebida

del computo distrital de la eleccion impugnada.

112. En ese sentido, el Tribunal responsable interpreté de manera
equivocada el planteamiento del PAN, pues resulta ildgico e
irracional exigirle que precise las causas de nulidad respecto de
casillas cuyos resultados, segun lo planteado en la demanda local,

nunca fueron tomados en cuenta.

113. Contrario a la consecuencia juridica que producen las causales
de nulidad, la pretension del PAN no era privar de efectos juridicos a
los resultados obtenidos en siete casillas, sino todo lo contrario,
validarlos y tomarlos en cuenta para que fueran sumados al resto de

la votacidon que conformo el computo distrital.

114. Asi, es evidente que se plante6 una irregularidad en el computo
de los resultados de la eleccion, lo que a juicio del partido actor

vulner6 los principios que rigen la materia electoral.

115. Por tal motivo es que se considera que carece de justificacion
alguna que el Tribunal responsable haya requerido al actor la mencion
expresa de la causa de nulidad para cada casilla y que a partir del
incumplimiento a ese requerimiento se haya decretado la

improcedencia de su demanda local.

116. Como se explico en el marco normativo relativo a los requisitos
de procedencia del recurso de inconformidad local, la Ley de Medios
local prevé la posibilidad de que, a través de ese medio de
impugnacion, los partidos politicos cuestionen los resultados de cada

eleccion.
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117. Por tanto, esos resultados podran cuestionarse a través de las
causales de nulidad legalmente previstas, o bien, por cualquier
irregularidad que pueda acontecer durante el computo distrital o en el

llenado del acta respectiva.

118. Es decir, la nulidad de votacion recibida en casilla no es la inica
tematica que puede ser planteada a través de ese medio de
impugnacion, sino que puede plantearse cualquier irregularidad que

acontezca respecto a los resultados de una eleccion.

119. Asi, el Tribunal responsable debi6 advertir que no estaba ante
un caso indubitable de improcedencia, por lo que debio privilegiar
analizar la inconsistencia alegada por el partido actor, mediante una

resolucion de fondo.

120. En tales condiciones, ante la indebida interpretacion de la
demanda local, resulta claro que no cuenta con sustento juridico el
requerimiento formulado por la magistratura ponente y, en via de
consecuencia, la resolucién incidental y la determinaciéon de

improcedencia son contrarias a Derecho.

121. Ahora bien, al resultar fundado el planteamiento del partido
actor, respecto al indebido requerimiento, resulta innecesario analizar
el resto de los planteamientos, pues tanto la resoluciéon impugnada

como la incidental, deben de quedar sin efectos.
ITII. Conclusion y efectos

122. Al resultar fundado el planteamiento del actor, en relacion con

el indebido requerimiento, lo procedente es:
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a)

b)

d)

Revocar la resolucion de veintiséis de julio, emitida dentro del

expediente local RIN-033/2024.

Revocar la resolucion de veinticinco de julio, emitida en el
incidente de nulidad de actuaciones por defecto de Ia

notificacion, correspondiente al expediente RIN-033/2024.

Revocar el requerimiento de catorce de julio, emitido por la

magistrada ponente dentro del expediente RIN-033/2024.

Se ordena al Tribunal responsable emita una nueva
resolucion, a la brevedad, en la que, de no existir otra causa
de improcedencia, analice el fondo de la controversia planteada
por el PAN en su demanda de recurso de inconformidad,

conforme a sus competencias y atribuciones.

Una vez dictada la nueva resolucion, el referido organo
jurisdiccional local deberd informarlo a esta Sala Regional

dentro de las veinticuatro horas siguientes.

123. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de

esta Sala Regional, para que en caso de que con posterioridad se

reciba documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de

los presentes juicios, se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

124. Por lo expuesto y fundado, se
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RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el expediente SX-JRC-132/2024, al SX-
JRC-127/2024, por ser €ste el mas antiguo. En consecuencia, glosese
copia certificada de los puntos resolutivos de esta sentencia en el

expediente acumulado.

SEGUNDO. Se revoca la resolucion impugnada, para los efectos

precisados en el presente fallo.
NOTIFiIQUESE, como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este organo
jurisdiccional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de los
presentes juicios, se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y
definitivamente concluido y, en su caso, devuélvanse las constancias

atinentes.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del TEPIJF,
correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral,
Eva Barrientos Zepeda, Presidenta, Enrique Figueroa Avila y José
Antonio Troncoso Avila, quien actia en funciones de Magistrado,
ante Mariana Villegas Herrera, Secretaria General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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