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mil veinticuatro.

SENTENCIA que resuelve el juicio de revision constitucional
electoral promovido por el Partido del Trabajo! a través de su representante
propietario ante el Consejo Municipal Electoral de Sudzal, Yucatan? del
Instituto Electoral y Participacion Ciudadana de la aludida entidad

federativa.

El partido actor controvierte la sentencia emitida el diecinueve de julio por
el Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, en el expediente RIN-

022/2024 que, entre otras cuestiones, confirmo6 los resultados del acta de

' En adelante partido actor, o por sus siglas PT.
2 Posteriormente se podra referir como Consejo Municipal Electoral.
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computo municipal y la declaracion de validez de la eleccion de regidores
por el principio de mayoria relativa postulados por el Partido Accion

Nacional en el referido municipio.
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Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion controvertida, toda
vez que, contrario a lo alegado por el partido actor, el Tribunal Electoral
del Estado de Yucatan realizo una adecuada valoracion probatoria y, si
bien, se acreditaron irregularidades en la casilla 798 contigua, no existen
elementos probatorios que permitan evaluar su determinancia para el

resultado de la eleccion.
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ANTECEDENTES
I. Contexto

De lo narrado por el partido actor en su escrito de demanda, asi como de
las demas constancias que integran el expediente del presente juicio, se

advierte lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral ordinario. El tres de octubre de dos
mil veintitrés, el Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Yucatan® declard el inicio del proceso electoral local
ordinario 2023-2024, para la renovacion de la Gubernatura, diputaciones

y regidurias de los Ayuntamientos en el estado de Yucatan.

2. Jornada electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro*, se
celebro la jornada electoral para elegir los cargos referidos, entre ellos, las
regidurias por el principio de mayoria relativa al Ayuntamiento de Sudzal,

Yucatan.

3. Sesion de computo municipal. El cinco de junio siguiente, el
Consejo Municipal Electoral, se llevo a cabo la sesion especial de computo

de la eleccion de regidurias al referido Ayuntamiento.

4. Al finalizar el computo, el referido Consejo Municipal Electoral
expidio la constancia de mayoria y validez de la eleccion de regidurias por
el principio de mayoria relativa en favor de la formula postulada por el

Partido Accion Nacional.

5. Medio de impugnacion local. El ocho de junio, el Partido del

Trabajo, a través de su representante propietario ante el Consejo Municipal

3 En lo sucesivo podra referirse como Instituto Electoral local, o por sus siglas IEPAC.
4 En lo subsecuente todas las fechas corresponderan a la anualidad de dos mil veinticuatro, salvo
precision en contrario.
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Electoral de Sudzal, Yucatan, promoviod recurso de inconformidad contra
los resultados consignados en el acta de computo municipal de la eleccion
de regidurias por el principio d mayoria relativa, asi como la declaracion
de validez de la eleccion y el otorgamiento de la constancia de mayoria y

validez respectiva.

6. Sentencia impugnada. El diecinueve de julio del afio en curso, el
Tribunal Electoral del Estado de Yucatan® confirmé la validez de la
eleccion y el otorgamiento de la constancia de mayoria a la planilla

postulada por el Partido Verde Ecologista de México.

I1. Medio de impugnacion federal

7. Presentacion de la demanda. El veintitrés de julio del afio que
transcurre, el Partido del Trabajo, a través de su representante propietario
ante el Consejo Municipal Electoral de Sudzal, Yucatan, presento
demanda de juicio de revision constitucional electoral ante el Tribunal
responsable, a fin de controvertir la sentencia referida en el paragrafo

anterior.

8. Recepcion y turno. El veinticinco de julio siguiente, se recibid en
esta Sala Regional el escrito de demanda y las demas constancias
relacionadas con el juicio que fueron remitidas por el Tribunal
responsable; por lo que, en la misma data, la magistrada presidenta ordend
integrar el expediente SX-JRC-123/2024, y turnarlo a la ponencia a cargo

del magistrado Enrique Figueroa Avila, para los efectos previstos en el

> En adelante podra referirse como tribunal electoral local, tribunal responsable o por sus siglas TEEY.
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articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral®.

9. Radicacion y requerimiento. El treinta y uno de julio, se radico el
juicio y, a fin de contar con mas elementos para la sustanciacion del
presente medio de impugnacidn, el magistrado instructor requiri6 a la

autoridad responsable diversa documentacion.

10.  Recepcion. El dos de agosto, se recibieron en la Oficialia de Partes
de esta Sala Regional las constancias remitidas por la autoridad

responsable en cumplimiento al proveido precisado en el punto anterior.

11.  Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor admitio
a tramite la demanda y, al encontrarse debidamente sustanciado el medio
de impugnacion, declar6 cerrada la instruccion y ordend emitir la

resolucion que en Derecho correspondiera.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

12.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion 'y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcidon Plurinominal es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion; por materia, al tratarse de un juicio de
revision constitucional electoral, en el que se controvierte una resolucioén
del Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, relacionada con la
declaracion de validez de la eleccion y el otorgamiento de la constancia de

mayoria, referentes a la eleccion de regidurias por el principio de mayoria

¢ En lo subsecuente podra citarse como Ley General de Medios.
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relativa al Ayuntamiento de Sudzal, Yucatan; y por territorio, al tratarse
de una entidad federativa que pertenece a esta circunscripcion

plurinominal.

13. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero,
base VI, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion 1V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;’ 164; 165; 166,
fraccion 111, inciso b); 173, parrafo primero; y 176, fraccion IlI, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, apartado 2, inciso d), 4,
apartado 1, 86, apartado 1 y 87, apartado 1, inciso b, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.®

SEGUNDO. Tercero interesado

14.  De las constancias remitidas por el Tribunal responsable, se
advierte la presentacion de un escrito de comparecencia del Partido Accion
Nacional, por conducto de Emir Alejandro Trujeque Gongora, quien se
ostenta como representante de dicho partido ante el Consejo Municipal

Electoral de Sudzal, Yucatan.

15. En ese sentido, se le reconoce la calidad de tercero interesado al

cumplir con los siguientes requisitos’.

16. Forma. El requisito en comento se tiene por satisfecho, dado que el
escrito de comparecencia se presentd ante el Tribunal responsable, en el

cual consta el nombre del partido actor y la firma autografa de su

7 En adelante, Constitucion federal.

8 En lo subsecuente se le podra referir como Ley General de Medios.

° En términos de los articulos 12, apartados 1, inciso ¢) y 2, y 17, apartado 4, de la Ley General de
Medios.
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representante, asimismo, se expresan las razones en las que funda su

interés incompatible con el del partido actor.

17. Oportunidad. Este requisito se cumple, porque el plazo para
comparecer transcurrid de las veinte horas con cero minutos del
veintitrés de julio, a 1a misma hora del veintiséis de julio siguiente. Por
ende, si el escrito de comparecencia se presentd a las once horas con
cincuenta y cinco minutos del veintiséis de julio, es evidente que resulta
oportuna su presentacion, ya que se hizo dentro del plazo de setenta y dos

horas que sefala la Ley General de Medios.

18. Legitimacion e interés juridico. Se le reconoce la calidad de
tercero interesado al Partido Accion Nacional, en virtud de que expresa
argumentos con la finalidad de que se confirme la sentencia controvertida
y, por ende, que prevalezca el acto impugnado. Asimismo, porque la
formula que postulod resulté ganadora en la eleccion municipal, por tanto,

es evidente que tiene un interés incompatible con el del partido actor.

19. Personeria. En el caso, el Partido Accion Nacional comparece a
través de su representante ante el Consejo Municipal Electoral de Sudzal,
Yucatan, ademas de que también fue tercero interesado en la instancia

local y, por ende, se le tiene por acreditada dicha calidad'.

10 o anterior, también es acorde con la jurisprudencia 2/99 de rubro: “PERSONERIA, LA TIENEN
LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS REGISTRADOS ANTE LOS
ORGANOS ELECTORALES MATERIALMENTE RESPONSABLES, AUNQUE ESTOS NO
SEAN FORMALMENTE AUTORIDADES RESPONSABLES NI SUS ACTOS SEAN
IMPUGNADOS DIRECTAMENTE EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL".
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TERCERO. Requisitos generales y especiales de procedencia

20. Previo al estudio de fondo, es necesario analizar si se encuentran
debidamente satisfechos los requisitos generales, asi como los especiales

de procedencia del juicio de revision constitucional electoral'!.

21. Ahora bien, esta Sala Regional determina que se encuentran

satisfechos, tal como se expone a continuacion.
Requisitos generales

22. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
responsable, en ella consta el nombre del partido actor, la firma autdgrafa
de quien se ostenta como su representante, ademas, se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable, asimismo, se mencionan los hechos
en que se basa la impugnacion y se formulan los agravios que se estiman

pertinentes.

23.  Oportunidad. El medio de impugnacion fue promovido de manera
oportuna porque la sentencia impugnada fue notificada al promovente el
diecinueve de julio!?, por ende, si la demanda se presento el veintitrés de

julio, se considera oportuna.

24. Legitimacion y personeria. Se tienen por colmados los requisitos,
pues el juicio se promovid por parte legitima al hacerlo el Partido del
Trabajo, a través de su representante propietario acreditado ante el Consejo
Municipal Electoral de Sudzal, Yucatan, quien fue parte actora en el

recurso de inconformidad local.

' En términos de los articulos 7 apartado 1, 8, 9, 13 apartado 1, inciso a), 86, 87 y 88 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

12 Tal y como consta en la cédula de notificacion por estrados visible a foja 314 del cuaderno accesorio
unico.
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25. Definitividad y firmeza. El requisito se encuentra satisfecho. Toda
vez, que la legislacion electoral del estado de Yucatan no prevé medio de
impugnacion contra la sentencia que se reclama del Tribunal local,
maxime que las sentencias que dicte dicho organo jurisdiccional local

seran definitivas.

26. Ello, de conformidad con lo previsto en el articulo 351 de la Ley de

Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan.!?
Requisitos especiales

27.  Violacion a preceptos de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Esta exigencia debe entenderse en sentido formal, es
decir, como un requisito de procedencia, no como el andlisis previo de los
agravios expuestos por los promoventes, con relacién a una violacion
concreta de un precepto de la Constitucion federal, en virtud de que ello
implicaria entrar al estudio del fondo del asunto; en consecuencia, dicho
requisito debe estimarse satisfecho cuando en el juicio de revision
constitucional electoral se alega la violacion de disposiciones

constitucionales.!'?

28.  Esto se refiere a que es suficiente con que en la demanda se precisen
claramente los argumentos o razonamientos enderezados a evidenciar la

afectacion del interés juridico del promovente, derivado de una indebida

13 Sirve de sustento la jurisprudencia 23/2000 de rubro: “DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA,
CONSTITUYEN UN SOLO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DEL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL”. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 8 y 9, asi como en
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

14 Lo anterior, tiene sustento en la jurisprudencia 2/97 de rubro: "JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE
PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA LEY DE
LA MATERIA". Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la  Federacion, Suplemento 1, Afo 1997, paginas 25 'y 26. asi como en
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
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aplicacion o incorrecta interpretacion de determinada norma juridica en el
acto o resolucion impugnada por virtud de los cuales se pudiera infringir

algin precepto constitucional en materia electoral.

29. Ello aplica en el caso concreto debido a que la parte actora aduce
que la sentencia que controvierte vulnera, entre otros, los articulos 14, 16,
17 y 116, de la Constitucion federal, de ahi que se tiene por cumplido el

presente requisito.

30. Laviolacion reclamada puede ser determinante para el proceso
electoral local. El juicio de revision constitucional electoral solo procede
para impugnar actos o resoluciones de las autoridades competentes de las
entidades federativas para organizar y calificar los comicios locales o
resolver las controversias que surjan durante los mismos, siempre y
cuando se cumpla, entre otros requisitos, el que la violacion reclamada
pueda ser determinante para el desarrollo del proceso electoral respectivo,

o el resultado final de las elecciones.

31. El TEPJF ha sido del criterio, de que dicho requisito tiene como
objetivo llevar al conocimiento del mencionado érgano jurisdiccional s6lo
los asuntos de verdadera importancia, que tengan la posibilidad de alterar
o cambiar el curso del proceso electoral o el resultado final de la

eleccion’,

32. Asi, en el caso, este requisito se encuentra acreditado porque el

planteamiento del partido actor tiene como pretension final que se

IS Lo anterior, tiene sustento en la jurisprudencia 15/2002, de rubro: “VIOLACION
DETERMINANTE EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
SURTIMIENTO DE TAL REQUISITO”.

10
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nulifique la eleccién de autoridades municipales, lo cual de resultar

fundado podria impactar en el resultado.

33.  Se dice lo anterior porque del Acta de Sesion Extraordinaria con
Caracter de Permanente de dos de junio del presente afio,'® como del Acta
de Sesion Especial del cinco siguiente!’, se advierte que fueron

computadas un total de tres (3) casillas en el municipio citado.

34. Documentales que se consideran publicas, en términos de lo previsto
en el articulo 14, parrafos 1, inciso a) y 4, inciso b), de la Ley General de
Medios, por haber sido expedidas por el 6rgano electoral respectivo dentro
del &mbito de su competencia; las cuales, conforme al articulo 16, parrafos
1 y 2, de la ley en cita, merecen valor probatorio pleno, al no estar

desvirtuadas con un elemento de prueba en contrario.

35. Asimismo, de la demanda local se desprende que se impugna una
casilla (798 C); y en esta instancia federal el partido actor reitera la

impugnacion de la misma.

36. Luego, si se anulara dicha casilla, esta corresponderia al treinta y
tres punto treinta y tres por ciento (33.33%), por lo que, en ese supuesto,
podria actualizarse lo previsto en el articulo 9, fraccion I, del Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de
Yucatan, ya que se superaria el porcentaje establecido para la nulidad de
la eleccion, relativo a que se acredite en por lo menos el veinte por ciento

(20%) de las casillas instaladas en el municipio.

16 Consultable a fojas 233 a la 245 del cuaderno accesorio tinico.
17 Visible a fojas 105 a la 117 del cuaderno accesorio tnico

11
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37. Sobre la base sefalada, el partido actor busca la nulidad de la
eleccion de regidurias por el principio de mayoria relativa al Ayuntamiento
de Sudzal, Yucatan, y que en consecuencia se convoque a elecciones

extraordinarias en ese municipio.
38. De ahi que se considere satisfecho el requisito en cuestion.

39. Posibilidad y factibilidad de la reparaciéon. Se cumple el requisito
debido a que la pretension del partido actor es que se revoque la resolucion
del Tribunal responsable y, en consecuencia, se declare la nulidad de la
eleccion de regidurias por el principio de mayoria relativa correspondiente

al municipio de Sudzal, Yucatén.

40. En caso de que esta Sala Regional revocara la sentencia
controvertida existiria tiempo suficiente para reparar las violaciones
alegadas en la instancia primigenia, toda vez que la toma de protesta de las
regidurias de los ayuntamientos electos en Yucatan tendra verificativo el

proximo treinta y uno de agosto!®.

41.  Por lo anterior, es que se encuentran colmados todos los requisitos

de procedencia del presente juicio.

CUARTO. Naturaleza del juicio de revision constitucional

42. De conformidad con el articulo 23, apartado 2, de la Ley General de
Medios, en el juicio de revision constitucional electoral rige el principio
de estricto derecho, con lo cual no procede la suplencia de la queja
deficiente, lo cual impide a este 6rgano jurisdiccional electoral suplir las

deficiencias u omisiones en el planteamiento de los agravios.

18 De conformidad con el articulo 77, Base Primera, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Yucatan.

12
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43. Por tanto, cuando quien impugne omita expresar argumentos
debidamente configurados, los agravios deben ser calificados como

inoperantes, ya sea porque se trate de:

e Una simple repeticion o reiteracion respecto de los expresados en la instancia

anterior;

e Argumentos genéricos o imprecisos, de tal forma que no se pueda advertir la

causa de pedir;

e (uestiones novedosas que no fueron planteadas en los juicios o recursos cuya
resolucién motivo el juicio de revision constitucional electoral que ahora se

resuelve y;

e Alegaciones que no controviertan la totalidad de los razonamientos de la

responsable, que son el sustento de la sentencia o acto ahora reclamado.

44. En consecuencia, al estudiar los conceptos de agravio del medio de
impugnacién que ahora se resuelve se aplicaran los criterios sefialados para
concluir si se trata o no de planteamientos que deban ser desestimados por

inoperantes.
QUINTO. Estudio de fondo

I. Pretension, causa de pedir, temas de agravio, metodologia y

materia de la controversia

45. La pretension final del actor es que esta Sala Regional revoque la
determinacion del Tribunal responsable, y, en consecuencia, se declare la
nulidad de la eleccidon de regidurias por el principio de mayoria relativa al

Ayuntamiento de Sudzal, Yucatan.

13
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46. Para sustentar lo anterior, manifiesta una indebida fundamentacién y
motivacion, falta de exhaustividad y de congruencia, asi como vulneracién

a los principios de debido proceso y acceso a la justicia.

47. Asi, la litis del presente asunto se centra en analizar si la sentencia
controvertida, se encuentra ajustada a derecho, a partir de lo planteado por

el partido actor.
I1. Analisis de la controversia
a. Planteamiento del partido actor ante la instancia local

48. Ante la instancia local, el partido actor argumentd que debia anularse
la votacion respecto a la casilla 798 Contigua, al existir una serie de
irregularidades que, a su juicio, actualizaban la causal de nulidad
establecida en la fraccion IX del articulo 6 de la Ley del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan'®, consistentes
en: ejercer violencia fisica o presion, sobre los integrantes de la mesa
directiva de casilla o los electores, siempre que esos hechos sean

determinantes para el resultado de la votacion.

49. Asimismo, refiridé que, en su estima, existio pérdida de la cadena de
custodia del material electoral correspondiente a la citada casilla, en virtud
de que, durante la realizaciéon del recuento de la votacion, diversos
representes de partidos politicos manifestaron que el paquete llegd sin el
protocolo del INE, sin firma, ni sello de los representantes acreditados de
cada partido ni de los funcionarios de casilla, ademés de que un sello del

paquete estaba roto.

19 En adelante podra referirse como Ley de Medios local.

14
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50. Por lo anterior, solicitd la nulidad de los resultados de computo
municipal de la eleccion de las regidurias por el principio de mayoria
relativa al Ayuntamiento de Sudzal, Yucatan, y, por ende, se dejara sin
efectos la constancia de mayoria y validez de la eleccion y se declarara la

invalidez de la eleccion.
b. Consideraciones de la autoridad responsable

51. Al respecto, el Tribunal local, una vez analizado el material
probatorio aportado, califico como infundados los agravios hechos valer

por el partido actor.

52. Lo anterior en virtud de que de dicho anélisis no se pudo determinar
con certeza la cantidad de electores de la casilla que votd bajo presion o
violencia, asi como tampoco las circunstancias de tiempo, modo o lugar,
que demostraran que durante determinado lapso se ejercid presion en la
casilla y que los electores estuvieron sufragando bajo algun tipo de
violencia, lo cual, era indispensable para establecer si la violencia fisica o
presion es determinante, de conformidad con los criterios cuantitativo y

cualitativo.

53. Ahora bien, la autoridad responsable refiri6 que de autos no se
advirti6 que se hayan presentado escritos donde se hubieren
circunstanciado los hechos ocurridos, asi como el impacto que habrian
tenido o la afectacion en el ejercicio del voto, con los cuales dicho 6rgano
jurisdiccional pudiera definir el grado de afectacion e incidencia de dicha
irregularidad en el resultado de la votacion. Y si bien, el Consejo
Municipal Electoral definié que el paquete electoral de la seccion 798
Contigua requeriria recuento, y durante el desarrollo del mismo se asentd

en el acta correspondiente que el paquete llego sin el protocolo del INE y
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se rompid la cadena de custodia, para contar mayores elementos para
sustentar su determinacion, solicito al INE informacion sobre la existencia
de hojas de incidentes dentro de la documentacion depositada en el paquete
electoral, y en respuesta, dicho instituto certificd su inexistencia, por lo
cual desestim6 el agravio hecho valer sobre las irregularidades

manifestadas por el partido actor.

54. Asimismo, no pasoé por alto que el partido actor ofrecié como prueba
una denuncia presentada ante la Fiscalia General del Estado de Yucatan,
contra diversos funcionarios de la casilla 798 Contigua, sin embargo, a
juicio del Tribunal responsable, el haber interpuesto una denuncia no era
motivo suficiente para acreditar que se hayan realizado las irregularidades

mencionadas.

55. Abhora bien, por lo que respecta a las manifestaciones relacionadas
con la pérdida de la cadena de custodia correspondiente a la casilla
impugnada, el Tribunal Electoral local calificé como inoperante el agravio,
en virtud de que el partido actor no aport6 prueba plena para controvertir
las documentales publicas en las que se dejé constancia de que no
existieron incidentes ni irregularidades, ni tampoco indicé como se rompio

dicha cadena de custodia.

56. Y agregd que, si bien, adjunt6 diversas pruebas técnicas contenidas
en medio de reproduccion de imagenes mediante el sistema denominado
video en una USB, asi como placas fotograficas, con las cuales pretendia
acreditar los hechos y agravios, de la revision realizada a dicho material
no fue posible constatar los hechos denunciados, toda vez que no se precis6
la fecha y hora de su grabacion, la localizacidon geografica e incluso datos

de mayor relevancia.
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57. Por lo anterior, determindé confirmar los resultados del acta de
computo municipal y la declaracion de validez de la eleccion de regidurias
por el principio de mayoria relativa de la planilla registrada por el Partido

Accion Nacional al Ayuntamiento de Sudzal, Yucatan.
c. Agravios

58. En la presente instancia, el partido actor sefiala como agravio unico
la indebida fundamentacién y motivacién, asi como la falta de
exhaustividad y de congruencia en la sentencia controvertida, la cual
estima que se traduce en una afectacion a los principios rectores de la
funcion electoral, vulneracion al debido proceso y el acceso a la justicia,
ya que no se analizaron de manera correcta los agravios planteados con los
elementos probatorios presentados y se inobservaron diversas

jurisprudencias, tesis y precedentes del TEPJF.

59. Alega que, al haberse desechado el recurso inicialmente planteado,
sin haber entrado a fondo, se le causa agravio, toda vez que se confirman
los resultados obtenidos en las casillas que se instalaron en el municipio
de Sudzal, Yucatan, sin haber realizado un analisis exhaustivo del caudal

probatorio que inicialmente se acredito.

60. Asimismo, considera que la actuacion de la responsable estuvo
alejada del principio de exhaustividad porque no tomé en consideracion

las pruebas ofrecidas.

61. Por otra parte, sefiala que la resolucion controvertida carece de
fundamentacion, exhaustividad y congruencia porque, en su concepto,
hubo una serie de contradicciones, toda vez que se acreditaron

irregularidades en la casilla 798 contigua, particularmente la violacién al
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paquete electoral y su cadena de custodia y, sin embargo, no se invalidé su

votacion.

62. De igual manera, sefala que el TEEY cae en una contradiccion
porque, primero otorga valor probatorio pleno a la denuncia presentada
ante la Fiscalia General del Estado de Yucatan y, luego, le resta valor al
sefialar que no es suficiente, junto con el resto de las probanzas ofrecidas,
para acreditar los hechos suscitados el dia de la jornada electoral en la
casilla 798 contigua. Alega que el TEEY debido hacer un analisis de
contexto para acreditar hechos vinculados con irregularidades graves y
determinantes para la validez del proceso electoral, ya que, en su estima,
con el andlisis conjunto de tales probanzas, se pueden extraer indicios
suficientes de que se rompid la cadena de custodia de la casilla 798

contigua.

63. Senala que fue indebido que el TEEY le restara eficacia a las pruebas
que presentd al no encontrarse en hojas de incidentes y al no haberse
podido determinar el tiempo, modo y lugar de la ocurrencia de los hechos

denunciados.

64. Ahora, por cuanto hace a la violacion de la cadena de custodia, alega
que son inadecuados los razonamientos del Tribunal Local, ya que se
aportaron pruebas plenas emitidas por el Consejo Municipal Electoral de
Sudzal, la Fiscalia General del Estado y la comision de Consejo Distrital
02 del INE con sede en Progreso, que acreditan las irregularidades

sefialadas en su juicio.

65. Indica que, en la sentencia recurrida, no existen elementos que
demuestren que se cumplieron con determinadas formalidades; en

concreto, con establecer que, en la extraccion de los paquetes se hiciera
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constar el estado que guarda cada uno o, en su caso, las muestras de
alteracion y violacion conforme sean ingresados al vehiculo de transporte
que, de preferencia, debe ser oficial. Tampoco documentaron la fecha y
hora en la que se concluy6 con el deposito de los paquetes electorales en

el vehiculo de transporte e inicio la ruta de traslado.

66. Finalmente, el partido se queja de que la autoridad responsable no
atendi6 de forma general la institucioén de la “cosa juzgada” porque no se
analizaron y resolvieron todos y cada uno de los agravios, causales y

pedimentos en el juicio de origen.

67. A partir de lo anterior, es que el partido solicita que se revoque la
sentencia recurrida y se emita la declaratoria de nulidad por violacion a la

cadena de custodia de la casilla 798 contigua.
d. Decision

68.  Los agravios hechos valer por el partido actor resultan infundados

¢ inoperantes, segun se explica a continuacion.
Marco normativo
Fundamentacion, motivacion, exhaustividad y congruencia

69. Con la emision de un acto de autoridad, ya sea administrativo o
jurisdiccional, debe tenerse en cuenta el principio de legalidad, consistente
en que las autoridades solo pueden actuar cuando la ley se los permita, en
la forma y términos que la misma preve, lo cual estd intimamente
vinculado con el deber de fundamentar y motivar todo acto de autoridad,
en virtud de lo ordenado en la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos en sus articulos 14 y 16.
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70.  Es de sefialar que la fundamentacion consiste en que la autoridad
emisora del acto exprese con precision el precepto legal aplicable al caso
en concreto, mientras que la motivacion implica el deber de sefialar con
precision las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tomado en consideracion para la emision, siendo
necesario, para que ésta sea correcta, que exista adecuacion entre los
motivos aducidos y las normas aplicables, esto es, que en cada caso en

concreto se configuren las hipotesis normativas.

71.  Asi que, para que un acto de autoridad esté debidamente fundado y
motivado, no basta con que la autoridad cite los preceptos aplicables, sino
que debe expresar las razones por las que considera que los hechos que
imperan se ajustan a la hipotesis normativa, pues de lo contrario, el
gobernado desconocerd los motivos que impulsan a una autoridad para
actuar de una manera y no de otra, viéndose disminuida asi la certeza

juridica que, por mandato constitucional, le asiste.?°

72.  Por tanto, existe falta de fundamentacion y motivacion cuando en la
sentencia no se den razones, motivos ni fundamentos, que justifiquen la

decision.

73.  Por otro lado, una resolucion estara indebidamente fundada y
motivada cuando la autoridad emisora del acto invoque preceptos que no
resulten aplicables al caso concreto o mencione razones que no se ajusten

a la controversia planteada.

20 Con sustento en la jurisprudencia 5/2002 de rubro: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE
CUMPLE SI EN CUALQUIER PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y
FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN (LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES
Y SIMILARES)”. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la  Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 36 y 37; asi como en
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.
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74.  Asimismo, los principios de fundamentacion y motivacién guardan
una estrecha vinculacidn con el principio de completitud del que a su vez
derivan los de congruencia y exhaustividad, pues la fundamentacion y
motivacion de todo acto de autoridad descansa en el andlisis exhaustivo de

las cuestiones que se sometieran a su potestad.

75.  En relacion con lo anterior, las resoluciones jurisdiccionales deben
dictarse de forma completa o integral, tal como lo ordena la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el articulo 17, supuesto del

cual deriva el principio de exhaustividad.

76.  Dicho principio impone a la autoridad el deber de agotar en la
resolucion, todos y cada uno de los planteamientos hechos valer por las

partes durante la integracion de la litis.

77.  Si se trata de una resolucion de primera o Unica instancia, para
resolver sobre las pretensiones, debe pronunciarse sobre los hechos
constitutivos de la causa de pedir, y sobre el valor de los medios de prueba

aportados o allegados legalmente al proceso.

78. A su vez, cuando un medio impugnativo pueda originar una nueva
instancia o juicio para revisar la resolucion, es preciso el andlisis de todos
los argumentos y razonamientos de los agravios o conceptos de violacion
y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en ese proceso

impugnativo.

79.  Ademads de ello, es criterio de este 6rgano jurisdiccional, en relacion
con el principio de exhaustividad, que las autoridades electorales, tanto

administrativas como jurisdiccionales, estan obligadas a estudiar todos los
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puntos de las pretensiones y no Unicamente algiin aspecto concreto, por

mas que lo crean suficiente para sustentar una decision.?!

80.  Asi, el principio de exhaustividad, de manera general, se traduce en
que quienes juzgan deben estudiar todos los planteamientos de las partes,

asi como las pruebas aportadas o que se alleguen al expediente legalmente.

81. Cabe precisar que el estudiar todos los planteamientos puede
hacerse de manera sustancial, sin que sea necesario llegar al extremo de
que los organos jurisdiccionales deban referirse expresamente en sus
fallos, renglén a renglon, punto a punto, a todos los cuestionamientos
formulados, aunque si debe, obviamente, estudiarse en su integridad el

problema planteado.?

82. Aunado ala exhaustividad, se encuentra el principio de congruencia,

el cual puede ser de dos tipos: externa e interna.

83. La congruencia externa consiste en la plena coincidencia que debe
existir entre lo resuelto, en un juicio o recurso, con la litis planteada por
las partes, en la demanda respectiva y en el acto o resolucion objeto de

impugnacion, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la controversia.

21 Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 12/2001 emitida por la Sala Superior de este Tribunal,
de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE”. Consultable en
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Afio
2002, paginas 16 y 17; asi como en https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.

22 Sirve de criterio orientador la jurisprudencia VI1.30.A. J/13, de rubro: “GARANTIA DE DEFENSA
Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”. Consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena época, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tomo XV, marzo de 2002, Materia(s): Comun, pagina 1187, con numero de registro 187528,
asi como en la liga: https://sjf2.scjn.gob.mx/busqueda-principal-tesis
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84.  Por su parte, la congruencia interna exige que en la sentencia no se

contengan consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos.

23

85. En consecuencia, si el organo jurisdiccional correspondiente, al
resolver un juicio o recurso electoral, introduce elementos ajenos a la
controversia o resuelve mas alla, o deja de resolver sobre lo planteado o
decide algo distinto, incurre en el vicio de incongruencia de la sentencia,

que la torna contraria a Derecho.
Caso concreto

86. A partir del marco normativo anterior, esta Sala Regional concluye
que no le asiste la razén al partido actor cuando sefiala que el TEEY
incurrié en indebida fundamentacion y motivacion, asi como falta de
exhaustividad y de congruencia al no haber analizado de manera correcta

los agravios planteados con los elementos probatorios ofrecidos.

87.  Ello, porque el TEEY si realizo un recuento de las pruebas ofrecidas
y las contrastd con los hechos circunstanciados en el acta de la jornada
electoral. A partir de dicho contraste, afirmo6 que la casilla 798 contigua
fue violentada; sin embargo, precisd6 que no era posible determinar con
certeza, la cantidad de electores de la casilla que votd bajo presion o
violencia, lo cual es indispensable para poder calificar si la irregularidad

es determinante o no.

23 Conforme a lo sefialado por la jurisprudencia 28/2009 de rubro: “CONGRUENCIA EXTERNA E
INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA”, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia
y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 3, Numero 5,
2010, paginas 23 y 24. Asi como en la pagina de internet: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
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88. Ademds, el TEEY destacd que no se habian presentado escritos en
los que se hubieren circunstanciado o descrito los hechos ocurridos y el
impacto que habrian tenido o la afectacion en el ejercicio de la votacion,
asi como los tiempos precisos en que se hayan desarrollado, de los cudles
el TEEY hubiese podido extraer datos que le permitieran definir el grado
de afectacion que la mencionada irregularidad hubiera tenido en el

resultado de la votacion.

89.  Puntualizo que, si bien, en los hechos circunstanciados en las actas
se habia descrito la existencia de disturbios y que la gente tenia rodeada la
casilla, asi como que un secretario se retird y se llevo boletas electorales,
lo cierto es que también en estas documentales quedo asentado que no fue
posible determinar la cantidad de documentos electorales que fueron
sustraidos; ademds que, en las actas referidas, quedd descrito que, al

realizar el escrutinio y computo, las boletas estaban completas.

90. De igual manera, asentd que en las actas se especificoO que este

suceso no fue motivo de presentacion de incidentes.

91. Luego, senald que, del acuerdo tomado en la reunion de trabajo
celebrada por el Consejo Municipal Electoral de Sudzal, se definio que el
paquete electoral que requeria recuento era el de la seccion 798 contigua

por no contar con el acta de casilla.

92.  Alrespecto, el TEEY destaca que, en el acta de sesion celebrada por
el Consejo Municipal Electoral, se hizo constar la asistencia de los
representantes de los partidos Accion Nacional, Revolucionario
Institucional, Verde Ecologista de México, del Trabajo y MORENA,
quienes firmaron de conformidad, y unicamente, el representante del

Partido del Trabajo manifestd que el paquete habia llegado sin el protocolo
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del INE, que no contaba con las firmas de los representantes de cada
partido y que se habia roto la cadena de custodia del traslado de los
paquetes electorales, asi como que la cinta de la bodega estaba levantada

en toda la linea de la puerta.

93. Asimismo, quedo descrito que los representantes de los partidos
manifestaron que el paquete electoral no contaba con la firma de los
representantes acreditados y de los funcionarios de casilla que estuvieron
en la jornada electoral y que, un sello que compone el paquete estaba roto
y el otro estaba integro con el sello. Sin embargo, en estima del TEEY no
fue posible determinar la afectacion que se haya llevado a cabo. Maxime
que, al haber hecho una revision exhaustiva en autos del expediente no
advirti6 alguna irregularidad hecha valer en el acta de escrutinio y computo
de la casilla, la cual contaba con las firmas de los representantes de los
partidos, ni la existencia de hojas de incidentes dentro de la documentacion

depositada en el paquete electoral.

94. Y, respecto de la prueba que ofreci6 el partido consistente en una
denuncia presentada ante la Fiscalia General del Estado de Yucatan, el
TEEY explicé que no era suficiente para acreditar que se hayan realizado

las irregularidades mencionadas.

95. Finalmente, por cuanto hace a las manifestaciones relativas a la
pérdida de la cadena de custodia correspondiente a la casilla impugnada,
el TEEY las declar6 inoperantes porque el partido no aport6 prueba plena
para controvertir las documentales ptblicas donde se hizo constar que no

existieron incidentes ni irregularidades.

96. A partir de lo anterior, esta Sala Regional estima que los agravios

relacionados por el partido actor son infundados, pues el TEEY si realizo
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una valoracion adecuada del acervo probatorio que le fue allegado. Sin
embargo, concluyd que, por cuanto hace a la nulidad de la votacion
recibida en casilla, que no contaba con elementos suficientes para
actualizarla, ya que, aunque se habia acreditado la irregularidad, no podia

evaluar si habia sido determinante para el resultado de la votacion.

97. Y, por cuanto hace a la pérdida de la cadena de custodia, concluy6
que las pruebas presentadas por el partido actor no eran suficientes para

desacreditar lo establecido en el acta de escrutinio y computo.

98. Al respecto, esta Sala comparte dicha conclusion ya que, la
jurisprudencia en materia de nulidades es muy clara al sefialar que, para
anular la votacién de una casilla, es necesario no solamente que se
acrediten las irregularidades, sino que éstas sean determinantes para el

resultado de la eleccion.

99. En efecto, para analizar el elemento de determinancia se utilizara

cualquiera de los dos criterios siguientes>:

e Cuantitativo o aritmético®

24 De acuerdo con la jurisprudencia 39/2002, de rubro: “NULIDAD DE ELECCION O DE LA
VOTACION RECIBIDA EN UNA CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER CUANDO UNA
IRREGULARIDAD ES DETERMINANTE PARA SU RESULTADO”. Consultable en Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 45;
y en: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

Asi como la Tesis XXXI/2024 de rubro: “NULIDAD DE ELECCION. FACTORES CUALITATIVO Y
CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE DE LA VIOLACION O IRREGULARIDAD”
Consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, paginas 725 y 726.

25 El criterio cuantitativo aritmético se basa en factores numéricos y medibles, de tal manera que la
determinancia se actualiza cuando el nimero o irregularidad resulte igual o mayor a la diferencia
numérica de los votos obtenidos por los partidos politicos, coaliciones o candidaturas independientes
que ocuparon el primer y segundo lugar de la votacion de la casilla respectiva, ya que, de no haberse
presentado la irregularidad, el partido, coaliciéon o candidatura independiente que le correspondié el
segundo lugar podria haber alcanzado el mayor nimero de votos.

26


https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

5\3\&\003 4,
3(3@ /f’s? 3 &
wuﬂ’
¢ L5 \iﬁ{?ﬁ% NE
e
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
XALAPA

SX-JRC-123/2024

e Cualitativo?®

100. Lo anterior, sin perder de vista “el principio de conservacion de los
actos validamente celebrados”, al momento de analizar el elemento de
determinancia,?’” el cual, se caracteriza por los siguientes aspectos

fundamentales:

a) La nulidad de la votacion recibida en alguna casilla y/o de
determinado computo y, en su caso, de cierta eleccion, solo puede
actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los extremos
o supuestos de alguna causal prevista taxativamente en la
respectiva  legislacion, siempre y cuando los errores,
inconsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades
detectados sean determinantes para el resultado de la votacion o

eleccion; y

b) La nulidad respectiva no debe extender sus efectos mas alla
de la votacion, computo o eleccion en que se actualice la causal, a
fin de evitar que se dafien los derechos de terceros, en este caso, el
ejercicio del derecho de voto activo de la mayoria de los electores
que expresaron validamente su voto, el cual no debe ser viciado
por las irregularidades e imperfecciones menores que sean
cometidas por un o6rgano electoral no especializado ni profesional,

conformado por ciudadanas y ciudadanos escogidos al azar y que,

26 E] criterio cualitativo analiza aspectos vinculados a los principios rectores de la materia, de ahi que, si
en autos del expediente quedaran probadas circunstancias de tiempo, modo y lugar que demuestren la
afectacion del bien juridico que tutela cada causal de nulidad, se tendra por colmado el elemento
consistente en que la irregularidad sea determinante.

27 De acuerdo con la jurisprudencia 9/98, de rubro: “PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA
NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION”. Consultable en Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, paginas 19
y 20; y en: https://www.te.gob.mx/ius202 1/#/
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después de ser capacitados, son seleccionados como funcionarias a
través de una nueva insaculacion, a fin de integrar las mesas
directivas de casilla; méxime cuando tales irregularidades o
imperfecciones menores, al no ser determinantes para el resultado
de la votacion o eleccion, efectivamente son insuficientes para

acarrear la sancion anulatoria correspondiente.

101. Asi, dicho principio parte de la base que no cualquier infraccion de
la normatividad juridico-electoral da lugar a la nulidad de la votacion o

eleccion.

102. Por ende, para analizar la trascendencia de la irregularidad para
efectos de verificar si se actualiza o no la causal de nulidad de votacion
respectiva, se acude a los criterios cuantitativo y cualitativo, esto, en

relacion con el elemento denominado determinante.

103. En este orden de ideas, esta Sala Regional comparte los
razonamientos hechos por el TEEY, toda vez que si bien, se acredito la
existencia de algunas irregularidades, no se advierten elementos que

permitan definir su impacto en la eleccion.

104. Al respecto, no pasa desapercibido para esta Sala Regional que el
partido alega que el TEEY debié hacer un andlisis de contexto para
acreditar los hechos vinculados con irregularidades graves y determinantes

para la validez del proceso electoral.

105. Sin embargo, el partido actor pierde de vista que la prueba
contextual es una metodologia de analisis que se utiliza ante la posible
dificultad probatoria derivada de situaciones de riesgo o afectacion grave

a los derechos politico electorales, por ello, se utiliza para acreditar
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irregularidades en casos extraordinarios como de violencia extrema o de
intervencidn de personas vinculadas a grupos de delincuencia organizada
y, no implica, que se releve al partido politico de la carga probatoria que

le corresponde.

106. En efecto, la propia tesis VI/2023 de rubro “PRUEBA DE

CONTEXTO O ANALISIS CONTEXTUAL. NATUERALEZA Y ALCANCE
ANTE SITUACIONES COMPLEJAS QUE TENGAN UN IMPACTO

SIGNIFICATIVO EN MATERIA ELECTORAL”? sefiala que para que se dé
este analisis, es preciso que las partes presenten argumentos y elementos
probatorios que, respetando las reglas del debido proceso y las
caracteristicas de los medios de impugnacion, permitan generar inferencias
validas tanto de los actos o conductas especificas, como del nexo de éstas

con el contexto que se alega.

107. En este orden de ideas, esta Sala Regional comparte lo alegado por
el TEEY, respecto a que las pruebas presentadas por el partido actor,
consistentes en la denuncia ante la Fiscalia General del Estado y los videos
que adjuntd6 en una USB no son suficientes para acreditar las
irregularidades que pretende, en primer lugar, porque se trata de una
documental privada y pruebas técnicas que carecen de valor probatorio
pleno, y cuya adminiculacién no es posible ante la deficiencia en su
ofrecimiento, pues los videos carecen de elementos que permitan extraer
circunstancias de tiempo, modo y lugar de los hechos que pretenden
acreditar, las cuales se ven desvirtuadas por las manifestaciones que se

realizaron en las actas de jornada electoral y de escrutinio y computo, asi

28 Consultable en https:/www.te.gob.mx/ius2021/#/. Pendiente de publicacion.
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como en el acta circunstanciada de la sesion del 02 Consejo Distrital del

INE con cabecera en Progreso, Yucatan.

108. Por otra parte, los agravios del partido actor relativos a que se
desechd su recurso y que no se atendio la figura juridica de la cosa juzgada

resultan inoperantes, ya que parten de premisas equivocadas.

109. El primero, toda vez que le TEEY no desechd el recurso de
inconformidad del partido actor, sino que emitié una resolucion de fondo;
y el segundo, toda vez que la figura juridica de la cosa juzgada aplica
cuando se toman los razonamientos de una sentencia para replicarlos en
otro juicio cuando ambas cadenas impugnativas estan vinculadas en
atencion a la identidad entre las personas que intervinieron en el juicio, las
cosas que demandan y las causas en que se fundan sus demandas, lo cual
no acontece en el presente caso, pues no hay un juicio previo al cual

referirse.

110. Ello, de conformidad con la jurisprudencia 2./J. 108/2012 (10%) de
rubro “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE
SUSTENTAN EN PREMISAS FALSAS”.?

111. De igual manera, resulta inoperante el agravio relativo a que el
TEEY cay6 en una incongruencia pues otorgd valor probatorio a la
denuncia presentada ante la Fiscalia General del Estado de Yucatdn y
luego indic6d que no era suficiente para acreditar los hechos. Ello, porque
fue incorrecto que el Tribunal Local estimara que la denuncia era una
documental publica, pues las denuncias solo se traducen en las “noticias”

de un evento presumiblemente delictuoso, cuya finalidad es impulsar al

2% Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 22. Sala, 102 época, libro XIll,
octubre de 2012, tomo 3, p. 1326, y en: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2001825
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Ministerio Publico para que investigue ese hecho. Es decir, no contienen
una determinacidn de caracter publico respecto a la veracidad de lo que en

ellas se denuncia.

112. De ahi que, al final haya sido correcta la determinacion del TEEY
de restarle valor probatorio para acreditar las irregularidades ocurridas en

la casilla 798 contigua.

113. En ese orden de ideas, al haber resultado infundados ¢ inoperantes
los agravios hechos valer, lo procedente, de acuerdo con el articulo 93,
parrafo 1, inciso a) de la Ley General de Medios es confirmar la

resolucion controvertida.

114. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional para que, en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion del presente

juicio, se agregue al expediente atinente para su legal y debida constancia.

115. Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucion controvertida.

NOTIFiQUESE; como en Derecho corresponda.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de que
con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el tramite y
sustanciacion del presente juicio se agregue al expediente para su legal y

debida constancia.
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En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido y, en su caso, devuélvanse las constancias

atinentes.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistraturas integrantes
de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion Plurinominal
Electoral, Eva Barrientos Zepeda, presidenta, Enrique Figueroa Avila y
José Antonio Troncoso Avila, magistrado en funciones, ante Mariana

Villegas Herrera, secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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