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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veinticuatro de mayo

de dos mil veinticuatro.

SENTENCIA que resuelve el juicio de revision constitucional electoral
promovido por ¢l Partido de la Revolucion Democratica' a través de su
representante suplente ante el Consejo Municipal Electoral de San Pedro

Pochutla, Oaxaca.

Mediante el cual impugna la sentencia del pasado nueve de mayo, dictada
por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca’ en el expediente
JDC/161/2024 reencauzado a RA/56/2024 que, entre otras cuestiones,
confirm6 el acuerdo IEEPCO-CG-80/2024 del Consejo General del
aludido Instituto, por el que se registraron en forma supletoria las

candidaturas a concejalias a los Ayuntamientos que se rigen por el sistema

I 'En adelante se podra referir como partido actor, parte actora o por sus siglas PRD.
2 En adelante autoridad responsable, Tribunal local o TEEO
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de partidos politicos, postuladas por los partidos: Verde Ecologista de
México, Unidad Popular y Nueva Alianza Oaxaca, para el proceso

electoral ordinario 2023-2024.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia controvertida que
confirmo el acuerdo del IEEPCO por el que se registran las candidaturas a
concejalias de los Ayuntamientos que se rigen por el sistema de partidos
politicos postulados por los partidos politicos: Verde Ecologista de

Meéxico, Unidad Popular y Nueva Alianza Oaxaca.

Lo anterior, ya que sus planteamientos se encuentran encaminados alegar
una falta de exhaustividad por parte del Tribunal local al estudiar su
agravio, pero, a juicio de esta Sala Regional el TEEO si estudio el agravid
hecho valer por la parte actora en la instancia local, por tanto, no se esta

ante una falta de exhaustividad.
ANTECEDENTES

I. Contexto
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De lo narrado por la parte actora en su demanda, y de las constancias que

integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral. El ocho de septiembre de dos mil
veintitrés, el Consejo General del Instituto local emitié la declaratoria
formal de inicio del proceso electoral local ordinario 2023-2024 para la
renovacion de diputaciones locales y concejalias a los Ayuntamientos por

el sistema de partidos politicos y candidaturas independientes.?

2. Calendario electoral. En la misma fecha, el Consejo General del
Instituto local aprobd el acuerdo IEEPCO-CG-24/2023 relativo al
calendario para el proceso electoral local, en el cual, entre otros, establecio
el plazo para que los partidos politicos presentaran sus solicitudes de

registro de candidaturas a concejales de los Ayuntamientos.*

3. Acuerdo IEEPCO-CG-80/2024. El treinta de abril de dos mil
veinticuatro®, el Consejo General del Instituto local emiti6 el Acuerdo por
el que, entre otras cuestiones, se registraron de forma supletoria las
candidaturas a concejalias a los Ayuntamientos que se rigen por el sistema
de partidos politicos, postuladas por Verde Ecologista de México, Unidad
Popular y Nueva Alianza Oaxaca en el proceso electoral ordinario 2023-

2024 en el estado de Oaxaca.®

3 Declaratoria consultable en la pagina electronica:
https //www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2023/DECLARATORIA 08 SEP_2023.pdf
Calendario consultable en:

https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2023/CALENDARIO%20ELECTORAL%202023-
2024%2007092023.pdf

3> En adelante todas las fechas corresponderan a dos mil veinticuatro, salvo que se precise en diverso
sentido.

6 Acuerdo consultable en:
https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2024/IEEPCO_CG_80_2024.pdf



https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2023/DECLARATORIA_08_SEP_2023.pdf
https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2023/CALENDARIO%2520ELECTORAL%25202023-2024%252007092023.pdf
https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2023/CALENDARIO%2520ELECTORAL%25202023-2024%252007092023.pdf
https://www.ieepco.org.mx/archivos/acuerdos/2024/IEEPCO_CG_80_2024.pdf
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4. Demanda local. El dos de mayo, la representante legal del partido
actor presentd6 demanda de juicio ciudadano contra el acuerdo IEEPCO-

CG-80/2024, emitido por el Consejo General del Instituto local.

5. El cual fue radicado bajo el numero de expediente JDC/161/2024
reencauzado a RA/56/2024.

6. Sentencia impugnada. El nueve de mayo, el Tribunal local emiti6
sentencia en el expediente JDC/161/2024, por el que determind confirmar

el acuerdo impugnado.
I1. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal

7. Demanda. El catorce de mayo, la parte actora presento escrito de
demanda ante el Tribunal local a fin de controvertir la sentencia referida

en el parrafo que antecede.

8. Recepcion y turno. El dieciséis de mayo se recibio en la oficialia
de partes de esta Sala Regional la demanda, asi como las demas
constancias que integran el expediente de origen. En consecuencia, la
magistrada presidenta de este organo jurisdiccional ordend formar el
expediente SX-JRC-37/2024 y turnarlo a la ponencia a cargo del

magistrado Enrique Figueroa Avila, para los efectos legales conducentes.

9. Radicacion y admision. El veintidés de mayo, el magistrado

instructor radicd y admitio el presente juicio.

10. Formular proyecto. En su oportunidad, se declard cerrada la

instruccidn del presente juicio.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

11.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion 'y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcién Plurinominal Electoral es competente para conocer y
resolver el presente asunto; por materia, al tratarse de un juicio de
revision constitucional electoral en el cual se controvierte una sentencia
del Tribunal local que confirm6é un acuerdo emitido por el IEEPCO
mediante el cual se registraron de forma supletoria las candidaturas a
concejalias a los Ayuntamientos que se rigen por el sistema de partidos
politicos, postuladas por los partidos politicos: Verde Ecologista de
México, Unidad Popular y Nueva Alianza Oaxaca en el proceso electoral
ordinario 2023-2024 en el estado de Oaxaca, y por territorio, porque

dicha entidad federativa forma parte de esta circunscripcion.

12. Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo tercero,
base VI, y 99, parrafos segundo y cuarto, fraccion X, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos;’ articulos 164, 165, 166,
fraccion X, 173, parrafo primero y 176, fraccion XIV, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; asi como en el articulo 19, 86 y 87,
apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral?.
SEGUNDO. Requisitos de procedencia

13. Previo al estudio de fondo, es necesario analizar si se encuentran
debidamente satisfechos los requisitos generales, asi como los especiales,

de procedencia del juicio de revision constitucional electoral en términos

7 En adelante, Constitucion Federal
8 En adelante, Ley General de Medios
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de lo dispuesto en los articulos 7, apartado 1, 8, 9, 13, apartado 1, inciso

a), como 86, 87 y 88 de la Ley General de Medios.
a) Requisitos generales

14. Forma. Se tiene satisfecho este requisito, toda vez que la demanda
se presento por escrito ante el Tribunal responsable, y en la misma, consta
el nombre del partido politico actor y firma autdgrata de quien se ostenta
como su representante legal, se identifica el acto impugnado y la autoridad
que lo emitio, menciona los hechos materia de impugnacion y se exponen

los agravios.

15.  Oportunidad. La demanda se presentd oportunamente en el plazo

de cuatro dias establecido en el articulo 8 de la Ley General de Medios.

16. Lo anterior, considerando que la resolucion impugnada se notifico
al ahora partido actor el pasado diez de mayo; por lo tanto, el plazo para
impugnar transcurrio del once al catorce de mayo, tomando en cuenta
sdbado once y domingo doce de ese mes, ya que guarda relacion directa
con el proceso electoral, por ende, si el escrito de demanda federal fue
presentado el catorce del presente mes, resulta evidente la oportunidad de

su presentacion.

17.  Legitimacion y personeria. Este requisito se cumple, toda vez que
el escrito fue presentado por el partido politico PRD, conforme al articulo
88 de la Ley General de Medios, a través de Adriana Hernandez Sanchez,
en su caracter de representante suplente, debidamente acreditada ante el

Consejo Municipal Electoral de San Pedro Pochutla, Oaxaca

18.  Interés juridico. El partido actor tiene interés para controvertir la
resolucidon impugnada, toda vez que refiere que la sentencia controvertida

resulta contraria a sus intereses.
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19. Definitividad y firmeza. Este requisito se encuentra satisfecho,
debido a que en la legislacion de Oaxaca no se contempla algiin medio de
impugnacion que deba ser agotado para combatir la resolucion emitida por

la autoridad responsable, antes de acudir a esta instancia federal.
b) Requisitos especiales

20. Violacion a preceptos de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Este requisito se cumple ya que el partido politico
actor aduce la violacion de los articulos 14, 16, 17, 41, 99, parrafo cuarto,
fraccion V; y 116 fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

21.  Esta exigencia debe entenderse en sentido formal, es decir, como un
requisito de procedencia y no como el andlisis previo de los agravios
propuestos, con relacion a una violacidon concreta de un precepto de la
Constitucion Federal; por ende, el requisito en estudio debe estimarse
satisfecho, toda vez que el actor aduce una vulneracion por parte del
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca a principios constitucionales
como lo es el acceso a la imparticidon de justicia prevista en el articulo 17

de la Constitucion Federal.

22. Lo anterior, encuentra apoyo en la jurisprudencia 02/97, emitida por

la Sala Superior de este Tribunal Electoral, de rubro: "JUICIO DE

REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL
REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO

1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA".®

23. La violacion reclamada puede ser determinante para el

resultado de la eleccion. De conformidad con el articulo 86, parrafo 1,

? Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 1,
Ao 1997, paginas 25 y 26. Asi como en la pagina electronica: https:/www.te.gob.mx/ius2021/#/
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inciso c), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral, el juicio de revision constitucional electoral solo
procede para impugnar actos o resoluciones de las autoridades
competentes de las entidades federativas para organizar y calificar los
comicios locales o resolver las controversias que surjan durante los
mismos, siempre y cuando se cumpla, entre otros requisitos, el que la
violacion reclamada pueda ser determinante para el desarrollo del proceso

electoral respectivo, o el resultado final de las elecciones.

24. En el presente caso, se satisface el requisito en estudio porque la
impugnacion esta enderezada a controvertir el Acuerdo que contiene la
designacion de candidaturas de las personas que ocuparan las concejalias

de los diversos Ayuntamientos del estado de Oaxaca.

25. La reparacion solicitada sea material y juridicamente posible
dentro de los plazos electorales. Se cumple el requisito debido a que la
pretension del partido actor es que se revoqué la resolucion del Tribunal
responsable y, en consecuencia, se revoquen las candidaturas registradas
de forma supletoria a concejalias a los Ayuntamientos que se rigen por el
sistema de partidos politicos, postuladas por los partidos: Verde Ecologista
de México, Unidad Popular y Nueva Alianza Oaxaca, para el proceso

electoral ordinario 2023-2024.

26. En consecuencia, al estar satisfechos los requisitos de procedencia
del medio de impugnacion en estudio, y no advertirse la actualizacion de
alguna causal de improcedencia o sobreseimiento lo conducente es

pronunciarse sobre el fondo de la controversia planteada.

TERCERO. Naturaleza del juicio de revision constitucional electoral
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27.  Previo al andlisis de fondo, debe sefialarse que de conformidad con
el articulo 23, apartado 2, de la ley adjetiva federal de la materia, en el
juicio de revision constitucional electoral no procede la suplencia de la
queja deficiente, en tanto que se estd ante un medio de impugnacion de
estricto derecho que impide a este 6rgano jurisdiccional electoral suplir las

deficiencias u omisiones en el planteamiento de los agravios.

28. Por tanto, cuando se omita expresar argumentos debidamente
configurados, los agravios seran calificados como inoperantes, porque se

trata de:

Una simple repeticion o abundamiento respecto de lo expresado en

la instancia anterior.

- Argumentos genéricos, imprecisos, unilaterales y subjetivos, de tal

forma que no se pueda advertir la causa de pedir.

- Cuestiones que no fueron planteadas en la instancia previa cuya
resolucion motivéd el juicio de revision constitucional electoral,

como el que ahora se resuelve.

- Alegaciones que no controviertan los razonamientos de la

responsable que sean el sustento de la sentencia reclamada.

- Resulte innecesario su estudio ante la circunstancia de que, no sea
posible resolver la cuestion planteada sobre la base de esas
manifestaciones, al existir una determinacion o prohibicion expresa

en la Constitucion o ley aplicable.

- Cuando lo argumentado en un motivo de disenso dependa de otro
desestimado, lo que no haria que provenga, fundado u operante, por

basarse en la supuesta procedencia de aquel.
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CUARTO. Estudio de fondo.
)] Pretension y causa de pedir.

29. La pretension del partido actor consiste en que esta Sala Regional
revoque la resolucion impugnada y, en consecuencia, el acuerdo del

IEEPCO.
30. En el caso, la parte actora sefiala como unico agravio:

a. Falta de exhaustividad respecto al agravio sobre los registros
supletorios de los partidos: Verde Ecologista de México, Nueva
Alianza Oaxaca y el Partido Unidad Popular, pues dichos partidos
fueron requeridos multiples veces y, aun asi, no cumplieron con las

acciones afirmativas.

31.  En primer término, cabe destacar que el principio de exhaustividad,
de manera general, se traduce en que el juez debe estudiar los
planteamientos de las partes y las pruebas aportadas o que se alleguen al

expediente legalmente.

32. Lo anterior, con sustento en los criterios emitidos por la Sala
Superior de este Tribunal en las jurisprudencias 12//2001 de rubro:
"EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.
" 10: asi como, 43/2002 de rubro: "PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD.
LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN
LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN™".

. Agravio

10 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, Suplemento 5,
Aflo 2002, paginas 16 y 17. Consultable en: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

11 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, Suplemento 6,
Ao 2003, pagina 51. Consultable en: https://www.te.gob.mx/ius202 1/#/

10


https://www.te.gob.mx/ius2021/#/
https://www.te.gob.mx/ius2021/#/

\BﬂY\DOS
ug ,§§
quuu“\f,o W\
“%@ ¢
E\\\'l*‘
ﬁ" «é%

USE

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
XALAPA

SX-JRC-37/2024

33. La parte actora refiere que el Tribunal loca incurrié en una falta de
exhaustividad, ya que omiti6 pronunciarse sobre uno de los argumentos
que expuso en su demanda local, en el cual hizo valer como agravio que el
Consejo General del IEEPCO calificé de validos los registros supletorios
de los partidos: Verde Ecologista de México, Nueva Alianza Oaxaca y el
Partido Unidad Popular, aun cuando dichos partidos no cumplieron con los
multiples requerimientos, las amonestaciones publicas y con las acciones
afirmativas, de las cuales estas ultimas representan un requisito ineludible
para la obtencion del registro supletorio de la totalidad de los registros de

candidaturas a los Ayuntamientos.

34. Asimismo, sefala que el Tribunal local no considerd la sesion
extraordinaria del Instituto local en la cual sometidé a consideracion el
registro supletorio de candidaturas a los Ayuntamientos registrados por los
partidos politicos sefialados, en donde también hizo constar que estos
partidos no cumplieron con los requerimientos ni con las acciones

afirmativas a que estan obligados.

35. Asi, refiere que la autoridad responsable dej6 de pronunciarse
respecto a que el IEEPCO aprobd los registros impugnados aun cuando
hacian falta ciento cuarenta y cinco personas, veintiiin personas, y setenta
y nueve personas por candidaturas de acciones afirmativas de los partidos
sefnalados, por lo que les otorgd un plazo de cuatro horas, para no violentar
los derechos politico-electorales de los candidatos, lo cual, a criterio de la
parte actora, le resulta imposible de creer que lo que no cumplieron en mas

de treinta dias, lo pudieran cumplir en un plazo tan breve.

36. A consideracion de la parte actora, la interpretacion que realizo de
la Ley el Instituto local es erroneo, pues ademas de equivocarse en la

interpretacion de esta, el declarar la existencia de un derecho politico

11
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electoral hacia personas que ain no cumplen con la calificativa de
candidatos, representa la asuncioén de una facultad que es tinicamente del

Tribunal local lo que a su parecer implica una invasion de facultades.

37. Ademas, el partido actor sefiala que el Tribunal local incurri6é en una
falta de exhaustividad al no pronunciarse respecto a que el Instituto local
violentd sus propios acuerdos, porque desde su percepcion, el que el
IEEPCO les otorgara mas tiempo a los partidos politicos para que
cumplieran con las acciones afirmativas, estaba fuera del reglamento legal

que ellos mismos emitieron.

38.  Por ello, afirma que el Tribunal local como garante de la
constitucionalidad, incurri6 en una falta de exhaustividad al dejar de

estudiar el agravio en mencion.
II. Consideraciones del Tribunal local

39. En el apartado de "Acciones afirmativas”, el Tribunal local dijo que
su agravio era infundado, ya que, si bien, refirié que los partidos sefialados
solo registraron una formula de propietario y suplente, pudo observar en el
“anexo uno” del acuerdo cuestionado que en varios municipios presentaron
candidaturas en comun con otros partidos; por lo tanto, se estimd que no

se actualizaba el supuesto que refirid el partido recurrente.

40.  Asi, precisa que el partido politico o coalicion, al haber sido omiso
en cumplir con su obligacion de postular planillas completas, tienen
restringido su derecho de acceder al cargo que no registraron, pues tal
derecho precluy6 al momento del registro; por eso, en salvaguarda de los
derechos de los candidatos debidamente registrados, los espacios vacantes
pasaran a formar parte de los espacios que serian distribuidos en la

asignacion de representacion proporcional.

12
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41.  Aunando a lo anterior, el Tribunal local refiri6 que el partido actor
omiti6 sefalar en cual de las planillas de los Ayuntamientos los partidos
no cumplieron con las acciones afirmativas, siendo el caso que era su
obligacion especificar y justificar en cudl de las planillas postuladas no se

cumplia con los requisitos establecidos.

42.  Ahora, en cuanto a que el Instituto local se extralimito al realizar
diversos requerimientos a los partidos, el TEEO estimo6 que el Instituto
local podia validamente realizar los requerimientos necesarios respecto de
las solicitudes de registro de candidatos y candidatas, a fin de que subsanen

las omisiones en que hayan incurrido.

43.  Por lo anterior, el Tribunal local argumentd que el IEEPCO aplicé
el principio de interpretacion, el cual implicaba que en cualquier ejercicio
de esa naturaleza se debia de preferir o favorecer la aplicacion de aquella
o aquellas normas que otorgaran una mayor proteccién o, en su caso,
menor restriccion respecto de los derechos humanos de la persona,
independientemente de si se trata de una norma del orden juridico

internacional o nacional.

44.  Por lo antes mencionado, es que considero que existia la posibilidad
legal de que la autoridad electoral pudiera y debiera requerir a los partidos
postulantes, esto con motivo de las diversas omisiones o inconsistencias
que pudieran encontrar en las solicitudes de registro de candidaturas y asi
ser subsanadas, esto con fundamento en lo dispuesto en el articulo 186 de

la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Oaxaca.

45. Por otro lado, sobre la mencién de que el Instituto local violent6 sus
propios acuerdos, el TEEO concluyd que con el acuerdo que se cuestiond,

el IEEPCO no vulner6 las determinaciones emitidas, y tampoco fue en

13
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contra de los derechos de los demds partidos politicos que estaban

contendiendo en el proceso electoral que estaba desarrollando en el Estado.

46.  Por lo anterior, el Tribunal local concluyé que el hecho de que se
hubiera emitido un acuerdo con el registro de los partidos que fueron
sefialados, esto inicamente va en perjuicio de ellos, dado que el inicio de

sus campafias fue posterior.
III. Determinacion de esta Sala Regional

47. A consideracion de esta Sala Regional, el agravio en estudio resulta
infundado, ya que el Tribunal local si atendi6é las manifestaciones del

actor, por lo tanto, no incurri6 en una falta de exhaustividad.

48. Lo anterior se afirma, pues, contrario a lo que plantea la parte actora
sobre la falta de exhaustividad en que incurrio el Tribunal local al no
analizar uno de sus agravios planteados en la instancia local, el TEEO si
estudi6 el agravio hecho wvaler, el cual declar6 infundado y, en

consecuencia, confirmo la resolucién controvertida.

49. Como se precisd, respecto a la manifestacion que realiz6 la parte
actora, sobre que el Consejo General del IEEPCO indebidamente califico
de validos los registros supletorios de los partidos: Verde Ecologista de
México, Nueva Alianza Oaxaca y el Partido Unidad Popular, aun cuando
dichos partidos no cumplieron con los multiples requerimientos, las
amonestaciones publicas y con las acciones afirmativas, el Tribunal local
refirid, que estos registros si eran acorde a derecho, toda vez que el
Instituto local salvaguardo los derechos de los candidatos que si fueron

debidamente registrados para que asi no perdieran su lugar.

50. Por lo antes mencionado, alegd que el IEEPCO aprob6 los registros

impugnados aun cuando hacian falta ciento cuarenta y cinco personas,
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veintilin personas, y setenta y nueve personas por candidaturas de acciones

afirmativas de los partidos sefialados.

51.  Ademas, el Tribunal local refirié que el partido actor habia omitido
sefialar en cual de las planillas de los Ayuntamientos los partidos no
cumplieron con las acciones afirmativas, siendo el caso que esto le

correspondia a €l especificar y justificar.

52.  Ahora, por cuanto hace a que el Tribunal local incurri6 en una falta
de exhaustividad al no pronunciarse respecto a que el Instituto local
violentd sus propios acuerdos, el TEEO si refirid que esa cuestion no
vulnera las determinaciones emitidas por el IEEPCO, y tampoco causa un
dafio a los derechos de los demds partidos politicos que estaban

contendiendo en el proceso electoral 2023-2024.

53. De ahi que no se advierta la falta de exhaustividad que alega la parte

actora.
Conclusion

54. En consecuencia, al haber resultado infundado el agravio hecho
valer, se confirma, en lo que fuera materia de impugnacién, la sentencia
controvertida, de conformidad con el articulo 93, apartado 1, inciso a), de

la Ley General de Medios.

55. Finalmente, se instruye a la secretaria general de Acuerdos de esta
Sala Regional, para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el juicio, se agregue al expediente para su

legal y debida constancia.

56.  Por lo expuesto y fundado, se:
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RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la sentencia

controvertida.

NOTIFIQUESE de manera electrénica a la parte actora; por oficio o de
manera electronica al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, con copia
certificada de la presente resolucidn; asimismo, al Consejo General del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana del estado de

Oaxaca y, por estrados a las demds personas interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, 28, 29,
apartados 1, 3, 5y 93, de la Ley General de Medios; asi como, 94, 95, 98
y 101 del Reglamento Interno de este drgano jurisdiccional, asi como el

Acuerdo General 2/2023, de la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

Finalmente, se instruye a la secretaria general de acuerdos para que en
caso de que se reciba documentacién relacionada con el presente asunto,

sea agregada al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcién  Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
presidente por ministerio de ley, José Antonio Troncoso Avila, magistrado
en funciones y, Mariana Villegas Herrera, secretaria general de acuerdos
en funciones de magistrada, en virtud de la ausencia de la magistrada Eva

Barrientos Zepeda, ante Jos¢ Eduardo Bonilla Gémez, titular del
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secretariado técnico regional en funciones de secretario general de

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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