§ 4; ° \\

ﬂ’""&a‘;ﬂ-\ww

.f,’"& =

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
XALAPA

SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL
FEDERAL

JUICIO ELECTORAL
EXPEDIENTE: SX-JE-153/2023
ACTORA: ELSA MENDEZ AYALA

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE OAXACA

MAGISTRADO PONENTE:
ENRIQUE FIGUEROA AVILA

SECRETARIA: EDDA CARMONA
ARREZ

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, dieciocho de

octubre de dos mil veintitrés.

SENTENCIA queresuelve el juicio electoral promovido por Elsa
Méndez Ayala, en su calidad de presidenta municipal del
ayuntamiento de Santiago Tamazola, distrito de Silacayoapam!,
Oaxaca, en contra del acuerdo plenario emitido por el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca? el veintiséis de septiembre de dos mil
veintitrés, dictado dentro del expediente JDC/141/2023, en el que se le
impuso una amonestacion publica, derivada de que remitié de forma
extempordnea las constancias relativas a las obligaciones previstas en

los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios local.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar el acuerdo plenario
impugnado, en lo que fue materia de impugnacion, toda vez que resulta
conforme a Derecho la imposicion de la amonestacion publica a la
actora, en virtud de la presentacion extemporanea del tramite previsto

en los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios Local.
ANTECEDENTES
I. El contexto.

De lo narrado por la actora en su demanda, asi como de las constancias

que integran el expediente, se advierte lo siguiente:

1. Juicio ciudadano local. El ocho de septiembre de dos mil

veintitrés’, . cn su calidad de del

Ayuntamiento presentd su escrito de demanda ante el TEEO, a fin de
impugnar la obstruccion al ejercicio del cargo y la actualizacion de

violencia politica en razén de género en su contra.

2. Derivado de lo anterior, se formo en el Tribunal local el

3 En adelante todas las fechas corresponderan a dicha anualidad, salvo precision en contrario.
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expediente identificado con la clave JDC/141/2023.

3. Radicacion y requerimiento. El doce de septiembre, la
magistrada instructora en el juicio indicado emiti6é un proveido, en el
que, entre otras cuestiones, radicé el juicio y requiri6 a la presidenta
municipal del Ayuntamiento para que realizara el trdmite a la demanda
del juicio local, conforme lo establecido en los articulos 17, parrafo 1

y 18 de la Ley de Medios local.

4. Asimismo, la apercibié que, de no cumplir con lo ordenado, se le
impondria una amonestacion publica y se le tendria como
presuntivamente ciertos los hechos constitutivos de la vulneracién

reclamada, salvo prueba en contrario.

5. Acuerdo plenario de medidas de proteccion. El doce de
septiembre, el pleno del TEEO emiti6 un acuerdo plenario en el que
determiné procedente las medidas de proteccion a favor de la actora en

la instancia local.

6. Acuerdo plenario impugnado. El veintiséis de septiembre, el
pleno del Tribunal local dict6 un proveido en el que, entre otras
cuestiones, impuso una amonestacion publica a la hoy actora, por la
extemporaneidad en el tramite previsto en los articulos 17 y 18 de la

Ley de Medios local.
II. Del tramite y sustanciacion federal

7. Presentacion de la demanda. El cuatro de octubre, la actora
promovid el presente medio de impugnacion, a fin de controvertir el

acuerdo plenario referido en el punto anterior.
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8. Recepcion y turno. El doce de octubre, se recibid en la oficialia
de partes de este 6rgano jurisdiccional la demanda y las constancias de
origen. En la misma fecha, la magistrada presidenta de esta Sala
Regional ordené integrar el expediente SX-JE-153/2023 y turnarlo a
la ponencia a cargo del Magistrado Enrique Figueroa Avila, para los

efectos legales correspondientes.

9. Instruccion. En su oportunidad, el magistrado instructor radicd y
admitio el juicio y al no existir diligencias pendientes de desahogar,
declar6 cerrada la instruccion dejando el juicio en estado de dictar

sentencia.

CONSIDERANDO

PRIMERQO. Jurisdiccion y competencia

10. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion* ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacion: a) por materia,
al tratarse de un juicio electoral promovido en contra de un acuerdo
plenario emitido por el TEEO en el que impuso una amonestacion
publica a la actora, derivado de la presentacion extemporanea del
tramite previsto en la Ley de Medios local y b) por territorio, dado
que dicha entidad federativa corresponde a esta circunscripcion

plurinominal’.

4 En adelante, TEPJF.

3 Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafos segundo
y cuarto, fraccion X, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 164, 165, 166,
fraccion X; 173, parrafo primero, y 176, fraccion X1V, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
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11. Cabe mencionar que la via denominada juicio electoral fue
producto de los “Lineamientos Generales para la Identificacion e
Integracion de Expedientes del TEPJF” en los cuales se razona que el
dinamismo propio de la materia ha originado que en ocasiones no
exista un medio de impugnacion especifico para hacer valer la

afectacion derivada de algliin acto o resolucion en materia electoral.

12. Asi, para esos casos, dichos lineamientos inicialmente ordenaban
formar los Asuntos Generales, pero a raiz de su ultima modificacion,
se indica, que debe integrarse un expediente denominado juicio
electoral, el cual debe tramitarse en términos de las reglas generales
previstas para los medios de impugnacion establecidas en la Ley

General de Medios®.

SEGUNDO. Causal de improcedencia

13. El Tribunal local, en su informe circunstanciado, hace valer
como causal de improcedencia la falta de legitimacion activa de la
actora para controvertir el acuerdo plenario impugnado, al ser quien

fungi6é como autoridad responsable en la instancia local.

14. Al respecto, se precisa que la legitimacion activa consiste en la
aptitud o circunstancia especial que la ley otorga a una persona para ser
parte en calidad de demandante en un juicio o proceso determinado, la

cual deriva de la existencia de un derecho sustantivo de quien acude

Federacion; y 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
(En adelante Ley General de Medios).

6 Robustece lo anterior, la jurisprudencia 1/2012, emitida por la Sala Superior de este 6rgano
jurisdiccional de rubro: “ASUNTO GENERAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTAN FACULTADAS PARA FORMAR
EXPEDIENTE, ANTE LA IMPROCEDENCIA DE UN MEDIO DE IMPUGNACION
ESPECIFICO”.
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ante el organo jurisdiccional competente a exigir la satisfaccion de una

pretension.

15. Entendida asi, la legitimacion activa constituye un requisito
indispensable de procedibilidad o presupuesto procesal para que se
pueda iniciar un juicio o proceso; por tanto, la falta de legitimacion
torna improcedente el medio de impugnacion y la consecuencia es el
desechamiento de la demanda respectiva en términos del articulo 9,
apartado 3, la ley general de medios, en relacion con el articulo 74 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

16. En ese orden, es criterio de este Tribunal Electoral que las
autoridades que actuaron como responsables en la instancia
jurisdiccional previa, carecen de legitimacion activa para promover
juicios o recursos en contra de las determinaciones que en esa instancia

se dicten.

17. Lo anterior, pues el sistema de medios de impugnacion tiene por
objeto garantizar que los actos y resoluciones electorales estén sujetos
a los principios de constitucionalidad y legalidad, asimismo, tiene
como fin la proteccion de los derechos politico-electorales de la

ciudadania de votar, ser votada, asociacion y afiliacion.

18. Ello, de conformidad con lo establecido en el articulo 41, parrafo
tercero, base VI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como en los articulos 1, 3, 12 y 13 de la ley general de

medios.
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19. Sin que ese marco normativo otorgue la posibilidad a dichas
autoridades el promover medios de impugnacion en defensa de sus
actos y resoluciones, maxime cuando estas ultimas fungieron como
responsables en un medio de impugnacion electoral donde su actuacion

fue objeto de juzgamiento.

20. Es decir, las autoridades no estan facultadas para cuestionar, via
promocion de medios impugnativos electorales, aquellas resoluciones

dictadas en disputas donde participaron como responsables.

21. Esto, de conformidad con la razén esencial de la jurisprudencia

4/20137 de rubro “LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES QUE

ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA
JURISDICCIONAL ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA

PROMOVER JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL” 8

22. Si bien esta jurisprudencia se refiere al juicio de revision
constitucional electoral, la razon esencial resulta aplicable también al
juicio electoral en virtud del principio general del derecho® que reza

“donde hay la misma razon, es aplicable la misma disposicion”

7 La Sala Superior en la ratificacion de jurisprudencia SUP-RDJ-2/2017, resuelta el doce de junio
de dos mil diecinueve, sefiald: “...es posible advertir que en la jurisprudencia 4/2013, la Sala
Superior fij6 un criterio general al establecer que las autoridades que actuaron como responsables
ante la instancia jurisdiccional local, carecen de legitimacion, esto es, cuando una autoridad
electoral estatal o municipal haya participado en una relacion juridico procesal como sujeto pasivo,
demandado o responsable. La referida jurisprudencia no establecio algiin supuesto de excepcion a
la regla general establecida, por lo cual, debe considerarse que el criterio de esta Sala Superior
resulta aplicable a todos los casos en que una autoridad responsable en la instancia local pretenda
presentar algin medio de impugnacion. Sin pasar por alto, la excepcion configurada por esta Sala
Superior en la diversa jurisprudencia 30/2016...”.

8 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 12, 2013, paginas 15 y 16, asi como en
http://portal.te.gob.mx/

? Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral establece en su articulo
2, apartado 1, que para la resolucion de los medios de impugnacion a falta de disposicion expresa,
se aplicaran los principios generales del derecho.

7
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23. Lo anterior, tal como se ha sostenido en diversos precedentes,
tanto de la Sala Superior de este Tribunal Electoral en los expedientes
SUP-JE-10/2014, SUP-JE-123/2015 y SUP-JE-75/2018, como en
sentencias de esta Sala Regional en los expedientes SX-JE-177/2019,
SX-JE-134/2020, SX-JE-278/2021, SX-JE-215/2022 y SX-JE-
232/2022, entre otros.

24. No obstante, en el caso se surte el criterio de excepcion
contenido en la jurisprudencia 30/2016, emitida por la Sala Superior de

este Tribunal, de rubro "LEGITIMACION. LAS AUTORIDADES

RESPONSABLES, POR EXCEPCION, CUENTAN CON ELLA PARA
IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES QUE AFECTEN SU AMBITO
INDIVIDUAL".10

25. Ello, toda vez que en el acuerdo plenario impugnado se le
impuso una amonestacion publica a la actora por la presentacion
extemporanea al tramite previsto en los articulos 17 y 18 de la Ley de

Medios local.

26. De ahi que, se desestima la causal de improcedencia hecha valer
por el Tribunal local.

TERCERO. Requisitos de procedencia

27. Elmedio de impugnacidn reune los requisitos de procedencia, por

lo siguiente!!:

10 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Numero 19, 2016, paginas 21 y 22; asi como en la pagina
de internet https://www.te.gob.mx/I[USEapp/

"' En términos de lo establecido en los articulos 7, apartado 2, 8, apartado 1, 9, 79, apartado 1, y 80
de la Ley General de Medios.

8
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28. Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella constan el
nombre y la firma autdgrafa de la actora, se identifica el acto
impugnado y la autoridad responsable; asimismo, se mencionan los
hechos en que se basa la impugnacion y los agravios que se estiman

pertinentes.

29. Oportunidad. El medio de impugnacion se presentd dentro del
plazo de cuatro dias previsto en la ley, debido a que el acuerdo plenario
impugnado fue notificado!? a la actora el veintinueve de septiembre,
por lo que el plazo para impugnar transcurrid del dos al cinco de
octubre; por tanto, si la demanda se presentd el cuatro de octubre es

evidente su oportunidad.

30. Legitimacion e interés juridico. Se tienen por colmados los
requisitos, toda vez que quien promueve lo hace por propio derecho y
en su calidad de presidenta municipal del Ayuntamiento, quien fue
sefialada como autoridad responsable y a quien se le impuso una
amonestacion publica, por la presentacion extemporanea del tramite

previsto en la Ley de Medios local.

31. Por otra parte, tiene interés juridico para promover ya que sefiala
que la imposicion de la amonestaciéon publica es contraria a sus

intereses'4.

12 Constancia de notificacion visible a fojas 949 del cuaderno accesorio tnico del expediente en que
se actua.

13 Por tanto, al advertirse que el acuerdo plenario impugnado le depara una afectacion a algiin
derecho o interés personal, surte el criterio de excepcion contenido en la jurisprudencia 30/2016,
de rubro: “LEGITIMACION. LAS AUTORIDADES RESPONSABLES, POR EXCEPCION,
CUENTAN CON ELLA PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES QUE AFECTEN SU
AMBITO INDIVIDUAL”.

14 Resulta aplicable la jurisprudencia 7/2002, de rubro: “INTERKES JURIDICO DIRECTO
PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO”.
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32. Definitividad y firmeza. Se encuentra satisfecho el presente
requisito, porque el acuerdo plenario impugnado constituye un acto
definitivo, al ser una determinacién emitida por el Tribunal local que
no admite algin otro medio de impugnacion que pueda confirmarla,

revocarla o modificarla.

33. En consecuencia, al cumplirse todos los requisitos de
procedencia del presente juicio, se procede a estudiar la controversia

planteada.

CUARTO. Pretension, sintesis de agravio y metodologia de
estudio

34. La pretension de la actora es que esta Sala Regional revoque el
acuerdo plenario impugnado y por tanto la amonestacion publica
impuesta y que se determine que el tramite que le requirio el TEEO fue

presentado de manera oportuna.
35. Para sustentar su pretension, indica los agravios siguientes:

36. La actora refiere que el Tribunal local hace una interpretacion
autoritaria a los plazos establecidos en los articulos 17 y 18 de la Ley
de Medios local, toda vez que no funda ni motiva con razonamientos
logico-juridicos, la circunstancia por la cual considerd extemporanea
la publicidad y el informe circunstanciado remitido por ella, en su

caracter de autoridad responsable en el juicio ciudadano local.

37. Ademas, la promovente indica que el TEEO paso6 por alto que el
15 de septiembre, debido a la festividad de la “Independencia de
M¢éxico”, las autoridades civiles como en su caso, realizan actos

civicos, sociales, culturales y demads relacionados con la fiesta patria,

10
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dado que la Ley sobre el Escudo, la Bandera y el Himno Nacional es
de orden publico y por tanto, obliga a las autoridades en sus diversos
niveles de gobierno a rendir honores a la bandera y ocupar los
inmuebles de las autoridades (Ayuntamiento), para el desarrollo de
dichas actividades civicas, sociales y culturales, lo cual imposibilita
juridica y materialmente que se lleven a cabo actividades

administrativas.

38. También, la actora manifiesta que es falso que haya remitido de
forma extemporanea las constancias relativas que estipulan los
articulos 17 y 18 de la Ley de Medios local, ya que el TEEO paso por
inadvertido que en el oficio TEEO/SG/A/7437/2023 de 13 de
septiembre, su actuario refirid6 que a partir de la notificacion del
referido oficio se procediera a realizar el tramite de publicidad, lo cual

sucedio a partir del 18 de septiembre y culminé el 22 de septiembre.

39. Asi, indica que el Tribunal local no fund6 ni motivd en el
acuerdo plenario controvertido de donde refiri6 que a partir del
momento de notificacion del acuerdo recurrido procediera a su
publicacioén, pues la inmediatez con la cual se realizé fue de inmediato;
maxime que el TEEO paso por alto que el 15 de septiembre se tratod de
un dia civico, social y cultural en el pais mexicano, motivo por el cual
no se llevaron a cabo actividades administrativas, sin necesidad de

haberlo hecho del conocimiento al citado Tribunal.

40. Ademas, la actora refiere que el 16 y 17 de septiembre fueron

inhabiles para el computo del plazo requerido por el TEEO.

41. Por lo expuesto, la actora considera que el acuerdo plenario

impugnado esta indebidamente fundado y motivado, contraviniendo lo

11
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dispuesto en los articulos 14 y 16 de la Constitucion federal, en relacion

con los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios local.

42. Asimismo, la actora reitera que la publicidad requerida en el
articulo 17 de la Ley de Medios local la realiz6 a las 15 horas del 18 de
septiembre, dia habil laboral siguiente al que fue notificada de los
documentos del Tribunal local y por tanto, el plazo de setenta y dos
horas requerido transcurri6 a partir de las 15 horas del 18 de septiembre
a la misma hora del 21 de septiembre y, una vez concluido el plazo,
tomando en consideracion el articulo 18 de la Ley de Medios local,
present6 en la oficialia de partes del TEEO a las catorce horas con
treinta y nueve minutos del 22 de septiembre el informe

circunstanciado requerido.

43. Lo anterior, la promovente refiere que se acredita con las
documentales publicas que obran en el expediente del juicio local, de
las que se desprende que cumplidé en tiempo y forma con lo requerido

en los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios local.

44. Por lo que, a estima de la actora, no existe ninguna
extemporaneidad como lo aduce el Tribunal local, debido a que
cumplié en tiempo y forma con lo requerido, toda vez que no era
necesario como menciond el Tribunal local, que debi6 haber
manifestado la imposibilidad legal en caso de no atender, ya que es un
hecho notorio que el 15 y 16 de septiembre celebramos la
“Independencia de México”, por lo que debid haber considerado el
TEEO que el 15 de septiembre fue juridica y materialmente imposible

que realizara la publicidad requerida.

12
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45. Ademads, la actora manifiesta que el 14 de septiembre,
aproximadamente una hora antes del cierre laboral del Ayuntamiento a
las 18 horas, el actuario adscrito al TEEO Ie notifico el acuerdo de 12
de septiembre; por lo que le era imposible juridicamente realizar la
publicidad de la demanda electoral citada, ya que para ello se requiere
previo a realizar la publicidad ordenada, se realice una lectura
minuciosa y estudio, para advertir lo que se demand¢ por la actora del
juicio local, a efecto de realizar lo requerido por el TEEO y lo cual
conlleva a que se lleven varias horas en efectuarlo y por ello se
encontrd imposibilitada a realizarlo el 14 de septiembre la publicidad

del citado juicio en los estrados del Ayuntamiento.

46. Asi, la actora indica que en el acuerdo plenario impugnado no
indica cudl es el momento que refiere para realizar la publicidad de la
citada demanda, dado que, si bien es cierto el hecho de que el TEEO
indicd que se debid realizar a partir del momento en que realizo la
notificacion del acuerdo de 12 de septiembre, también lo es que el
principio de inmediatez es considerado un requisito de procedibilidad
e implica que la publicidad en el caso particular, se debe hacer en un
término razonable y proporcional con relacion a la notificacion
realizada, debido a que todo proceso se debe realizar de forma objetiva,

razonable y proporcional.
Método de estudio

47. Por cuestion de método los planteamientos de la actora se
estudiardn de manera conjunta, lo que no le genera agravio, debido a
lo sustentado en la jurisprudencia emitida por la Sala Superior de este

Tribunal Electoral identificada con la clave 04/2000 cuyo rubro es:

13
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“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION”'S,

QUINTO. Estudio de fondo

48. Son infundados los planteamientos de la actora porque el
Tribunal local fundé y motivd debidamente el acuerdo plenario
impugnado y atendio a las circunstancias particulares del caso para la
imposicion de la amonestacion publica, por lo que estd ajustada a

Derecho.

49. En el caso, el 8 de septiembre, una integrante de un ayuntamiento
de Oaxaca presentd su escrito de demanda ante el TEEO, a fin de
impugnar la obstruccion al ejercicio del cargo y la actualizacion de
violencia politica en razén de género en su contra. Derivado de lo
anterior, se formo en el Tribunal local el expediente identificado con la

clave JDC/141/2023.

50. Posteriormente, el 12 de septiembre, la magistrada instructora en
el juicio indicado emitié un proveido, en el que, entre otras cuestiones,
radico el juicio y requirid a la presidenta municipal del ayuntamiento
para que realizara el tramite a la demanda del juicio local, conforme lo
establecido en los articulos 17, parrafo 1 y 18 de la Ley de Medios

local.

51. Asimismo, la apercibi6 que, de no cumplir con lo ordenado, se le
impondria una amonestacion publica y se le tendria como

presuntivamente ciertos los hechos constitutivos de la vulneracion

15 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Ao 2001, paginas 5 y 6.
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=4/2000&tpoBusqueda=S&sWord=04/2000
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reclamada, salvo prueba en contrario.

52. Abhora bien, el 26 de septiembre, el pleno del Tribunal local dictd
un acuerdo en el que, entre otras cuestiones, impuso una amonestacion
publica a la hoy actora, por la extemporaneidad en la presentacion del

tramite previsto en los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios local.

53. Lo anterior, ya que especifico que el plazo otorgado a la
presidenta municipal del Ayuntamiento para dar cumplimiento a las
obligaciones establecidas en los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios
local transcurrid del quince al veinte de septiembre de este afio,
descontandose los dias dieciséis y diecisiete de septiembre por ser dias

inhabiles.

54. Por lo que hizo efectivo el apercibimiento decretado mediante
proveido de 12 de septiembre consistente en una amonestacion publica
en contra de la actora. Asimismo, tuvo por presuntivamente ciertos los
hechos constitutivos de la violacion reclamada, salvo prueba en

contrario.

55. Ello, debido a que el TEEO advirti6 que se encontraban en autos,
la raz6n de notificacion por oficio levantada por el actuario adscrito a
su cargo, de la cual se observaba que, la citada autoridad tuvo

conocimiento de lo ordenado en el proveido el 14 de septiembre.

56. Y si bien, la presidenta municipal del Ayuntamiento habia
remitido las constancias relativas a las obligaciones previstas en los
articulos 17 y 18 de la Ley de Medios local, también era cierto que las

mismas fueron remitidas de forma extemporanea sin que la citada

15



SX-JE-153/2023

autoridad manifestara la imposibilidad de atender los requerimientos

formulados por dicho Tribunal, en los términos establecidos.

57. Asi, el TEEO precisé que, de dicha documentacion, se advertia
que la presidenta municipal del Ayuntamiento fij6 cédula de publicidad
el 18 de septiembre cuando tuvo conocimiento del medio de
impugnacion promovido en su contra y por ende del requerimiento de
tramite de publicidad el 14 de septiembre, asi, la extemporaneidad
radico en el hecho de que no justifico la imposibilidad de realizar el
tramite de publicidad bajo los parametros establecidos en el proveido

de 12 de septiembre.

58. Por lo expuesto, el TEEO determind que la extemporaneidad
radic6 esencialmente en que el plazo que fue otorgado a la autoridad
responsable primigenia para atender las obligaciones previstas en los
articulos 17 y 18 de la Ley de Medios local es el que se establece en la
certificacion, esto es del 15 al 20 de septiembre, sin que a la fecha de
emision del acuerdo (26 de septiembre) dicha autoridad haya
justificado el hecho de atender el tramite de publicidad hasta el 18 de

septiembre.

59. Por tanto, hizo efectivo el apercibimiento decretado mediante
proveido de 12 de septiembre consistente en una amonestacion

publica a la actora.

60. Ahora bien, esta Sala Regional advierte que es correcto que el
TEEO determinara la extemporaneidad en la presentacion del tramite

previsto en los articulos 17 y 18 de la Ley de Medios local'é, por parte

16 Consultable en el vinculo electronico siguiente:
https://www.te.gob.mx/legislacion/media/files/d68739246da09¢2.htm
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de la presidenta municipal del Ayuntamiento, por las consideraciones

siguientes:

61. En primer término, es necesario precisar que dichos articulos

establecen que:

(..)

Articulo 17.

1. La autoridad u 6rgano partidista, segin sea el caso, que reciba un medio de
impugnacion, en contra de sus propios actos o resoluciones, bajo su mas estricta
responsabilidad y de inmediato, debera:

a) Por la via mas expedita, dar aviso de su presentacion al érgano competente del
Instituto o al Tribunal, precisando: actor, acto o resolucion impugnado, fecha y
hora exactas de su recepcion; y

b) Hacerlo del conocimiento publico mediante cédula que durante un plazo de
setenta y dos horas se fije en los estrados respectivos.

(...)
(...)
Articulo 18.

Una vez cumplido el plazo a que se refiere el articulo anterior, la autoridad o el
organo del partido responsable del acto o resolucion impugnado deberd hacer llegar
al Consejo General o al Tribunal dentro de las veinticuatro horas siguientes:

a) El escrito mediante el cual se interpone;

b) La copia del documento en que conste el acto o resolucion impugnado o en su
caso, copia certificada de las actas correspondientes del expediente relativo al
computo distrital, municipal, general o de circunscripcion plurinominal de la
eleccion impugnada;

c¢) Las pruebas aportadas por el promovente;

d) Los escritos y pruebas aportadas por los terceros interesados y los coadyuvantes;
e) Un informe circunstanciado en el que constaré la firma de quien lo rinda y se
expresaran los motivos y fundamentos juridicos que se consideren pertinentes para
sostener la legalidad del acto o resolucion impugnada, en el que ademas expresara
si el recurrente tiene reconocida su personalidad ante el 6rgano del Instituto;
(Reformado mediante el Decreto Num. 828, publicado el 23 de noviembre 2019)
f) En el caso del recurso de inconformidad, el expediente completo con todas las
actas y las hojas de incidentes levantadas por la autoridad electoral, asi como los
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escritos de incidentes y de protesta que se hubieren presentado, en los términos de
la LIPEEO y la presente ley;

g) Las constancias en original que acrediten el tramite de publicidad dado al medio
de impugnacion, asi como la certificacion en la que conste si comparecié o no
algun tercero interesado dentro del plazo otorgado para ello; y

h) Los demas elementos que se estimen necesarios para la resolucion del recurso.

(..)

62. Ahora bien, de las constancias que obran en autos, se desprende
que ¢l 14 de septiembre a las 16 horas con 19 minutos, el actuario
adscrito al TEEO notific6!” a la presidenta municipal del Ayuntamiento
el proveido emitido el 12 de septiembre por la magistrada instructora
del juicio local en el expediente JDC/141/2023 en el que, entre otras
cuestiones, le requirio a la presidenta municipal del Ayuntamiento (hoy
actora) que, a partir del momento en que se le notificara el acuerdo,
realizara el tramite de la demanda, conforme lo establecen los articulos

17 parrafo 1y 18 de la Ley de Medios local.

63. Dicha documental tiene valor probatorio pleno, en términos de
lo dispuesto en el articulo 16, apartado 2, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; ademas de que no se
encuentra controvertida su autenticidad ni su contenido, sino por el
contrario, la actora refiere en su demanda federal que tuvo
conocimiento del proveido referido, el 14 de septiembre,
aproximadamente una hora antes del cierre laboral del Ayuntamiento,

a las 18 horas.

64. Cabe precisar que en el acuerdo plenario impugnado se indicod

que, en el diverso de 12 de septiembre, se especificod lo siguiente:

17 Visible a foja 59 del cuaderno accesorio tnico del expediente en que se actda.
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(..)

“Por tanto, en virtud de que no se cuenta con las constancias relacionadas con el
tramite por parte de la autoridad responsable, lo cual es necesario para la
integracion del expediente y la sustanciacion del juicio se requiere a la autoridad
sefialada como responsable, para que, a partir del momento en que se le notifique
el presente acuerdo, realice el tramite a la demanda del presente juicio, conforme
lo establecen los articulos 17 parrafo y 18 de la Ley de Medios”.

(...)

65. De lo anterior, se desprende que, no le asiste la razon a la actora
cuando indica que el TEEO no le refiri6é que a partir del momento de
notificacion del acuerdo que procediera a su publicacidon, pues
contrario a ello, se advierte que el Tribunal local fue claro en expresarle
que a partir del momento en que se le notificara el acuerdo debia de
realizar el tramite a la demanda del presente juicio, lo cual en el caso,

no acontecio.

66. Al respecto, se advierte que el plazo para que cumpliera con lo
ordenado transcurrid del quince al veinte de septiembre de este afio,
descontandose los dias dieciséis y diecisiete de septiembre por ser dias

inhabiles.

67. No pasa inadvertido para esta Sala Regional que la actora indica
que el 15 de septiembre fue inhébil para el Ayuntamiento; sin embargo,
dicha circunstancia no la hizo del conocimiento en su oportunidad al
Tribunal local ni tampoco indic6 algun impedimento para realizar el
tramite previsto en la Ley de Medios local, en los términos establecidos
para ello, por lo que, en todo caso, debid haber justificado dicha
situacion al momento de remitir las constancias correspondientes ante
el Tribunal local, para que dicho 6rgano jurisdiccional estuviera en

aptitud de analizar lo conducente.
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68. Por otra parte, de las constancias de autos se advierte que, la
presidenta municipal realizé el tramite previsto en la Ley de Medios
local hasta el 18 de septiembre, sin que justificara oportunamente al
Tribunal local dicha tardanza, ya que, se reitera, el TEEO le indico a la
actora en su calidad de autoridad responsable primigenia que, a partir
del momento en que se le notificara el acuerdo en el que se le requirid
el tramite, debia de realizar el tramite a la demanda del juicio local, lo

que ocurri6 desde el 14 de septiembre.

69. Y sibien, la actora indica que se le notifico el proveido en el que
se le requiri6 el tramite el 14 de septiembre, una hora antes del cierre
laboral del Ayuntamiento, ello no es justificacion o motivo suficiente
para que no cumpliera con lo ordenado por el TEEO en el sentido de
que ese mismo dia debia de realizar el tramite previsto en la Ley de
Medios local, ya que, si tenia alguna imposibilidad para cumplir en el

tiempo ordenado, debi6 haberlo informado con oportunidad al TEEQO.

70. Asi, si bien la actora refiere que en el caso debe aplicar el
principio de inmediatez como un requisito de procedibilidad, también
lo es que el Tribunal local si cumplié con el mismo, ya que como ella
lo senala, el acuerdo plenario lo notificd en un dia y hora habil y el
plazo para cumplir, lo determind considerando los dias y horas
inhabiles; de ahi que se estima correcta la decision del TEEO de
determinar extemporanea la presentacion del tramite previsto en la Ley

de Medios local.

71.  Por lo expuesto, se concluye que el Tribunal local si motivo y
fundament6 debidamente el acuerdo plenario impugnado; de ahi lo

infundado de los agravios.
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SEXTO. Proteccion de datos personales

72. Al tratarse de un asunto relacionado con la probable comision de
violencia politica en razéon de género en contra de la actora en la
instancia local, a fin de no caer en su posible revictimizacion,
suprimase de manera preventiva la informacion que pudiera identificar
a la actora en la instancia primigenia, en la version protegida que se
elabore de la presente sentencia y de las demas actuaciones que se
encuentran publicamente disponibles en las paginas oficiales de esta
Sala Regional; lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 6 y 16 de la Constitucion federal, asi como en los articulos 68,
fraccion VI y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 113, fraccion I, de la Ley Federal de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

73. En ese sentido, sométase a consideracion del Comité de
Transparencia del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion la version protegida de la presente sentencia, para los

efectos conducentes.

Conclusion

74. En ese sentido, al resultar infundados los planteamientos de la
actora, lo procedente es confirmar el acuerdo plenario impugnado, en

lo que fue materia de impugnacion.

75. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba
documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion del presente

juicio, se agregue al expediente para su legal y debida constancia.
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76. Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE

UNICO. Se confirma el acuerdo plenario impugnado, en lo que fue

materia de impugnacion.

NOTIFiQUESE: personalmente a la parte actora, por conducto de la
03 Junta Distrital del INE en Oaxaca, en auxilio de las labores de esta
Sala Regional; de manera electrdonica o por oficio a la referida Junta
Distrital y al Tribunal local, asi como a la Sala Superior y al Comité de
Transparencia, ambos de este Tribunal Electoral, con copia certificada
de la presente sentencia y por estrados a las demas personas

interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, 27, 28, 29,
parrafos 1, 3 y 5, de la Ley General de Medios, en relacion con los
numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este 6rgano

jurisdiccional y al Acuerdo General 3/2015 de este Tribunal Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional,
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el juicio, se agregue al expediente para su legal y

debida constancia.

En su oportunidad, y en su caso, devuélvanse las constancias atinentes
y archivese este expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistraturas

integrantes de la Sala Regional del TEPJF, correspondiente a la Tercera
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Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso Avila,
magistrado en funciones, ante Mariana Villegas Herrera, secretaria

general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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