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la legalidad de la notificación practicada el once de noviembre de 

dos mil veinte al Ayuntamiento de Tlaxiaco de la sentencia emitida 

el pasado nueve de octubre en el mencionado juicio local, 

ordenada mediante el diverso acuerdo plenario de cuatro de 

noviembre de ese año, derivado de la imposibilidad de notificación 

hecha el veinte de octubre de dos mil veinte.  
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SUMARIO DE LA DECISIÓN 

Esta Sala Regional determina revocar el acuerdo plenario de 

veinticinco de noviembre de dos mil veinte emitido por el Tribunal 

local y ordenar la reposición de la diligencia de notificación del 

diverso acuerdo plenario de cuatro de noviembre pasado, así 

como de la sentencia de nueve de octubre de ese año, emitidos en 

el juicio local JDC-62/2020. 

Lo anterior, debido a que el Tribunal local, al determinar la validez 

de la notificación, omitió analizar si la persona con la que se 

entendió la notificación efectivamente contaba con la 

representación para poder entender la diligencia, o bien, si estaba 
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materiales básicos y pagarle las dietas adeudadas.  

4. Cabe precisar que en la sentencia se ordenó que se 

notificara por oficio al Ayuntamiento de Tlaxiaco, Oaxaca. 

5. Imposibilidad de Notificación. El veinte de octubre de dos 

mil veinte, el actuario del Tribunal local hizo constar en la razón 

actuarial que no fue posible realizar la notificación de la sentencia 

al Ayuntamiento de Tlaxiaco, Oaxaca, debido a que el personal 

de la policía le informó que derivado de la contingencia sanitaria 

se había determinado suspender las actividades. 

6. Escrito de Iván Montes Jiménez. El tres de noviembre de 

dos mil veinte, el referido ciudadano presentó un escrito ante el 

Tribunal local, en el que señaló que era indebida la razón de 

imposibilidad de notificación, puesto que el Ayuntamiento si 

estaba laborando. 

7. Primer acuerdo plenario. El cuatro de noviembre 

siguiente, el Tribunal local, mediante acuerdo plenario, ordenó 

que se practicara de manera inmediata la notificación por oficio al 

Ayuntamiento, facultando al actuario para que lleve a cabo todas 

las actividades necesarias a fin de asegurar la notificación. 

8. Cumplimiento a lo ordenado. El once de noviembre 

posterior, el actuario del Tribunal local practicó la notificación 

tanto del acuerdo plenario de cuatro de noviembre, como de la 

sentencia principal de nueve de octubre.  

9. Promoción del Ayuntamiento. El veinticuatro de 

noviembre siguiente, el Presidente Municipal presentó un oficio 

ante el Tribunal local, en el que hizo diversas manifestaciones 

relacionadas con la situación que atraviesa el Ayuntamiento 
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Tlaxiaco, Oaxaca, presentaron demanda a fin de impugnar la 

determinación del Tribunal local señalada en el punto que 

antecede. 

14. Recepción y turno. El catorce de enero de dos mil 

veintiuno se recibió en esta Sala Regional el escrito de demanda y 

demás constancias que integran el juicio local. El mismo día, el 

Magistrado Presidente ordenó integrar el expediente SX-JE-

8/2021, y turnarlo a la ponencia de la Magistrada Eva Barrientos 

Zepeda. 

15. Radicación, admisión y cierre de instrucción. En su 

oportunidad, la Magistrada Instructora radicó y admitió el medio 

de impugnación y, posteriormente, al no existir diligencias 

pendientes por desahogar, declaró cerrada la instrucción en el 

juicio, con lo cual el expediente quedó en estado de emitir 

resolución.  

CONSIDERANDO 

PRIMERO. Jurisdicción y competencia. 

16.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación 

ejerce jurisdicción y esta Sala Regional es competente para 

conocer y resolver el presente asunto, por: a) materia, al tratarse 

de un juicio promovido por integrantes del Ayuntamiento de 

Tlaxiaco, Oaxaca, a fin de impugnar una determinación del 

Tribunal local en la que declaró la legalidad de la notificación 

practicada el once de noviembre al referido Ayuntamiento de la 

sentencia emitida el pasado nueve de octubre en el juicio local 

JDC/62/2020 en la que, entre otras cuestiones, ordenó al 

Ayuntamiento de Tlaxiaco, Oaxaca, convocar a Iván Montes 
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1/2012 de rubro: “ASUNTO GENERAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL 

ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN ESTÁN 

FACULTADAS PARA FORMAR EXPEDIENTE, ANTE LA 

IMPROCEDENCIA DE UN MEDIO DE IMPUGNACIÓN ESPECÍFICO”.3  

SEGUNDO. Requisitos de procedencia 

20. En el presente medio de impugnación, se encuentran 

satisfechos los requisitos generales previstos por los artículos 7, 

apartado 2, 8 y 9, apartado 1, de la Ley General del Sistema de 

Medios de Impugnación en Materia Electoral, como se expone a 

continuación. 

21. Forma. La demanda se presentó por escrito ante la 

autoridad responsable; en ella se hace constar el nombre y la 

firma autógrafa de quienes integran la parte actora; se identifica el 

acto impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los 

hechos en que se basa la impugnación y se expresan agravios. 

22. Oportunidad. Se estima satisfecho el presente requisito, 

dado que el medio de impugnación fue promovido dentro del 

plazo de cuatro días legalmente establecido para tal efecto. 

23. Lo anterior es así, debido a que la resolución controvertida 

fue emitida el pasado veinticinco de noviembre de dos mil veinte y 

notificada a la parte actora el veintinueve de diciembre siguiente4; 

por ende, si la demanda fue presentada el cinco de enero de dos 

                                                 
3 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, 
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, Año 5, Número 10, 
2012, páginas 12, 13; así como 
en: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=1/2012&tpoBusque
da=S&sWord=1/2012. 
4 Tal como obra en el oficio dirigido al Presidente Municipal, que obra a foja 
93 del Cuaderno Accesorio Único. 
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ÁMBITO INDIVIDUAL”.7 

28. Asimismo, se ha señalado que cuando se cuestiona la 

competencia de las autoridades responsables, también se 

satisface el requisito bajo análisis;8 máxime que la competencia es 

una cuestión que se debe revisar de oficio. 

29. Ahora bien, en el caso concreto, a juicio de esta Sala 

Regional la parte actora cuenta con legitimación para promover el 

juicio al rubro indicado.  

30. Lo anterior es así, debido a que impugnan la determinación 

del Tribunal local en la que consideró que era válida la notificación 

practicada el once de noviembre al Ayuntamiento de la sentencia 

emitida el pasado nueve de octubre en el juicio local 

JDC/62/2020, ordenada mediante el diverso acuerdo plenario de 

cuatro de noviembre, derivado de la imposibilidad de notificación 

hecha el veinte de octubre, todas las fechas de dos mil veinte.  

31. Es importante precisar que en la sentencia emitida en el 

juicio local JDC/62/2020, el Tribunal local le ordenó al 

Ayuntamiento la realización de diversos actos para restituir el 

derecho a ser votado de Iván Montes Jiménez.  

32. De lo anterior, se advierte que la parte actora impugna la 

validez de la notificación tanto de la sentencia principal como del 

acuerdo plenario de cuatro de noviembre, es decir, se impugna un 

acto procesal que está íntimamente relacionado con el 

conocimiento de los actos que le impuso el Tribunal local al 

                                                 
7 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, 
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, Año 9, Número 19, 
2016, páginas 21 y 22; así como en el vínculo: 
https://www.te.gob.mx/IUSEapp 
8 Esta consideración se adoptó en la sentencia SUP-CDC-2/2018 
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Tribunal local en el juicio ciudadano JDC/62/2020, situación que 

consideran no fue conforme a Derecho, pues consideran que la 

notificación no es válida, y desconocen los términos en que fue 

dictada la sentencia principal, de ahí que la parte actora cuente 

con interés jurídico.  

38. Definitividad. Se satisface el requisito citado, debido a que 

no existe algún medio de impugnación que deba ser desahogado 

previo a acudir a esta instancia jurisdiccional federal, ni existe 

disposición o principio jurídico del cual se desprenda la 

autorización a alguna autoridad del Estado para revisar y, en su 

caso, revocar, modificar o anular oficiosamente el acto 

impugnado. 

39. Asimismo, las resoluciones que dicta el Tribunal local tienen 

el carácter de definitivas, de conformidad con lo dispuesto por el 

artículo 25 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnación en 

Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de 

Oaxaca.  

40. En consecuencia, al cumplirse los requisitos de 

procedibilidad, esta Sala Regional analizará el estudio de fondo 

de la controversia planteada. 

TERCERO. Estudio de fondo 

41. Del análisis del escrito de demanda se constata que la parte 

actora hace valer en esencia el siguiente concepto de agravio.  

Único. Indebida determinación sobre la validez de la 

notificación  

a. Planteamiento 
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local, que dispone que las notificaciones se entenderán con el 

titular o con quien deba representarlo.  

48. En este sentido, indican que la diligencia se entendió con 

una persona no facultada, pues consideran que es el Secretario 

Municipal el único funcionario facultado legal y 

reglamentariamente para recibir la correspondencia dirigida de 

forma oficial al Ayuntamiento.  

49. Por otra parte, señalan que se decretó la suspensión total 

de actividades en el Ayuntamiento debido al alto número de 

contagios por el virus COVID-19, por lo que el once de noviembre 

de dos mil veinte, fecha en la que se aduce que se notificó el 

acuerdo y la sentencia principal, dicho ayuntamiento se 

encontraba dentro del periodo de suspensión de actividades. 

50. Por tanto, desconocen la presencia de la “persona auxiliar” 

que refieren recibió la notificación. Aunado a lo anterior, señalan 

que la supuesta auxiliar de la regiduría de Desarrollo Social desde 

el inicio de la administración se ha negado a participar en las 

actividades del Ayuntamiento.  

51. Incluso señalan que el titular de la referida regiduría se ha 

pronunciado a favor del regidor actor en el juicio local, por lo que 

temen de que por esa razón no les hayan entregado la 

notificación, ello a pesar de que es indebida dicha notificación.  

52. Además, aducen que el Tribunal local tampoco refiere de 

qué manera se cercioró o acreditó que la persona con la que 

entendió la diligencia se encontraba facultada para recibir tal 

notificación, ya que no especifica algún poder notarial, carta 

poder, autorización, o acuerdo de cabildo en el que se delegara 

tal función.  
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58. Así, concluyó que las notificaciones realizadas por oficio son 

un medio permitido por la ley para hacer del conocimiento de las 

autoridades las determinaciones que emite.  

59. Ahora bien, del análisis de la razón de notificación asentada 

por el actuario, constató que el once de noviembre se constituyó 

en las instalaciones del Ayuntamiento, además de que al advertir 

una puerta abierta entró al edificio siendo atendido por personal 

auxiliar de la regiduría de desarrollo social, describiendo su media 

filiación, la cual le manifestó que ninguno de los integrantes del 

Ayuntamiento se encontraba; sin embargo, ella estaba autorizada 

para recibir la documentación que se dirija para su notificación.  

60. Por esa razón se procedió a notificar el contenido del 

acuerdo de cuatro de noviembre y la sentencia de nueve de 

octubre, ambas del año pasado, a lo cual dicha funcionaria 

municipal manifestó que por su conducto se notificaba al 

Presidente Municipal e integrantes del Ayuntamiento. 

61. Asimismo, el Tribunal consideró que obraban los oficios 

TEEO/SG/A/5438/2020 y TEEO/SG/A/5439/2020, de los cuales 

se advierte sello de recepción de la Regiduría de Desarrollo 

Social, fechada el once de noviembre de dos mil veinte, así como 

de las impresiones fotográficas de las instalaciones del 

Ayuntamiento.  

62. Por lo anterior, a juicio del Tribunal local, debía tenerse por 

legalmente realizada la notificación a la autoridad responsable, 

pues el actuario se constituyó en las instalaciones del municipio y 

procedió a notificar al personal que se encontraba ahí para recibir 

las comunicaciones dirigidas al ayuntamiento, por lo que concluyó 

que sí se entendió la diligencia con personal designado para ese 
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desconozcan los actos ordenados en ellas, lo cual repercute de 

manera inmediata y directa en la impartición de justicia.  

67. Por lo anterior, resulta indispensable que las diligencias de 

notificación se realicen de acuerdo a la normativa aplicable, pues 

de lo contrario el acto procesal de notificación no surte efectos y 

por tanto, la consecuencia es que esa notificación debe repetirse 

para subsanar la irregularidad presentada. 

c.3 Normativa sobre las notificaciones a las autoridades 

responsables en el Estado de Oaxaca.  

68. En Oaxaca, las notificaciones que puede practicar el 

Tribunal local están reguladas en la Ley del Sistema de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral y de Participación Ciudadana 

para el Estado de Oaxaca, específicamente en su Capítulo XI 

intitulado “De las notificaciones”.  

69. En este sentido, en el artículo 26 de la referida ley se prevé 

que las notificaciones se podrán hacer personalmente, por 

estrados, por oficio, por correo certificado, correo electrónico, por 

telegrama o por fax, según se requiera para la eficacia del acto, 

resolución o sentencia a notificar.  

70. Respecto a las notificaciones a las autoridades 

responsables, el numeral 6 del referido artículo 26, dispone que 

se entenderán con el titular o con quien deba representarlo. 

71. En este sentido, en el artículo 29, de la misma Ley local, 

señala que se realizarán mediante oficio las notificaciones que 

sean ordenadas a las autoridades responsables. 

72. Así, el párrafo 3, del mismo artículo, establece el 

procedimiento para llevar a cabo la notificación, el cual es al tenor 



s

A

d

a

im

s

re

B

c

a

im

c

C

in

e

7

n

o

a

e

c

tr

c

74

c

c

c

iguiente

A. Cuan

onde 

administ

mpugna

in inte

espectiv

B. Cuan

iudad d

administ

mpugna

ertificad

C. Conc

nconform

el domic

3. Po

otificac

oficina q

agregará

extraord

ompete

ravés d

onstanc

4. Fin

orreo e

onstanc

on el ac

e:  

ndo el 

se enc

trativo 

ación, la

rmediac

vo, el cu

ndo dich

donde s

trativo 

ación, la

da con a

cluido e

midad, 

cilio del 

or otra p

ión por 

que la 

á al ex

inarios 

entes, la

de fax y

cia de s

nalment

electrón

cia de la

cuse de

respon

cuentre

electora

a diligen

ción al

ual debe

ho resp

se encu

electora

a notific

acuse d

el plazo

las not

Instituto

parte, el

r telegra

transm

xpedien

y a j

as notific

y surtir

su recep

te, el n

nico su

a recep

e recibo 

sable c

 la se

al, enc

ncia se

guna, 

erá ser 

ponsabl

uentre 

al, enc

cación 

de recibo

 para l

ificacion

o. 

l numer

ama se

mita dev

te. Exc

juicio d

cacione

án sus 

pción o s

umeral 

urtirá ef

pción de

corresp

 

cuente 

ede de

cargado 

rá prac

recabán

agregad

e cuen

la sede

cargado 

se rea

o, el cua

a prese

nes sub

ral 4 de

 enviar

vuelva 

clusivam

de quie

es que s

efecto

se acus

5, disp

fectos 

e la mis

pondien

con do

el Trib

de re

cticada d

ndose 

do a los

te con 

e del T

de re

alizará p

al se ag

entación

bsecuen

el citado

rá por d

el ejem

mente e

enes p

se orde

os a pa

se de re

pone qu

a part

sma o, e

nte. 

omicilio 

bunal o

esolver 

de form

el acu

s autos;

domicil

Tribunal 

esolver 

por cor

gregará 

n de lo

ntes se 

o artícul

duplicad

mplar s

en caso

presidan

nen pod

artir de 

ecibido. 

ue la n

ir de q

en su ca

SX-JE

en la 

o del 

el me

ma inme

use de 

 

lio fuera

o del 

el me

rreo, en

a los au

os recur

efectua

o prevé

do para

ellado 

os urge

n los ó

drán ha

que se

notificac

que se

aso, se

-8/2021

19

ciudad

órgano

edio de

ediata y

recibo

a de la

órgano

edio de

n pieza

utos. 

rsos de

arán en

é que la

 que la

que se

entes o

órganos

acerse a

e tenga

ción por

e tenga

 cuente

1 
 
 

9 

d 

o 

e 

y 

o 

a 

o 

e 

a 

e 

n 

a 

a 

e 

o 

s 

a 

a 

r 

a 

e 



SX-JE-8/2021 
 

20 
 

c.4 Caso concreto 

75. Al respecto, se debe destacar que uno de los requisitos 

esenciales que dispuso el Legislador de Oaxaca para la validez 

de las diligencias de notificación que se realicen a las autoridades 

responsables es justamente que se entienda con el titular o con 

quien deba representarlo, ello de conformidad con el artículo 26, 

párrafo 6, de la Ley de Medios local.  

76. Por tanto, en caso de que no se encuentre el titular, la 

misma debe practicarse con la persona que cuente con la 

representación de la autoridad, ello de conformidad con la 

normativa aplicable.  

77. Así, en el particular, la autoridad responsable ante el 

Tribunal local lo fue el Ayuntamiento de Tlaxiaco, Oaxaca, el cual, 

de acuerdo con el artículo 71 de la Ley Orgánica Municipal del 

Estado de Oaxaca, es representado por el Síndico. 

78. En efecto, el aludido precepto señala, en su fracción I, que 

entre sus atribuciones está representar jurídicamente al Municipio 

en los litigios en que éstos fueran parte.  

79. Asimismo, el artículo 68, fracción VII, de la misma Ley 

Orgánica, dispone que el Presidente Municipal tiene entre sus 

atribuciones asumir la representación jurídica del ayuntamiento en 

los litigios, a falta de Síndico o cuando el Síndico o Síndicos estén 

ausentes o impedidos legalmente para ello.  

80. Por otra parte, el artículo 87 de la Ley Orgánica Municipal 

establece que para el ejercicio de sus atribuciones y 

responsabilidades, el Ayuntamiento se auxiliará de las 

dependencias y entidades de la administración pública municipal 
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autorizada para atender la diligencia.  

87. Así, del análisis del acuerdo impugnado se constata que el 

Tribunal local sólo hizo referencia a que la persona con quien 

atendió la diligencia le informó al actuario que estaba autorizada 

para recibir las notificaciones.  

88. No obstante, ni del acuerdo impugnado, ni de la razón de 

notificación asentada por el actuario del Tribunal local, se advierte 

la manera en la que dicho funcionario constató que efectivamente 

la persona que recibió la notificación estaba autorizada para ello, 

o bien, que estuviera facultada para atender la diligencia.  

89. Aunado a lo anterior, de la razón de notificación atinente, se 

constata que el actuario asentó que la persona con la que 

entendió la notificación tenía el cargo de auxiliar de la regiduría de 

Desarrollo Social; no obstante, dicha persona no se identificó.  

90. En este sentido, aun cuando el actuario cuenta con fe 

pública, de lo asentado por el propio funcionario, no se desprende 

que la persona con la que se entendió la diligencia hubiese tenido 

la representación para entender la diligencia, o bien, que estuviera 

autorizada para realizar tal acto.  

91. Derivado de lo anterior, a juicio de esta Sala Regional, 

contrario a lo determinado por el Tribunal local, existe una 

irregularidad en la notificación y, por ende, lo procedente 

conforme a Derecho es reponer la notificación respectiva.  

92. No es óbice a lo anterior, que en el expediente obren los 

oficios TEEO/SG/A/5438/2020 y TEEO/SG/A/5439/2020, de los 

cuales se advierte el sello de recepción de la Regiduría de 

Desarrollo Social, fechada el once de noviembre de dos mil 
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que lleve a cabo el personal de actuaría del Tribunal local.  

98.  Finalmente, se instruye a la Secretaría General de 

Acuerdos de esta Sala Regional para que en caso de que con 

posterioridad se reciba documentación relacionada con el trámite 

y sustanciación de este juicio, se agregue al expediente para su 

legal y debida constancia. 

99. Por lo expuesto y fundado, se 

R E S U E L V E  

PRIMERO. Se revoca el acuerdo plenario emitido el veinticinco 

de noviembre de dos mil veinte por el Tribunal local en el juicio 

ciudadano JDC-62/2020.  

SEGUNDO. Se ordena reponer la diligencia de notificación tanto 

del acuerdo plenario de cuatro de noviembre, como de la 

sentencia de nueve de octubre, ambos de dos mil veinte emitidos 

en el citado juicio ciudadano.  

TERCERO. Se vincula al Secretario Municipal del Ayuntamiento 

de Tlaxiaco, Oaxaca, para que atienda la diligencia de notificación 

que lleve a cabo el personal de actuaría del Tribunal local.  

NOTIFÍQUESE: por oficio al Ayuntamiento de Tlaxiaco, Oaxaca, 

por conducto del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, en 

auxilio de labores de esta Sala Regional; de manera electrónica 

o por oficio, con copia certificada de la presente sentencia al 

referido Tribunal Local, así como a la Sala Superior de este 

Tribunal Electoral, en atención al Acuerdo General 3/2015; y, por 

estrados físicos y electrónicos a los demás interesados. 



L

a

S

c

d

c

e

S

R

d

e

c

E

a

A

P

Z

d

F

P

J

E
e
co
E
im
F
m
e

 

Lo anter

apartado

Sistema 

omo en

el Tribu

omo el 

este Trib

Se instru

Regiona

ocumen

estos ju

onstanc

En su 

archíves

Así lo r

Presiden

Zepeda, 

e la Sa

Federac

Plurinom

osé Fra

Este docu
lectrónica
on el num

Electoral 
mplemen
ederació

motivo de
n materia

rior, con

o 6, 28

de Me

n los nu

unal Ele

Acuerd

bunal El

uye a l

l, para 

ntación 

icios, s

cia. 

oportun

se este a

resolvie

nte Enri

y el Ma

ala Regi

ión co

minal El

ancisco 

umento e
as certifi
meral seg

del Pod
ta la fi

ón en los
el trámite
a electora

n funda

, 29, ap

edios d

umerale

ectoral 

do Gene

ectoral.

a Secre

que en

relacio

e agreg

nidad d

asunto, 

eron, po

que Fig

agistrad

onal de

orrespon

ectoral,

Delgad

es una r
cadas, e
gundo de
der Judi
irma ele
s acuerd
, sustanc
al. 

mento e

partado

de Impu

s 94, 95

del Po

eral 3/2

.  

etaría G

n caso d

onada c

gue al 

devuélva

como t

or una

gueroa 

o Adín 

el Tribun

ndiente

 ante e

o Estév

represent
el cual tie
el Acuerd
icial de 
ectrónica
dos, reso
ciación y 

 

en los a

os 1, 3 

ugnació

5, 98 y 

oder Jud

015 em

General

de que 

con el tr

expedie

anse la

total y d

animida

Ávila, l

Antonio

nal Elec

 a la

el Secre

vez, quie

tación gr
ene plen
do Gener

la Fede
 certific

oluciones
resoluci

artículo

y 5, de

n en M

101 de

dicial d

mitido po

l de Ac

con po

rámite y

ente pa

as cons

efinitiva

ad de 

a Magis

o de Leó

ctoral de

a Terc

etario G

en auto

ráfica au
a validez

ral de la S
eración 

cada del
 y sente
ón de los

s 26, a

e la Le

Materia 

el Regla

e la Fe

or la Sa

cuerdos 

osteriori

y la sus

ara su l

stancias

amente 

votos, 

strada E

ón Gálv

el Pode

cera C

General

oriza y d

utorizada 
z jurídica
Sala Sup
3/2020, 

l Poder 
encias qu
s medios

SX-JE

partado

ey Gene

Elector

amento 

ederació

ala Supe

de est

idad se

stanciac

egal y 

s atine

conclui

el Mag

Eva Ba

vez, inte

er Judici

Circunsc

 de Ac

da fe. 

mediant
a de con
perior del

por el 
Judicia

ue se di
s de impu

-8/2021

25

o 3, 27,

eral del

ral, así

Interno

ón. Así

erior de

ta Sala

e reciba

ción de

debida

entes y

do. 

gistrado

arrientos

egrantes

al de la

cripción

cuerdos,

te firmas
nformidad
 Tribuna
que se

al de la
cten con
ugnación

1 
 
 

5 

 

 

í 

 

í 

 

 

 

 

 

y 

o 

s 

s 

a 

n 

, 

s 
d 
l 

e 
a 
n 
n 


