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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veintinueve de

diciembre de dos mil veintidos.

SENTENCIA mediante la cual se resuelve el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania
promovido por Fernando Luis Remes Garza,? por su propio
derecho y en su calidad de presidente municipal de Poza Rica

de Hidalgo, Veracruz.

El actor impugna la sentencia emitida el pasado treinta de
noviembre por el Tribunal Electoral de Veracruz,® dentro del
expediente TEV-PES-./2022, mediante la cual se declard

' En adelante se le podra referir como juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania o juicio de la ciudadania.

2 En adelante, se le podra mencionar como actor o promovente.

3 En lo sucesivo, Tribunal local, Tribunal responsable, autoridad responsable o TEV.
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existente la infraccion de violencia politica contra las mujeres en

razén de género.*
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia
controvertida, esencialmente porque el Tribunal responsable
realizd una correcta valoracion probatoria, la cual concluyé con
la acreditaciéon del hecho denunciado; asimismo, contrario a lo
sostenido por el actor, la conducta denunciada si constituye

violencia sexual en su modalidad de acoso sexual.

ANTECEDENTES
. Contexto

De la demanda y demas constancias que integran el expediente

4 En adelante podra referirse como VPG.
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del presente juicio, se advierte lo siguiente:

1. Instalacién del Ayuntamiento. El uno de enero de dos mil
veintidds,® se instalé el Ayuntamiento de Poza Rica de Hidalgo,

Veracruz,® para el periodo 2022-2025.

2. Presentacion del escrito de demanda. El veintitrés de

junio, [SRIVINsIe RN MEEEISRW MR YNly. en su caracter de
ELIMINADO. ART. 116 DE LA LGTAIP[e[=] Ayuntamiento de Poza Rica

de Hidalgo, Veracruz, presenté escrito de demanda en contra del
presidente municipal del referido érgano edilicio, por actos que,
a su decir, constituyen violencia politica en razon de género.
Dicho medio de impugnacion fue radicado en el Tribunal local
con la clave de expediente TEV-JDC-JJ2022.

3. Sentencia del juicio TEV-JDC{J/2022. EI veintiséis de
agosto, el Tribunal local dictd sentencia en el juicio local referido,
en el que determind, por un lado, declarar infundado el agravio
relativo a la presunta obstaculizacion del ejercicio del cargo como
del Ayuntamiento de Poza Rica
de Hidalgo, Veracruz y, por otra parte, ordeno escindir los actos
referentes a la presunta violencia politica contra las mujeres en
razon de género, para que el Organismo Publico Local Electoral

de Veracruz’ iniciara un procedimiento especial sancionador.

4, Admisién e instauracion del procedimiento. El cuatro de

5 En lo sucesivo, las fechas que se mencionen corresponden a la presente anualidad, salvo
mencién en contrario.

6 En adelante se le podra referir como Ayuntamiento.

7 En lo sucesivo OPLEV.
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octubre, la secretaria ejecutiva del OPLEV admitio el escrito de
denuncia y determiné instaurar el procedimiento especial
sancionador en contra de Fernando Luis Remes Garza, en su
calidad de presidente municipal del Ayuntamiento de Poza Rica
de Hidalgo, Veracruz, de SR NSRS IaN:, en
su caracter de reportera local del medio de comunicacién
denominado “Viva Voz’, asi como el medio de comunicacion
“Presente Veracruz”, por presuntos actos que podrian constituir

violencia politica contra las mujeres en razon de género.

5. Recepcion del procedimiento ante el TEV. El dieciocho
de octubre, el magistrado presidente del Tribunal local tuvo por
recibido el procedimiento especial sancionador, el cual fue
registrado con la clave de expediente TEV-PES-JJ2022.

6. Resolucién impugnada. El treinta de noviembre, el
Tribunal responsable emitid resolucidon en el procedimiento

especial sancionador referido, en el que determind lo siguiente:

RESUELVE:
PRIMERO. Se declara la existencia de la infraccion consistente

en Violencia politica contra las mujeres en razén de género en
contra de [SRIVINoIoAV- 3K =RW-WReyV\lz, en su calidad de
SRVl .z MKl WY ReyN[y del Ayuntamiento de Poza Rica,

Veracruz, atribuida a Fernando Luis Remes Garza, en su calidad
de presidente Municipal.

SEGUNDO. El denunciado debera proceder en los términos de
lo que se establece en el considerando décimo tercero de la
presente sentencia.

TERCERO. Se impone al denunciado Fernando Luis Remes
Garza la sancién consistente en una amonestacion.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
este Tribunal Electoral, a efecto de que incluyan al infractor en
el catalogo de sujetos sancionados de este érgano jurisdiccional.
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QUINTO. Se da vista al Instituto Nacional Electoral, asi como al
Organismo Publico Local Electoral de Veracruz, a efecto de a
inscribir Fernando Luis Remes Garza por una temporalidad de
cuatro afnos en el Registro Nacional y Estatal de Personas
Sancionadas en materia de violencia politica contra las mujeres
en razon de género.

SEXTO. Se sustituyen las medidas de proteccion decretadas
por el OPLEV, en razén de los efectos que se precisan en la
presenten sentencia.

Il. Del medio de impugnacion federal®

7. Presentacion de la demanda. El ocho de diciembre, el
actor presento6 ante el Tribunal local demanda contra la sentencia

precisada en el paragrafo anterior.

8. Recepcidén y turno. El catorce de diciembre, se recibié en
la Oficialia de Partes de este érgano jurisdiccional federal la
demanda y anexos correspondientes que remitio la autoridad
responsable. El mismo dia, la magistrada presidenta de esta Sala
Regional ordend6 integrar el expediente SX-RRV-1/2022, y
turnarlo a la ponencia a cargo del magistrado en funciones José
Antonio  Troncoso Avila® para los efectos legales

correspondientes.

9. Cambio de via. El quince de diciembre, el Pleno de esta
Sala Regional determind que era improcedente la via de recurso
de revision y lo recondujo a juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales de la ciudadania, a efecto de que

8 El siete de octubre de dos mil veintidds, se publico en el Diario Oficial de la Federacion el
acuerdo general 4/2022, por el que la Sala Superior de este Tribunal Electoral decidié
reanudar el caracter presencial de las sesiones publicas de resolucion.

9 El doce de marzo, la Sala Superior de este Tribunal Electoral designo al licenciado José
Antonio Troncoso Avila como Magistrado en funciones de esta Sala Regional, hasta en
tanto el Senado de la Republica designe a quien debera ocupar la magistratura que dejé
vacante el magistrado Adin Antonio de Ledn Gélvez ante la conclusiéon de su encargo.
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este organo jurisdiccional lo resuelva como en derecho

corresponda.

10.  Nuevo turno. En virtud de lo anterior, en la misma fecha,
la magistrada presidenta de esta Sala Regional ordend integrar
y registrar el expediente SX-JDC-6982/2022, y lo turnd a la
ponencia a cargo del magistrado en funciones José Antonio

Troncoso Avila para los efectos legales correspondientes.

11.  Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor
en funciones radico el juicio y, al no advertir causa notoria y
manifiesta de improcedencia, admitid el escrito de demanda;
asimismo, al no existir diligencia alguna pendiente de desahogar,
se declaré cerrada la instruccion, con lo cual el expediente quedo

en estado de dictar resolucion.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia

12.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la
Tercera Circunscripcién Plurinominal Electoral es competente
para conocer y resolver el presente asunto, por materia, al
tratarse de un juicio de la ciudadania promovido a fin de
controvertir una resolucion emitida por el Tribunal Electoral de
Veracruz, relacionada con un procedimiento especial
sancionador por actos de violencia en razon de género

padecidos por una integrante de eleccion popular de un
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Ayuntamiento en el estado de Veracruz; y por territorio, porque
dicha entidad federativa corresponde al conocimiento de esta

Sala Regional.

13. Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo
tercero, base VI, y 99, parrafos segundo y cuarto, fraccion V, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;'®
articulos 164, 165, 166, fraccion X, 173, parrafo primero y 176,
fraccion XIV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como en los articulos 79, numeral 1; 80, numeral
1, incisos f) y h), y 83, numeral 1, inciso b), de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.™
SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad

14.  El presente juicio satisface los requisitos de procedibilidad
previstos en la Ley General de Medios, articulos 7, apartado 2,

8, 9y 13, apartado 1, inciso b), como a continuacion se expone:

15. Forma. La demanda fue presentada por escrito ante la
autoridad responsable, consta el nombre y firma de quien
promueve; se identifica el acto impugnado y la autoridad que lo
emitio; se mencionan los hechos materia de la impugnacion y

agravios.

16. Oportunidad. Se cumple con tal requisito, pues la
sentencia impugnada se notifico al actor el dos de diciembre por

estrados, ante la imposibilidad de hacer la notificacion de manera

10 Se le podra mencionar como Constitucion Federal.
" En adelante, podra citarsele como Ley General de Medios.
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personal,’? por lo que la misma surtié sus efectos al dia habil

siguiente de su publicacion, es decir el cinco de diciembre.'3

17.  Por tanto, dado que el presente asunto no guarda relacion
con proceso electoral alguno, el plazo de cuatro dias transcurrio
del seis al nueve de diciembre, mientras que la demanda se

presentd el ocho de diciembre.

18. Legitimacion e interés juridico. Se tienen por colmados
los requisitos, toda vez que Fernando Luis Remes Garza,
promueve por su propio derecho y en su calidad de presidente
municipal del Ayuntamiento de Poza Rica de Hidalgo, Veracruz.
Ademas, controvierte la sentencia que recayd en el
procedimiento especial sancionador en la cual resultd
responsable como perpetrador de violencia politica en razén de

geénero, lo cual, considera contrario a sus intereses.

19. Lo anterior encuentra apoyo en la jurisprudencia 7/2002, de
rubro: "INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”.14

20. Definitividad y firmeza. Se satisface el requisito, en virtud
de que no existe algun medio de impugnacion que deba ser
desahogado antes de acudir a esta instancia jurisdiccional

federal para impugnar la sentencia emitida por el Tribunal local,

12 Constancias de notificacién visibles a fojas 420 y 421 del cuaderno accesorio Unico del
expediente SX-JDC-6982/2022.

13 De conformidad con el articulo 393 del Codigo Electoral para el Estado de Veracruz.

4 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afo 2003, pagina 39; asi como en la pagina de internet de este
Tribunal: https://www.te.gob.mx/I[USEapp/
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lo cual es acorde con lo establecido en el articulo 381 del Codigo

Electoral para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

21. En consecuencia, al estar colmados los requisitos de
procedencia de los juicios en los que se actua, resulta
procedente analizar y resolver el fondo de la controversia

planteada.
TERCERO. Estudio de fondo
A. Pretension y sintesis de agravios

22. La pretensién del actor consiste en que esta Sala Regional
revoque la sentencia emitida por el Tribunal responsable que

declaré acreditada la existencia violencia politica en razén de

genero padecida por FEYIVIe M JWYRey/N[z. en su calidad
de SNVl IR YWY ReyNly del Ayuntamiento de Poza Rica

de Hidalgo, Veracruz.

23. Para lograr tal pretensién, el actor refiere en esencia los

siguientes agravios.

. Falta de fundamentacién y motivacién e indebida

valoracién probatoria

24. Considera que la sentencia controvertida carece de debida
fundamentacion y motivacion, lo que vulnera los articulos 14 y 16
de la Constituciéon Federal, toda vez que nunca cometio violencia
sexual ni simbdlica en contra de la denunciante, pues jamas

realizd una conducta que implicara abuso de poder o que

denigrara los derechos de |a SR lo N MRkl s] Wy Key N5
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25. Ademas, refiere que el Tribunal responsable tuvo por
acreditada la violencia politica en razon de género cuando el
actor siempre ha sido tajante, honesto y reiterativo en negar los
hechos atribuidos por la denunciante, tan es asi que en su
oportunidad ofreci6 como medios de pruebas videos del evento
publico en los que se observa que el actor en ningin momento
tuvo el interés de ningun tipo hacia su persona, ya que no es una
persona machista que atente contra los principios y derechos de

las personas.

26. A decir del actor, contrario a los que se sostuvo en la
sentencia controvertida, lo que realmente ocurrié en el evento
publico fue que realizé un sefalamiento con su mano hacia a la
carpeta o folder morado que la tenia
sobre sus piernas, pero que jamas tocd la pierna derecha.
Afirma, que no tendria por qué tocarla sino tienen una relacion
personal, sino que la relacién es solo de caracter laboral, en que

tienen la misma jerarquia al ser ambos ediles del Ayuntamiento.

27. En ese sentido, considera que los videos debieron ser
analizados de manera critica y objetiva, pues en aras de proteger
los derechos de la denunciante se vulneraron los derechos del
actor, dando por hecho que tocd la pierna de la

DE LA LGTAIPH

28. Asimismo, indica que el Tribunal local indebidamente
pretendié tipificar como un tipo de violencia los hechos

denunciados, pero que realmente el actor unicamente hizo un

sefalamiento a |la SRV N IMEI AW YRejyNly sobre su carpeta

10
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o folder morado, lo cual no fue una caricia, ni un toqueteo o
alguna accion lasciva en perjuicio de la denunciante; refiere que
dicha accién tampoco fue por superioridad de rango ya que
ambos son ediles, que no se coartdé su movilidad, no se le
discrimind bajo ningun aspecto, no hubo accion alguna de

dominacion en perjuicio de la SV AEECYsIJWNReYNIL vV €n

ningun momento le falté al respeto.

29. Elactor menciona que en el acta circunstanciada levantada
por el Organismo Publico Local Electoral de Veracruz se certificd
que el actor dio dos palmadas, la primera sobre el objeto morado
y segunda sobre la pierna de la RSO SR A s, Sin
embargo, el actor afirma que las dos palmadas se realizaron

sobre el objeto morado que tenia sobre sus piernas, mas no

fueron sobre las piernas de la SRV NN MECT VY Re PN ]5.

30. Esto es, el actor insiste en que en ningun momento su
mano fue dirigida hacia la pierna de la
MSINE. lo cual se puede constatar con la simple reproduccion del
video, pues se puede apreciar que las dos palmadas fueron
seguidas hacia el mismo punto, es decir, sobre la carpeta o folder

morado.

Il. Indebida acreditacion de VPG, debido a que no se acredita

el hostigamiento y acoso sexual

31. Por otra parte, el actor refiere que en el caso concreto no
se actualiza los elementos establecidos en el protocolo para la

prevencion, atencion y sancion del hostigamiento y acoso sexual

11
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en la administracion publica.

32. Lo anterior, porque, en su estima, no existe una relacion
subordinada entre la denunciante y el actor, ya que ambos tienen
el caracter de ediles del Ayuntamiento, al haber sido electos por

la ciudadania por eleccién popular.

33. Ademas, dice que se desconoce cual es el tipo de molestia
de connotacion sexual que considero el Tribunal local para tener
por acreditada la violencia politica en razéon de género, en su

modalidad de acoso sexual.

34. Es decir, considera que incorrectamente el Tribunal
responsable consideré que la conducta denunciada constituyé
violencia politica en razon de género, en sus modalidades de
violencia sexual y violencia simbdlica por acoso sexual, sin
embargo, estima que para que se dé primeramente el acoso,
debe haber una jerarquia derivada de la relacion laboral, pero en

el caso concreto no existe esa jerarquia de cargo.

35. Asimismo, indica que, de acuerdo con el referido protocolo,
para que se acredite el hostigamiento debe existir una conducta
con fines lascivos, 1o que en el caso no acontecio, pues insiste

que unicamente dio dos palmadas sobre el objeto morado que

tenia la para llamar su atencion.

lll. Vulneracién al principio de igualdad

36. Por otro lado, el actor refiere que la sentencia combatida

vulnera los articulos 1° y 4° de la Constitucion federal en perjuicio

12
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del actor, puesto que el Tribunal local lo juzgd de manera
estereotipada, por el hecho de ser hombre y no por las pruebas
desahogadas dentro de la controversia, o que implicé un trato

discriminatorio en su perjuicio.

37. Asimismo, considera que el Tribunal responsable debio
situarse en un marco de igualdad y juzgar objetivamente sin que
intervinieran los estereotipos en razén de género, puesto que el
actor, al ser adulto mayor con edad de ochenta y dos anos,

pertenece a un grupo vulnerable.
IV. Indebida imposicion de sancion y medidas de reparaciéon

38. Finalmente, el actor refiere que le causan perjuicio los
efectos decretados en la sentencia combatida, derivados de la
supuesta acreditacion de la violencia politica en razén de género,
toda vez que en ningun momento quedo acreditado el supuesto
tocamiento o roce indeseado en la pierna de la denunciante, y
acatar las medidas de reparacion y satisfaccion decretadas por
el Tribunal local implicitamente seria aceptar la comision de esa

conducta.

39. Al respecto, lo temas de agravios seran analizados en el
referido orden, sin que tal proceder pueda generar un agravio en
sus derechos, conforme con la jurisprudencia 4/2000, de rubro:
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO

13
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CAUSA LESION”."5
B. Analisis de agravios

Falta de fundamentacién y motivacion e indebida

valoracion probatoria (agravio I)

40. Esta Sala Regional considera que el agravio es infundado,
puesto que la valoracién probatoria realizada por el Tribunal
responsable se encuentra debidamente fundada y motivada, tal

como se explica enseguida.

41. En principio, cabe destacar que ante esta instancia
jurisdiccional el unico hecho controvertido por el actor es el
relativo a la acreditacion del tocamiento indebido de la pierna de

la SV IR WY ReyNly durante el evento publico llevado

a cabo el treinta y uno de mayo del afio en curso.

42. Esto es, el actor afirma que, contrario a los sostenido por el
Tribunal local, de los videos que obran en el expediente se puede
advertir que él unicamente dio dos palmadas sobre el folder o
carpeta morada que tenia la sobre
sus piernas, lo cual realizé en forma de saludo y para llamar su
atencién debido a que el sonido del lugar era muy alto. Por tanto,
desde la perspectiva del actor en ningun momento existié el

referido roce o tocamiento.

43.  Sin embargo, contrario a lo que sostiene el actor, esta Sala

15 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afo 2001, paginas 5 y 6; asi como en el vinculo:
https://www.te.gob.mx/I[USEapp/

14
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Regional considera que el hecho denunciado quedo acreditado,

ya que derivo de una correcta valoracion probatoria por parte del

Tribunal responsable.

44,

Al respecto, las pruebas que sirvieron para acreditar este

hecho en particular consistieron en lo siguiente:

*  Pruebas aportadas por (parte

denunciante):

V.

Enlaces electronicos de internet. Consistentes en seis
ligas, los cuales fueron certificados en cuanto a su
existencia y contenido por parte de la Oficialia Electoral
del OPLEV.

Disco compacto que contiene un video, respecto del

cual, se certificd su contenido.
Presuncional legal y humana.

Instrumental de actuaciones.

e  Pruebas aportadas por Fernando Luis Remes Garza (parte

denunciada):

Dos videos contenidos en un disco compacto. Los
cuales fueron admitidos por la Oficialia Electoral del
OPLEV en la audiencia de alegatos, y se tuvieron por
desahogados en los mismos términos de lo contenido
en las Actas circunstanciadas AC-OPLEV-120-2022 y
AC-OPLEV-123-2022, al tratarse de un contenido

15
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coincidente.
Instrumental de actuaciones.

Presuncional legal y humana.

e Pruebas obtenidas mediante diligencias del OPLEV:

16

Acta circunstanciada AC-OPLEV-OE-120-2022. De
uno de septiembre de dos mil veintidés, donde la
autoridad instructora, a través de su Oficialia Electoral,
certifico la existencia y contenido del video en el disco
compacto adjunto al escrito de denuncia. Derivado de

dicha diligencia se asento lo siguiente:

Observo que se trata de un video cuya duracién es de
veinticuatro minutos con treinta y un segundos; sin embargo,
en atencion a la directriz macada en el acuerdo donde se
ordend la diligencia unicamente se reproduce lo contenido
en los segundos del 0:11 al 00:13.

Se advierte una escena donde aparece un grupo de
personas sentadas frente a una mampara color guinda con
letras blancas que dicen: "ENTREGA DE PROGRAMAS
SOCIALES", de izquierda a derecha se observa una persona
del sexo masculino vestido con pantaléon guinda y camisa
blanca; a su lado una persona que viste una camisa blanca
y pantalén beige; a su costado una persona de sexo
femenino vistiendo pantalén azul y blusa verde; junto a ella,
una persona del sexo masculino con camisa manga larga en
blanco y pantalén negro; junto a él, una persona del sexo
femenino que viste vestido beige y tiene sobre sus piernas
un objeto color morado; junto a ella una persona de sexo
masculino con pantalon gris y camisa blanca.

Durante el desarrollo de los segundos referidos, se advierte
que el hombre que el hombre que esta al centro de la escena
(vistiendo pantalon negro y camisa blanca) da dos palmadas
sobre el objeto morado y la pierna de la mujer que tiene a su
costado derecho.
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También se observa que durante ese lapso hubo interaccion
entre ellos, pero no se escucho cual era el dialogo, ya que
durante ese periodo, una voz en el micréfono dice: " ... De
este honorable Ayuntamiento de Poza Rica para dar inicio a
nuestro programa".

Acta circunstanciada AC-OPLEV-OE-123-2022. De
seis de septiembre de dos mil veintidés, donde la
autoridad instructora a través de su Oficialia Electoral
certifico el contenido de una liga electrénica que remite
a una publicacién de Facebook, de la cual se asento lo

siguiente:

Mismo que remite a una publicacién de Facebook consistente
en un video con duracion de veinticuatro minutos y treinta y
uno segundos, por lo cual, atendiendo a lo instruido en el
acuerdo que ordena la diligencia, se procede a certificar lo
contenido del segundo 00: 11 a 00: 13.

Se advierte que el video muestra a siete personas sentadas
en hilera sobre sillas color negro y plateado, la primera es de
sexo masculino, tez morena cabello oscuro que viste
guayabera blanca y pantalén guinda; junto a él una persona
de sexo femenino, tez morena y cabello oscuro que usa
cubrebocas guinda, viste blusa y pantalén en tono claro y la
blusa tiene estampado guinda; la siguiente persona también
es de sexo femenino, tez clara y cabello ruido, quien usa
lentes, blusa verde y pantaldn azul; junto a ella se encuentra
sentado un hombre de tez clara y cabello canoso que viste
camisa blanca y pantalon negro; la siguiente persona es de
sexo femenino, tez morena y cabello castafio, quien viste
blusa y falda en tonos claros y sostiene en sus piernas un
objeto que no se distingue de forma cuadrada y color morado;
luego hay una persona de sexo femenino, tez morena y
cabello oscuro que viste blusa blanca y pantalon negro; y la
ultima persona es de sexo masculino, tez morena, cabello
bigote y barba oscuro, quien usa camisa blanca y pantalén
gris; detras de tales personas se puede observar una lona
color guinda que dice en letras blancas: "ENTREGA DE
PROGRAMAS SOCIALES".

Durante los tres segundos cuya certificada fue instruida, se

advierte que las personas permanecen en sus lugares
haciendo unicamente algunos movimientos con sus manos,
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destacando que el hombre de cabello canoso que viste
camisa blanca y pantalon negro tiene las manos entrelazadas
al frente de su abdomen y posteriormente mueve su mano
izquierda hacia la mujer que tiene junto de cabello castafio
vestimenta clara, dando dos palmadas, una sobre el objeto
morado que tiene en las piernas y otra sobre la pierna derecha
de la misma, se observa que la mujer se encuentra con la
cabeza agachada tomandose las manos a si misma, y luego
el hombre sefiala con su dedo indice dicho objeto morado, a
lo cual reacciona la mujer volteando hacia tal objeto. Respecto
del audio del video, se puede advertir una voz de femenina
que dice:"(...) Ayuntamiento de Poza Rica, para dar ... ".

Asimismo, en dicha acta se certificd el contenido de un
diverso enlace electronico, en la que se asentd que remite
a un portal periodistico que contiene una leyenda "ES
NOTICIA VERACRUZ" y que debajo se advierte el

encabezado: "SI le W\ PRI AV Ry =" .

Finalmente, en dicha acta también se indicé que de cuatro
enlaces de publicaciones de Facebook no se encontrd
contenido.

[ll.  Audiencia de pruebas y alegatos. El doce de octubre
de dos mil veintidos, mediante la cual se celebrd la
audiencia correspondiente donde se admitieron y se
desahogaron las pruebas ofrecidas por las partes

involucradas en el procedimiento.

45. Ahora bien, por cuanto hace a la valoracion probatoria, el
Tribunal local considerd que se trataban de documentales
publicas los documentos relativos a las actas de certificacion AC-
OPLEV-OE-120-2022 y AC-OPLEV-OE-123-2022, asi como la

de audiencia de pruebas y alegatos, donde la autoridad
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administrativa electoral certificé e hizo constar, la existencia e
inexistencia del contenido de los enlaces electronicos de internet,
asi como la existencia del contenido de un disco compacto o CD
aportadas por la parte denunciante, sefialados en la denuncia;
asi como la admision y desahogo de las pruebas aportadas por

las partes.

46. En ese sentido, al considerarse como documentales
publicas le concedié valor probatorio pleno, al haber sido
expedidas por la autoridad electoral en el ejercicio de sus
funciones, y también por quien cuenta con fe publica,
respectivamente, en términos de lo dispuesto por los articulos
331, parrafo tercero, fraccion |, 332, parrafos primero y segundo,
356, fraccién |, inciso e), del Cddigo Electoral del Estado de

Veracruz.

47. No obstante, precis6é que, la valoracion de prueba plena
sobre dichas actuaciones radica en cuanto a su existencia y lo
que se pueda advertir de su contenido, sin que signifique, que,
por el hecho de tratarse de documentos publicos, en automatico
ya se tiene por probado lo pretendido por la denunciante, pues

ello dependeria del analisis del caso concreto.

48. Respecto a las imagenes y links o enlaces electrénicos de
internet, refirié que, conforme a su naturaleza digital, constituyen
pruebas técnicas que tienen un caracter imperfecto para
acreditar de manera fehaciente los hechos denunciados. Esto es,
indico que los alcances que de sus contenidos se puedan derivar,

podran hacer prueba plena cuando a juicio del o&rgano

19



SX-JDC-6982/2022

jurisdiccional generen conviccién sobre la veracidad de los
hechos alegados, siempre que se puedan concatenar con los
demas elementos de prueba que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto

raciocino de la relacion que guarden entre si.

49. De ahi que, preliminarmente, representan indicios de los
efectos que pretende derivarle la denunciante, y como tales, las
valoré en términos de los articulos 331, parrafo tercero, fraccion

I, y 332, parrafo tercero, del Codigo Electoral local.

50. De esta manera, el TEV argument6 que para determinar si
se acredita el hecho y la responsabilidad que se denuncid, las
pruebas admitidas y desahogadas dentro del procedimiento
especial sancionador, serian valoradas en su conjunto,
atendiendo a las reglas de la logica, la experiencia y la sana
critica, a fin de determinar el grado de conviccién que producen
sobre los hechos controvertidos, de acuerdo con lo dispuesto por

los articulos 332 y 360 del Cddigo Electoral local.

51. Lo anterior, porque conforme al sistema libre de valoracién
de pruebas que permite la legislacion electoral de Veracruz, el
TEV debe orientar dicha valoracién o apreciacion a establecer si
generan la suficiente conviccidon para motivar una decision,

basados en las reglas de la I6gica y maximas de la experiencia.

52. De esta manera, a partir de las pruebas descritas, el TEV
indico que la denunciante manifestd que el presidente municipal,

durante el evento suscitado el treinta y uno de mayo del aio en
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curso, sin su consentimiento, le tocd la pierna de manera
morbosa, lo que quedd capturado por parte de los medios de
comunicacién, lo cual tenia relacion directa con los hechos
descritos en actas circunstanciadas AC-OPLEV-OE-120-2022 y
AC-OPLEV-123-2022.

53. Asimismo, advirti6 que las pruebas aportadas por el
denunciado —consistentes en dos videos—, el OPLEV hizo
patente que derivado de una observacién advirti6 que su
contenido era coincidente con lo certificado anteriormente por
esa misma autoridad a partir de las pruebas que habian sido

apartadas por la denunciante.

54. Con base en lo anterior, el TEV pudo concluir que el
presidente municipal si tocé a la denunciante a través de lo que
se advirtid como dos palmadas, la primera dirigida al objeto de
color morado que la tenia sobre sus
piernas, mientras que la segunda palmada se orientd a su pierna

derecha.

55. Incluso, refirid que ese hecho transcendié a la difusion de
los medios de comunicacion, particularmente en el medio Es
Noticia Veracruz, el cual publicé una nota titulada ‘ERNAN G

56. Asimismo, pese a que los hechos derivaban de pruebas
técnicas, no obstante haber sido certificados por una autoridad
electoral mediante las diligencias de certificaciéon, el TEV

considerd que dicha circunstancia no se traduce directamente en
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la inexistencia del acto que se denuncia, pues en el presente
asunto al haberse sefalado la posible comision de violencia
politica contra las mujeres en razdén de género, el analisis
correspondiente debia emplearse desde una Optica con

perspectiva de género.

57. Lo cual, razon6 de conformidad con los criterios sostenidos
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis aislada
13, XXI11/2014 (102.) de rubro: PERSPECTIVA DE GENERO EN LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA. SU SIGNIFICADO Y ALCANCES, asi

como en la tesis 12 XXVII/2017 (10?) de rubro: JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENERO. CONCEPTO, APLICABILIDAD Y
METODOLOGIA PARA CUMPLIR DICHA OBLIGACION, y en la

jurisprudencia 12./J. 2/2016 (10?) de rubro: ACCESO A LA JUSTICIA
EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENERO.

58. Asimismo, el TEV indicé que si bien, mediante su escrito
de alegatos que presentd para comparecer a la audiencia de ley
niega haber cometido la conducta que se le imputa en los
términos que fue denunciada por |a SR REI AT s,
también es cierto que reconoce de manera expresa haber
realizado una accion para supuestamente saludar o atraer la
atencién de la denunciante, por lo que, desde una oOptica integral,
estimé que lo que obra en autos generd una presuncion de una
entidad suficiente para sostener y convalidar que efectivamente

acontecio el hecho denunciado.

59. En esas condiciones, el Tribunal responsable concluy6 que
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efectivamente se tuvo por demostrado que el presidente
municipal del Ayuntamiento de Poza Rica de Hidalgo, Veracruz,
tocd la pierna de la sin su
consentimiento, situacion que desde su optica percibié como una
conducta indebida de connotacion sexual por su condicion de

mujer.

60. Ahora bien, esta Sala Regional comparte lo razonado por
el Tribunal responsable respecto a que se encuentra
debidamente acreditado el hecho denunciado, aunado a que

dicho proceder se encuentra debidamente fundado y motivado.

61. Lo anterior, puesto que la base probatoria que sustenté la
determinacién del TEV generaron la conviccion suficiente para
sostener que el presidente municipal cometié el acto que se

reprocha.

62. Esto es, a partir del dicho de la denunciante donde sostuvo
que sufrié violencia politica en razén de género, el TEV se
encontraba obligado a juzgar y realizar una valoracion probatoria

desde una perspectiva de género.

63. Dicho proceder encuentra sustento en el precedente
emitido por la Sala Superior en el expediente SUP-REC-91/2020
y acumulado, en el cual, entre otras cuestiones enfatizdé que la
valoracion de las pruebas en casos de violencia politica en razon

de género debe realizarse con perspectiva de género.

64. Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion establecio que el derecho de la mujer a una
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vida libre de discriminacion y de violencia implica la obligacién de
toda autoridad jurisdiccional de actuar con debida diligencia en
casos de violencia contra las mujeres y adoptar una perspectiva
de género para evitar condicionar el acceso a la justicia de las

mujeres por "invisibilizar" su situacion particular.

65. La perspectiva de género debe orientar la distincion de la
posible existencia de situaciones de trato desproporcional o
discriminatorio en conductas neutras o practicas normalizadas,
pero no puede llevar al extremo de tener por acreditado un

motivo discriminatorio sin que existan elementos objetivos.

66. En el protocolo para juzgar con perspectiva de género que
emitié la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se explica que
la violencia por razon de género no es sindbnimo de violencia
contra las mujeres, aunque de las expresiones mas claras y
directas de poder masculino es precisamente la violencia

ejercida por hombres contra mujeres y minorias sexuales.

67. Sin embargo, especifica que la particularidad de este tipo
de violencia es que se encuentra motivada por el género, es
decir, se ejerce contra mujeres por ser mujeres, contra hombres
por ser hombres y contra personas de la diversidad sexual, por

ser personas de la diversidad sexual.

68. En ese sentido, no todas las agresiones ejercidas contra
las mujeres y las minorias sexuales son necesariamente
violencia por razon de género, lo que le da ese caracter es el

hecho de basarse en el género como categoria relevante.
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69. Desde esta perspectiva, las manifestaciones de la
denunciante pudieron corroborarse con los medios de prueba
que obran en el expediente. Principalmente, con las
videograbaciones del evento publico de treinta y uno de mayo del

afio en curso, donde la actora afirmé que sucedieron los hechos.

70. Dichas pruebas, al ser de caracter técnicas, fueron
desahogadas mediante diligencia de certificacion de contenido
en las actas AC-OPLEV-OE-120-2022 y AC-OPLEV-123-2022,
en la cual se describieron minuciosamente los hechos que se
percibian, y en la que se asentaron que el presidente municipal

dio dos palmadas a la SRV IMEEI A=W RNz, |a primera

sobre la carpeta morada y la segunda sobre la pierna derecha.

71.  Cabe destacar que dichas actas de certificacion elaboradas
por el OPLEV adquieren el caracter de documentales publicas,
con valor probatorio pleno, al ser emitida por una autoridad, de
conformidad con los articulos 331, parrafo tercero, fraccion I, y

332, parrafos primero y segundo, del Codigo electoral local.

72. Asimismo, otro elemento adicional que sirvid para
evidenciar la acreditacion de la conducta consistio en la
publicacion de un medio de comunicacion, en la que se hizo
referencia a la conducta inapropiada por parte del presidente

municipal realizada en el referido evento publico.

73. En ese sentido, el proceder el TEV implicé realizar una
valoracion contextual, lo que a juicio de esta Sala Regional dicha

determinacidon es correcta ya que se concedido valor
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preponderante al dicho de la victima, lo cual se pudo adminicular
con las pruebas técnicas que fueron desahogadas por el
autoridad sustanciadora, asi como la repercusion en un medio de
comunicacion digital. Por tanto, con base en dichos elementos,
se considera que fue suficiente para considerar que el hecho

quedod debidamente acreditado.

74.  Ahora bien, el actor insiste que en ningun momento existio
el contacto fisico entre su mano vy la pierna de la
BEINRSIY:, dado que afirma que las dos palmadas que realizé
fueron sobre la carpeta o folder morado que tenia sobre sus
piernas la RN IR A s, por tanto, asevera que
dicho tocamiento es inexistente. Asimismo, refiere que no existio
dicho tocamiento y que para comprobar su afirmacion aporto

como prueba videos del evento publico.

75. No obstante, para esta Sala Regional las manifestaciones
del actor son insuficientes para restar valor probatorio a los
medios de conviccion que obran en el expediente, pues incluso
los videos que aporté ante la instancia local, la autoridad
sustanciadora del procedimiento certificé que su contenido era

idéntico al contenido de las pruebas aportadas por la

ART. 116 DE LA LGTAIPE

76. Aunado a que la valoracién y alcance de los hechos que se
pretenden acreditar con ese video se enlaza con el dicho de la
actora, el cual, de conformidad con el criterio sostenido por este

Tribunal, el dicho de la actora tiene valor preponderante.
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77. De ahi que, esta Sala Regional concluye que la valoracion
probatoria del tribunal local fue realizada con perspectiva de
geénero, toda vez que enlazdé un indicio probatorio que en su

conjunto integré una prueba de valor pleno.

78. Asi, se considera correcto que el TEV diera valor pleno al
contenido de las pruebas técnicas, debido a que, si bien por regla
general las pruebas técnicas no hacen prueba plena y sélo
constituyen un indicio, en el caso, ésta se perfeccion6 al ser
aportada y reconocida por ambas partes; aunado a ser

desahogada por la autoridad electoral.

79. Maxime que el actor no controvierte la prueba técnica
respecto al contenido o autenticidad, sino que su inconformidad
radica en que desde su perspectiva de dicha prueba no se
observa que exista un tocamiento en la pierna derecha de la

W LIRS, Sino que Unicamente de aprecia que

el realizé dos palmadas sobre la carpeta o folder morado.

80. Sin embargo, la diligencia desarrollada por la autoridad
sustanciadora del procedimiento indico que efectivamente fueron
dos palmadas, una en la carpeta morada y la segunda en la

pierna.

81. En ese sentido, a juicio de esta Sala Regional la
apreciacion correcta es la asentada por el OPLEV, en la que se
acredito el tocamiento, ya que se encuentra adminiculada con el
dicho de la victima y el actor no logr6 evidenciar que el

tocamiento es inexistente.
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82. De todo lo expuesto previamente, se concluye que el actor
no puede alcanzar su pretension, pues sus planteamientos
resultaron infundados al haberse advertido que el actuar del
Tribunal local fue apegado a Derecho, pues debidamente llevo a
cabo la valoracion de todo el caudal probatorio que tuvo a su

disposicion.
Indebida acreditacion de la VPG (agravio Il)

83. El actor plantea, en esencia, que fue incorrecto lo
determinado por el Tribunal local respecto a la acreditacion de
VPG en sumodalidad de acoso y hostigamiento sexuales, debido
a que no existe una relacion de subordinacion con la
denunciante, pues ambos tienen el caracter de ediles y fueron

electos por la ciudadania.

84. En ese sentido, refiere que para que se actualice el acoso
sexual debe existir una jerarquia derivada de la relacion laboral,
lo que en el caso no acontece; ademas, sefiala que para que se
acredite el hostigamiento sexual, la conducta debe tener fines
lascivos, lo que desde su perspectiva no acontecid pues

unicamente dio dos palmadas sobre el objeto morado para llamar

ERE1CIalo (o) aNe [ZMENEL IMINADO. ART. 116 DE LA LGTAIPH

85. Ahora bien, esta Sala Regional considera que tales
planteamientos son infundados, debido a que, en principio, el
actor parte de la premisa incorrecta al sostener que el Tribunal
local tuvo por acreditados tanto el acoso como el hostigamiento

sexual, lo cual no acontecid, pues la autoridad responsable
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unicamente tuvo por acreditado el acoso sexual, derivado del

tocamiento que indebidamente realiz6 a la denunciante.

86. Al respecto, la autoridad responsable refiridé la diferencia
entre hostigamiento sexual y acoso sexual, sefialando que, en
atencion a la Ley de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia'® el hostigamiento sexual se define como el ejercicio de
poder en una relacion de subordinacién real de la victima
frente al agresor en los ambitos laboral y/o escolar; mientras que
el acoso sexual se define como una forma de violencia en la que,
si bien no existe la subordinacién hay un ejercicio abusivo de
poder que conlleva a un estado de indefension y de riesgo para

la victima.

87. En ese sentido, sefald de manera acertada, que la
diferencia entre el hostigamiento y el acoso sexual reside
unicamente en que, en el acoso, no existe la subordinacion
jerarquica en el ambito laboral, pero si ocurre un ejercicio de
poder que coloca a las victimas de acoso en un escenario que
conlleva a las victimas a un estado de riesgo y las coloca en

estado vulnerable.

88. De ahi que, en el caso, consideré que la conducta
denunciada configuraba violencia sexual en su modalidad de
acoso sexual, pues si bien no existe una subordinacion entre las
partes y pese a la ausencia de jerarquia, si existio un ejercicio de

poder por parte del denunciado porque desde su posicién de

16 Articulo 13 de la citada Ley.

29



SX-JDC-6982/2022

presidente municipal y hombre subordind la posicion de la

SEVIN O AR W YReyyNly Valiendose de su género, lo que la

coloco en estado de indefension en un evento publico.

89. De lo anterior, es posible desprender que contrario a lo
manifestado por el actor, la autoridad responsable no tuvo por
acreditado el hostigamiento sexual, contrario a eso, explico la
diferencia con el acoso y, en atencion a ello, determind que se
acreditd este ultimo, de ahi que los argumentos del actor
encaminados a desvirtuar que en el caso, la conducta no tuvo
fines lascivos y, por tanto, no constituye hostigamiento, no tiene
sustento, pues como ya se sefialo, la autoridad responsable en
ningun momento tuvo por acreditado el hostigamiento sexual por

parte del denunciado.

90. Por otra parte, esta Sala Regional califica como infundado
el planteamiento del actor relativo a que, en el caso, no se
acredito el acoso sexual, pues contrario a lo determinado por el
Tribunal local, no existe una relacion de subordinacion laboral,
tal calificativa obedece a que, como ya se sefald, la responsable
realiz6 una distincion entre el acoso y el hostigamiento, refiriendo
precisamente que la unica distincion entre una y otra es que en
el acoso sexual, no existe una subordinaciéon por cuestiones
laborales, de ahi que el argumento del actor no tenga sustento al

partir de una premisa errénea.

91. Ahora bien, esta Sala Regional considera correcto lo
decidido por |la autoridad responsable respecto a que, en el caso,

se acredita el acoso sexual debido a que, si bien no existe
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subordinacioén laboral, lo cierto es que existe asimetria de poder,
derivado precisamente de que el actor, en su calidad de
presidente municipal, sin el consentimiento de la denunciada

toco su pierna, lo que implico invasion a su espacio personal.

92. Sin embargo, si existe asimetria de poder, lo cual es
derivado precisamente de una cuestion de género, pues la
conducta denunciada obedece a un ejercicio de poder que se
reprodujo derivado de la relacion de género desigual, que
situaron a la denunciante en una posicion de desventaja;
entendido desde una vision centrada en el sistema patriarcal, en
el que el hombre ejerce poder y dominacion frente a la mujer, y
por tanto, considera correcto y ordinario realizar este tipo de

tocamientos a modo de saludo.

93. En ese sentido, los reiterados argumentos del actor en el
sentido de que la conducta solo fue un saludo y que no fue por
el hecho de ser mujer, aunado a que la denunciante en ningun
momento manifestd6 molestia e incomodidad, son argumentos
que pretenden minimizar la conducta, lo cual, obedece
precisamente a los roles de género socialmente aceptados en el
que, el tocar a una mujer como forma de saludo, no implica,
desde una perspectiva patriarcal, una conducta indebida sino
parte de una practica recurrente y correcta para dirigirse a una
muijer, lo cual, no encuentra sustento, mucho menos en este tipo
de asuntos en los que las autoridades jurisdiccionales tienen el
deber de juzgar con perspectiva de género, pues este tipo de

conductas “normalizadas” son las que se deben erradicar en
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cualquier ambito de desarrollo de la mujer, mas aun en el

desempefio de sus funciones derivadas de un cargo publico.

94. Aunado a que, para esta Sala Regional, el hecho de que
en ese momento la denunciante no hubiera manifestado de
manera inmediata su molestia e incomodidad, como lo refiere el
actor, obedece precisamente a que, la naturaleza de los actos de
violencia —en general—y los de violencia sexual —en especifico—
conllevan una carga de temor y verguenza que dificultan, como
en el caso, realizar alguna manifestacion de incomodidad o,
como en muchos casos, su puesta en conocimiento a las

autoridades

95. Asi, ante este tipo de conductas indeseables e
inesperadas, las mujeres al sentirse invadidas e incomodadas,
en la mayoria de las ocasiones, no encuentran una manera
inmediata de reaccidn, lo que de ninguna manera significa que el
no manifestar de inmediato su incomodidad se traduzca en una
aceptacion de la conducta, tan es asi, que la denunciada inici¢ la

presente cadena impugnativa.

96. Aunado a lo anterior, esta Sala Regional considera que la
conducta atribuida al actor, si se traduce en acoso sexual, en
principio, porque tal conducta se encuentra dentro de las
contempladas como violencia sexual, definida por la Corte
Interamericana como las acciones de naturaleza sexual
cometidas en una persona sin su consentimiento que, ademas
de comprender la invasion fisica del cuerpo humano —violaciéon—

, pueden incluir actos que no involucren penetracién o incluso
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contacto fisico alguno.'’

97. Ademas, como ya se sefalo, el articulo 13 de la Ley
General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia
define al acoso sexual como una forma de violencia en la que, si
bien no existe la subordinacion, hay un ejercicio abusivo de poder
que conlleva a un estado de indefension y de riesgo para la
victima, independientemente de que se realice en uno o varios

eventos.

98. Aunado a lo anterior, pues en atencién al protocolo para
juzgar con perspectiva de género, el acoso con contacto fisico,
comprende acciones como tocamientos y roces contra otra
persona, inclusive al saludar, refiriendo que este tipo de
conductas se relacionan con el ejercicio de poder sobre las
personas agredidas, lo cual, acontece en el presente caso, pues
el actor insiste en que el tocamiento fue a modo de saludo, sin
que eso sea razoén suficiente para tocar a la denunciada, pues
precisamente en este tipo de conductas se debe enfatizar en que
se realizan sin el consentimiento de la victima, esto es, son
conductas no deseadas y no encuentran justificacion alguna, al

representar una intrusion en el ambito personal de la denunciada.

99. De ahi que esta Sala Regional considera que fue correcto
lo decidié por el Tribunal local respecto a que la conducta

denunciada se traduce en violencia sexual en su modalidad de

17 Caso Penal Miguel Castro Castro Vs. Peru, parrafo 306. Caso Rosendo Cantu y otra Vs.
México, parrafo 109. Caso Fernandez Ortega y otros Vs. México (Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas), sentencia de (30) treinta de agosto de (2010) dos mil diez,
parrafo 119.
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acoso sexual y, por tanto, sus planteamientos se califican como

infundados.
Vulneracién al principio de igualdad (agravo lll)

100. Se califica como inoperante el planteamiento del actor
relativo a que el Tribunal local juzgo de manera estereotipada por
el hecho de ser hombre y por tanto existi6 un trato
discriminatorio, aunado a que no observd su calidad de adulto

mayor.

101. Tal calificativa obedece, esencialmente a que el actor no
expone mayores argumentos para sostener su dicho, ni explica
de qué manera lo resuelto por la autoridad responsable se
traduce en una discriminacion a su persona por el hecho de ser

un adulto mayor y pertenecer a un grupo vulnerable.

102. Aunado a que, en todo caso, el pertenecer a dicha
categoria, no lo exime de responsabilidades respeto a las
conductas realizadas, ni mucho menos encuentra justificacion
por pertenecer a un grupo vulnerable, como en este caso, ser

adulto mayor.

Indebida imposicion de la sancién y medidas de

reparacién (agravio IV)

103. A juicio de esta Sala Regional los planteamientos relativos
a que los efectos decretados en la sentencia le causan perjuicio
debido a que en ningun momento quedaron acreditadas las

condutas y, el cumplir con lo ordenado implicaria aceptar la
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comision de una conducta que no cometio, se califican como

inoperante.

104. Lo anterior es asi debido a que el actor hace depender sus
planteamientos de que, en su estima, no se acreditd la conducta
denunciada, la cual, como ya se sefialo se encuentra plenamente
acreditada. De ahi que, si el actor no controvierte la legalidad de
la imposicion de las medidas de reparacion y la sancidn por otras
causas o0 razones, sino como una consecuencia de lo que ya fue
desestimado, es incuestionable que no podria alcanzar su

pretension de revocarlas.

105. Pues como ya se refirid, las hace depender de una
conducta plenamente acreditada y no las controvierte por vicios
propios, de ahi que sus planteamientos se califiquen como

inoperantes.

106. Sirven de sustento a lo anterior, las jurisprudencias
sustentadas por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacioén, de rubro "AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS
QUE NO COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS
EN LA SENTENCIA RECURRIDA"'® y "CONCEPTOS DE VIOLACION.

RESULTAN INOPERANTES POR INSUFICIENTES SI NO ATACAN
TODOS LOS ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN EL SENTIDO DE LA

SENTENCIA COMBATIDA"."9

8 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XIlI, octubre de
2012, Tomo 2, Décima Epoca, pagina 731, asi como en la pagina 731, niumero de registro
159947.

19 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, abril de
2005, Novena Epoca, pagina 1138, numero de registro 178786.
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107. Finalmente, no pasa inadvertido que el actor refiere que el
Tribunal responsable dio vista al INE y al OPLEV para el efecto
de que lo inscriban en el registro nacional y estatal de personas
sancionadas en materia de violencia politica contra las mujeres

en razon de género por una temporalidad de cuatro afnos.

108. Al respecto, se precisa que a partir del analisis minucioso
del planteamiento del actor no se advierte que controvierta la
temporalidad decretada por el TEV, sino que unicamente plantea
que es incorrecto debido a que no se encuentra acreditada la

violencia politica en razén de género.

109. No obstante, esta Sala Regional advierte que en la
sentencia combatida existe discrepancia entre la parte
considerativa y los resolutivos respecto a la temporalidad fijada
para permanecer inscrito en el registro nacional y estatal
mencionados; sin embargo, tal situacion resulta ineficaz para

revocar o modificar la sentencia combatida.

110. A juicio de Sala Regional dicha circunstancia constituye un
error o “lapsus calami” de la propia autoridad, que no puede tener

como consecuencia directa la revocacion del acto impugnado.

111. Lo anterior es asi toda vez que ha sido criterio de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion que, cuando exista
discrepancia entre lo determinado en la parte resolutiva de la
sentencia y la considerativa, es esta ultima la que debe
prevalecer, al contener el nucleo de los fundamentos y motivos

de la decision judicial.
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En el caso, en el resolutivo QUINTO de la sentencia

controvertida se establecid que la temporalidad que debia

permanecer el infractor en los registros seria de cuatro afios, lo

cual fue al tenor de lo siguiente:

113.

QUINTO. Se da vista al Instituto Nacional Electoral, asi como
al Organismo Publico Local Electoral de Veracruz, a efecto de
inscribir a Fernando Luis Remes Garza por una temporalidad
de cuatro anos en el Registro Nacional y Estatal de Personas
Sancionadas en materia de violencia politica contra las mujeres
en razoén de género.

Sin embargo, en la misma sentencia, en el apartado que se

denominé Temporalidad de permanencia en los registros, se

establecié que la temporalidad seria de dos anos, tal como se

advierte de los paragrafos 241 y 242 de la sentencia impugnada.

241. Asi, el Pleno de este Tribunal Electoral, determina que el
infractor Fernando Luis Remes Garza en su calidad de
Presidente Municipal del Ayuntamiento de Poza Rica, Veracruz,
debera inscribirse como persona sancionada por una
temporalidad de dos afios en el Registro Local y Nacional de
Personas Sancionadas en Materia de Violencia Politica Contra
las Mujeres en Razon de Geénero, contados a partir de la
inscripcion del sujeto denunciado en los registros respectivos,
dentro de los plazos reglamentarios que senala el Reglamento
de sesiones del Consejo General.

242. Ello, principalmente atendiendo a la temporalidad media,
considerando que, si bien la conducta actualizé violencia en
modulacion tanto sexual como simbdlica que acontecié en un
evento publico, donde la parte denunciante y el denunciado
ostentan la calidad de ediles con la misma posicién jerarquica,
la persona sancionada no es reincidente en este tipo de asuntos
- violencia politica contra las mujeres en razén de género-,
aunado a que no existen agravantes por parte del infractor que
agudicen la medida de no repeticion en su contra, a efecto de
que cumplan plenamente con su finalidad social de beneficiar no
solo a la presente victima sino también a otros miembros o
grupos de la sociedad para prevenir nuevas violaciones a
derechos humanos.
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114. En este sentido, de conformidad con el criterio sostenido
por el maximo tribunal, la parte considerativa de las sentencias
comprende los razonamientos conforme a los cuales convergen
las razones de derecho (fundamentacion) y de hecho
(motivacion) que sustentan una decision judicial; en tanto que en
la parte resolutiva se plasma las consecuencias de ese

razonamiento.

115. Por tanto, la parte resolutiva debe ser un reflejo de las
consideraciones del juzgador; en consecuencia, de existir alguna
discrepancia entre la parte resolutiva y la considerativa, lo
establecido en esta ultima es lo que debe prevalecer, ya que es
la que contiene los razonamientos ldgico-juridicos que

constituyen el nucleo de la decision judicial.?°

116. Por consiguiente, la discrepancia entre la parte resolutiva
de la sentencia impugnada queda disipada cuando se acude a la
parte considerativa, especificamente en el apartado
Temporalidad de permanencia en los registros, donde quedoé

especificado la valoracion de dicha temporalidad.

117. De ahi que la imprecision en que incurrié el Tribunal

20 Tesis CVIII/B9, de la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
“SENTENCIAS, CONSIDERACIONES Y PUNTOS RESOLUTIVOS DE LAS. AUN
CUANDO EN ESTOS SE OMITA LA MENCION DEL SOBRESEIMIENTO DE ALGUN
ACTO RECLAMADO, DEBE TENERSE POR DECRETADO S| EN AQUELLAS ASi SE
SENALO”, Octava Epoca, Tomo IV, Primera Parte, Julio-Diciembre de 1989, pagina
doscientos sesenta y siete del Semanario Judicial de la Federacion.

Tesis de la Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, “LAUDO,
CONSIDERANDOS Y RESOLUTIVOS EN LOS. CONGRUENCIA”, Séptima Epoca,
Volumen 217-228, Quinta Parte, pagina treinta y nueve del Semanario Judicial de la
Federacion.

Jurisprudencias 501 de la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:
“SENTENCIAS. SU AUTORIDAD SE EXTIENDE A LOS CONSIDERANDOS” Sexta
Epoca, Volumen XVII, Cuarta Parte, Pag. 202, Semanario Judicial de la Federacion.
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responsable no pueda tener como consecuencia directa que se

modifique o revoque la sentencia impugnada.?’

118. Asi, al resultar infundados e inoperantes los agravios
hechos valer, esta Sala Regional confirmala resolucidn

impugnada.

119. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de esta Sala Regional para que en caso de que con
posterioridad se reciba documentacion relacionada con el tramite
y sustanciacion de este juicio se agregue al expediente que para

su legal y debida constancia.

120. Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE
UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

Notifiquese: de manera personal al actor; de manera
electrénica u oficio, al Tribunal Electoral de Veracruz, con copia
certificada de la presente sentencia, asi como al Comité de
Transparencia del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, al Organismo Publico Electoral del Estado de
Veracruz y al Instituto Nacional Electoral; por estrados fisicos,

asi como electronicos?? a los demas personas interesadas.

21 En términos similares fue resuelto por la Sala Superior de este Tribunal Electoral el juicio
y los recursos SUP-JRC-379/2017, SUP-RAP-62/2018 y SUP-RAP-251/2018.
22 Consultable en https://www.te.gob.mx/ESTRADOS/Home/Index?ldSala=SX
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Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 27,
28 y 29, apartados 1, 3y 5, 84, apartado 2, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en
relacion con el 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de |la Federacion.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en
caso de que con posterioridad se reciba documentacién
relacionada con el tramite y sustanciacion de este juicio se

agregue al expediente que para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, archivense este expediente como asunto total
y definitivamente concluido, y devuélvanse las constancias

atinentes.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a
la Tercera Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva Barrientos
Zepeda, presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio
Troncoso Avila, quien actua en funciones de magistrado, ante
Mariana Villegas Herrera, secretaria general de acuerdos, quien

autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacién y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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