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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, a veintiuno de

octubre de dos mil veintidos.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Virginia
Roldan Ramirez, por propio derecho, a fin de controvertir la
sentencia emitida el treinta de septiembre de dos mil veintidos, por el
Tribunal Electoral de Veracruz en el expediente TEV-JDC-
513/2022, en la que confirmé el desechamiento emitido por la

Secretaria Ejecutiva del Organismo Publico Local Electoral de
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Veracruz, dentro del procedimiento especial sancionador

CG/SE/PES/VRR/071/2022 interpuesto por la promovente.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional confirma la sentencia impugnada, toda vez que
los planteamientos que hizo valer la actora en su escrito de queja
presentado ante el Organismo Publico Local Electoral del Estado de
Veracruz no pueden ser sustanciados a través del procedimiento
especial sancionador, por lo que fue correcto que el Tribunal local

convalidara el desechamiento de la queja presentada.

ANTECEDENTES

I. El contexto.

De la demanda y de las constancias que obran autos, se advierte lo

siguiente:
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1. Queja. El dieciséis de agosto de dos mil veintidos!, la ciudadana
Virginia Roldan Ramirez present6é un escrito de queja en contra de
Patricia Lobeira Rodriguez Presidenta Municipal del Ayuntamiento
de Veracruz, por supuestos actos constitutivos de violencia politica

en contra de las mujeres.

2. Acuerdo del OPLEV. El veintiséis de agosto, la Secretaria
Ejecutiva del OPLEV, determin6 desechar la queja intentada por la

actora, la cual le fue comunicada el treinta y uno de agosto siguiente.

3.  Juicio ciudadano local. El seis de septiembre, Virginia Roldan
Ramirez en su caracter de Regidora novena del Ayuntamiento de
Veracruz, presentd un medio de impugnacion a fin de controvertir el

acuerdo sefialado en el punto anterior.

4. Sentencia impugnada. El treinta de septiembre, el Tribunal
local emiti6 sentencia y determin6 declarar infundados los agravios

de la actora y confirmar el acuerdo controvertido.

I1. Tramite y sustanciacion federal

5. Presentacion. El siete de octubre, la actora presento escrito de
demanda ante la autoridad responsable a fin de impugnar la

resolucion referida en el parrafo anterior.

6. Recepcion y turno. El doce de octubre, se recibid en esta Sala
Regional la demanda y diversas constancias de que fueron remitidas
por la autoridad responsable. En la misma fecha, la Magistrada

Presidenta de esta Sala Regional ordeno integrar el expediente SX-

" En adelante todas las fechas corresponden al presente afio, salvo expresion diversa.
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JDC-6879/2022 y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos

legales correspondientes.

7. Instruccion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora
radic6 y admitio la demanda y, posteriormente, al encontrarse
debidamente sustanciado el presente juicio declard cerrada la
instruccion 'y ordend formular el proyecto de sentencia

correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

8. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral es competente para conocer
y resolver el presente medio de impugnacidn a) por materia: ya que
se trata de un juicio ciudadano promovido a fin de impugnar una
sentencia del Tribunal Electoral de Veracruz en la que se determiné
confirmar un acuerdo emitido por el Organismo Publico Local
Electoral de dicha entidad en la que desech6 un escrito de queja; b)
por territorio: dado que dicha entidad federativa corresponde a esta

circunscripcion plurinominal.

9. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero,
segundo y cuarto, fraccion V de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos?; 164, 165, 166, fraccion 111, inciso c¢),

2 En lo sucesivo Constitucion Federal.
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173, parrafo primero y 176, fraccion IV de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 3, apartado 2, inciso c¢), 4, apartado 1, 79,
80 apartado 1, y 83, apartado 1, inciso b) de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral?.

SEGUNDO. Tercera interesada

10. Toda vez que la Magistrada Instructora acordd reservar el
estudio respecto de la persona que pretende comparecer como tercera

interesada, se procede a realizar el estudio correspondiente.

11. Se le reconoce el caracter de tercera interesada a Patricia
Lobeira Rodriguez, en su calidad de Presidenta Municipal del
Ayuntamiento de Veracruz, Veracruz, de conformidad con lo

siguiente:

12. Calidad. El articulo 12, apartado 1, inciso c), de la Ley General
de Medios, define a la o el tercero interesado como la persona, partido
politico, coalicidn, candidatura, organizacidon o agrupacion politica o
de personas; segun corresponde, con un interés legitimo en la causa
derivado de un derecho incompatible con el que pretende la parte

actora.

13. En la especie, Patricia Lobeira Rodriguez, cuenta con un
derecho incompatible con la promovente en virtud de que solicita
subsista la determinacién del Tribunal Electoral local, en tanto que la

actora pretende que se revoque.

3 En adelante se podra citar como Ley General de Medios.
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14. Legitimacion. El articulo 12, apartado 2, de la citada Ley,
sefala que las y los terceros interesados deberdn presentar su escrito,

por si mismos o a través de persona que los represente.

15. En el caso, Patricia Lobeira Rodriguez, comparece en su calidad

de Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Veracruz, Veracruz.

16. Forma. El requisito en comento se tiene por satisfecho, dado
que el escrito de comparecencia fue presentado ante la autoridad
responsable, en el cual consta el nombre y firma autdégrafa de quien
pretende que se le reconozca la calidad de tercera interesada,
expresando las razones en que fundan su interés incompatible con la

promovente.

17. Oportunidad. El articulo 17, apartado 4, de la Ley General de
Medios, establece que las y los terceros interesados podran
comparecer por escrito, en el plazo de setenta y dos horas, contadas
a partir de la publicitacién del medio de impugnacion en los estrados

de la autoridad responsable.

18. La publicitacion del referido medio de impugnacion transcurrio
de las dieciocho horas del siete de octubre, a la misma hora del doce
de octubre, por lo que, si el escrito de comparecencia se presento a
las dos horas con veintidos minutos del once de octubre, es

evidente que su presentacion fue oportuna.

19. En ese orden de ideas, toda vez que se cumple con cada uno de
los requisitos analizados se le reconoce el cardcter de tercera

interesada a la referida ciudadana.
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TERCERO. Requisitos de procedencia

20. Entérminos de los articulos 8, 9, 79 y 80 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se analizara
si se cumplen los requisitos de procedencia en el presente medio de

impugnacion.

21. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la responsable,
en ella consta el nombre y firma de quien promueve el juicio; se
identifica el acto impugnado y la autoridad responsable; se
mencionan los hechos materia de la impugnacion y se exponen los

agravios respectivos.

22. Oportunidad. Los medios de impugnaciéon deben ser
presentados dentro de los cuatro dias, contados a partir del dia

siguiente a que se tenga conocimiento o notificado el acto.

23. En el caso, la sentencia controvertida fue notificada al actor el
tres de octubre?, por lo que, si la demanda fue presentada el siete

siguiente, resulta evidente que se presentd de manera oportuna.

24. Legitimacion e interés juridico. En el caso, se tienen por
colmados los requisitos toda vez que, quien promueve el juicio lo
hace por propio derecho. Ademas, la promovente cuenta con interés
juridico, toda vez que fue quien promovio el juicio ciudadano local y
cuya sentencia aduce le genera una afectacion porque no fue emitida

conforme a Derecho.’

4 Visible a fojas 87 y 88 del cuaderno accesorio inico.

5 Lo anterior, con sustento en la jurisprudencia 7/2002, de rubro: “INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO?”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
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25. Definitividad y firmeza. Se satisface el requisito, en virtud de
que no existe algian medio de impugnacién que deba ser desahogado
antes de acudir a esta instancia jurisdiccional federal. En
consecuencia, al cumplirse los requisitos de procedibilidad, esta Sala

Regional realizari el estudio de fondo de la controversia planteada.

CUARTO. Estudio del fondo de la litis

26. La promovente solicita que se revoque la determinacion del
Tribunal local a efecto de que se reponga el procedimiento especial
sancionador desechado y la autoridad administrativa realice la
investigacion correspondiente para acreditar la existencia de los

hechos motivo de la queja.

27. Para sustentar lo anterior, la actora realiza diversas
manifestaciones las cuales se pueden identificar bajo el tema

siguiente:

El Tribunal local incurri6 en una indebida fundamentacion y

motivacion al emitir el acto impugnado

28. Ahora bien, previo a realizar el estudio correspondiente, se
precisa que la /itis de la presente controversia consiste en dilucidar si
fue correcto que el Tribunal local confirmara la determinacion de la
Secretaria Ejecutiva del OPLEYV relativa al desechamiento de la queja

interpuesta por la actora.

Planteamiento

Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39; asi como en el enlace:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
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29. La actora sefala que la autoridad responsable partio de una
premisa erronea al concluir que el acuerdo de desechamiento del
OPLEV en el procedimiento especial sancionador se encuentra
conforme a Derecho, pues pas6 inadvertido que existe una violacion
a su derecho de acceso a la justicia, al permitir la subsistencia de un
estereotipo de género que, opuesto a su decir, si repercute en su esfera
de derechos politico-electorales, por lo que debe ser una conducta

investigada y sancionada.

30. Lo anterior, ya que la conducta denunciada consistente en la
difusiéon de la palabra “de Yunes” a través de la pagina del
Ayuntamiento de Veracruz, implica la reproduccion de un estereotipo
de género que normaliza los roles de género que historicamente les
han sido impuestos a las mujeres, por lo que la afectacién a sus
derechos parte de un interés difuso, es decir, la promovente sefiala
que no es la unica afectada, sino todas las mujeres, por lo que las
convierte en personas con interés legitimo para promover, en este

caso, un procedimiento especial sancionador.

31. Senala como ejemplo lo manifestado por el Tribunal
responsable en la sentencia del juicio TEV-PES-14/2022, en donde
la promovente denuncié hechos de violencia politica en razén de
género y dicho Tribunal manifesté que las publicaciones materia de
denuncia en ese juicio fueron discriminatorias y habian generado un
rechazo hacia las mujeres, es decir, en ese asunto la responsable
determind que no solo afectdé a la actora en su esfera juridica
individual, sino que implic6 una discriminacion que generd rechazo

a las mujeres.
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32. En el presente asunto, la promovente sefiala que ocurre una
situaciéon similar pero de forma inversa, es decir, los actos
denunciados constituyen un acto que afecta en una generalidad,
incidiendo en ultima instancia en ella, por lo que la reproduccion de
un estereotipo de género se desprende que es las mujeres se
encuentran en subordinacién a los hombres, que les pertenecen y que
el acceso y ejercicio del cargo se debe a ellos y no a sus capacidades,

la cual se puede interpretar en una violencia simbolica.

33. Aunado a que, el mismo Tribunal local reconocio que las ligas
electronicas que contienen los hechos denunciados fueron
debidamente certificadas por la Oficialia Electoral del OPLEV, por
lo que, contrario a lo alegado por la responsable, hay mayores
elementos que permiten determinar la existencia de los hechos

denunciados.

34. Por cuanto hace al andlisis realizado por la autoridad
responsable respecto de la integraciéon de las direcciones del
Ayuntamiento de Veracruz, la promovente de igual forma aduce que
estan indebidamente fundados y motivados, pues contrario a lo
senalado, la autoridad administrativa si cuenta con las facultades para
verificar el cumplimiento de las reglas de paridad en dicho
Ayuntamiento, pues es la misma competencia que asume para
verificar la comision de infracciones por parte de los Presidentes

Municipales en los asuntos de violencia politica en razoén de género.

35. En el presente asunto, quien promueve manifiesta que en la
integracion de las direcciones del Ayuntamiento de Veracruz, quien

esta a cargo de la Presidenta Municipal, se violo el principio de

10
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paridad de género al otorgar mas de las dos terceras partes de las
titularidades a hombres, por lo que, el no haber admitido la queja seria
equivalente a generar impunidad en su beneficio, por lo que la
autoridad administrativa es competente para conocer de la violacion
a la normatividad de paridad de género, por lo que se encontraba

obligada a admitir y sustanciar la queja que incorrectamente desecho.

36. Por su parte, Patricia Lobeira Rodriguez, en su calidad de tercera
interesada solicita subsista la determinacion del Tribunal Electoral

local.
Decision y justificacion de esta Sala Regional
37. Los planteamientos son infundados e inoperantes.

38. Lo infundado radica en que no se demuestra la indebida
fundamentacion y motivacidon alegada por la promovente, ya que el
Tribunal local si justificd conforme a Derecho los motivos por los
cuales confirmé el acuerdo emitido por el OPLEV en el que

determiné desechar su escrito de queja.

39. Ciertamente, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
14 y 16 de la Constitucion federal, toda autoridad tiene el deber de
fundar y motivar su actuar en leyes expedidas con anterioridad al
hecho de que se trate, incluyendo, de conformidad con el articulo 41

constitucional a las autoridades electorales.

40. En ese orden, las autoridades electorales de cualquier nivel
tienen la obligacion de especificar en sus actos o resoluciones las

normas que les confieren competencia y aquéllas que sustentan sus

11
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determinaciones; debiendo, ademas, expresar las consideraciones
logicas que demuestren la aplicabilidad de las referidas hipoétesis

normativas a cada caso concreto.

41. Asi pues, se entenderd que hay una falta a los principios de
fundamentacion y motivacion, cuando omitan invocar las normas
facultativas de su actuar o las que sustenten su decision, asi como
también cuando omitan exponer las circunstancias, razones o causas
tomadas en consideracion para la aplicacion de esas normas, o bien,
no exista adecuacion entre los motivos invocados y las normas

aplicables al caso.

42. De lo anterior, es factible concluir que las omisiones ya referidas
-falta de fundamentacion o motivacion-, constituyen una violacion
formal a las disposiciones constitucionales indicadas, mientras que la
inadecuacion en las hipdtesis normativas al caso concreto constituye
una violacion material de aquéllas, esto es, una indebida

fundamentacion y motivacion®.
Caso concreto

43. Ahora bien, el Tribunal responsable concluyd que el
desechamiento del escrito de queja presentado por la actora ante el

OPLEYV fue correcto por las razones siguientes.

44. Si bien la promovente ante la instancia local sefialé que fue

erronea la determinacion de la Secretaria Ejecutiva del OPLEV al

6 Al respecto resulta aplicable, por analogia, la tesis de rubro: “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. VIOLACION FORMAL Y MATERIAL”. Consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion, Octava Epoca. Tomo XIV, tesis 1o. 90 K, Tribunales Colegiados de
Circuito, septiembre de 1994, pagina. 334.

12
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desechar el procedimiento especial sancionador en el que declaro la
inexistencia de violaciones en materia de violencia politica en razéon
de género, el Tribunal local advirti6 que dicha ciudadana fue quien
parti6 de una premisa erronea al manifestar que la autoridad
administrativa debid haber admitido y sustanciado dicho
procedimiento, pues si la Secretaria Ejecutiva lleg6 a esa conclusion,
se debid a que no se cumplio con lo contenido en el Reglamento de

Quejas y Denuncias del OPLEV.

45. Méaxime que, la responsable advirti6 que dentro de la
sustanciacion del expediente CG/SE/PES/VRR/071/2022 el
diecisiete de agosto, la autoridad administrativa emiti6é un acuerdo en
el que, derivado de que los hechos denunciados pudiesen constituir
violencia politica contra las mujeres, se actualizdé la via del
procedimiento especial sancionador para atender los hechos motivo
de la denuncia, aunado a que se llevd a cabo la radicacion del mismo
y ordend a la Unidad Técnica de la Oficialia Electoral que certificara
la existencia y contenido de veintitrés ligas electronicas que la misma

quejosa habia proporcionado.

46. En consecuencia, el Tribunal local advirti6 que la Unidad
Técnica de Oficialia Electoral del OPLEV dio cumplimiento y
certificd dichas ligas, de las cuales se constatd que no existio indicio
que pudiese incurrir en violencia politica contra las mujeres en

perjuicio de la quejosa.

47. En ese orden, la responsable advirti6 que la autoridad
administrativa efectivamente habia realizado acciones para

sustanciar y seguir el curso de la queja presentada por la promovente,

13
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y si bien la admision y emplazamiento a las partes se habia reservado,
se debio a las etapas procesales previstas en el procedimiento especial
sancionador, por ende, si la autoridad administrativa llevé a cabo el
desechamiento, la responsable manifesto6 que no fue por una
ilegalidad, sino que se debio al estudio de agravios y verificacion de
las pruebas que fueron aportadas en el escrito de queja, donde
concluyé que las conductas denunciadas no constituian una

vulneracion a la promovente.

48. Lo anterior lo concluy6 el Tribunal local, pues sefialé que una
de las obligaciones de la autoridad administrativa es revisar si la
conducta o los hechos denunciados contienen un indicio minimo
donde se pueda desprender la existencia de violencia politica en
contra de la quejosa donde se vea vulnerada, sin embargo, en el
acuerdo de veintiséis de agosto, indico que la Secretaria Ejecutiva del
OPLEYV si fundamento y explicod por qué no fue posible llevar a cabo
la sustanciacion del procedimiento, mismo que se dio una vez

agotadas las etapas de investigacion preliminar.

49. Es decir, el Tribunal responsable manifestd que la autoridad
administrativa verifico los requisitos formales y procesales, y en todo
momento se ajusto a lo sefalado por la Ley de Acceso a las Mujeres
auna Vida Libre de Violencia en el Estado de Veracruz, sin embargo,
de las manifestaciones realizadas en el escrito de queja, asi como de
las pruebas que aporto, se llegd a la conclusion de que no existid una
afectacion hacia la quejosa, y tampoco existieron mensajes ofensivos

o discriminatorios.

14
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50. Ademas, sefial6 que si la actora estim6 que la integracion de las
direcciones del Ayuntamiento de Veracruz le causaba alglin agravio,
dichas designaciones las debid controvertir desde que fueron
aprobadas en sesion de cabildo, y no asi, a través de un procedimiento

especial sancionador cuya naturaleza y objeto son distintas.

51. Asimismo, la responsable indicé que, por cuanto hace a la
afectacion senalada por la promovente sobre la reproduccion de
estereotipos de género a través del apellido de la Presidenta
Municipal “de Yunes”, si bien dicha servidora publica se refiere a si
misma con el apellido de su conyuge, dicha circunstancia no le genera
una afectacidon ni la colocaba en una situacion de desventaja en el
ejercicio de su cargo como Regidora, incluso, agregdé que manifestar
lo contrario se atentaria en perjuicio de un derecho fundamental de la
Presidenta Municipal al desconocer su identidad, por lo que, en todo

caso, le corresponderia a la Presidenta controvertirlo.

52. De lo antes expuesto, esta Sala Regional determina que el
Tribunal local no incurri6 en una indebida fundamentacion y
motivacion, pues con base en el marco normativo que aplico
relacionado con la violencia politica en contra de las mujeres por
razén de género, advirtid y esclarecid el por qué la autoridad
administrativa tomo6 la decision de desechar el escrito de queja

presentado por la promovente.

53. Pues de las conductas referidas en el escrito de queja, la
responsable sefialo que, en efecto, las mismas no podian ser
sustanciadas a través de un procedimiento especial sancionador;

decision que esta Sala Regional comparte al haberse tratado de

15



SX-JDC-6879/2022

manifestaciones relacionadas con la verificacion de la paridad en la
designacion de las direcciones que integran el Ayuntamiento, asi
como ¢l hecho de que la Presidenta Municipal agregara a su nombre
las palabras “de Yunes”, de las cuales, después de haber llevado a
cabo la investigacion preliminar correspondiente, se advierte que las
mismas no cuadran en las hipotesis previstas en el Reglamento de

Quejas y Denuncias del OPLEV.

54. Lo anterior, con base en lo establecido en el articulo 66, parrafo
1 de dicho Reglamento, el cual sefiala que, en todo tiempo, la
Secretaria Ejecutiva instruira el procedimiento especial sancionador
cuando se denuncie, entre otros temas, hechos relacionados con
violencia politica contra las mujeres en razéon de género, de igual
forma, el articulo 18, parrafo 3, sefiala que, tratdndose de denuncias
en materia de violencia politica en contra de las mujeres, se ordenara
desde el acuerdo de radicacion las diligencias de inspeccion, en el
caso, de los enlaces electronicos presentados por la quejosa, asi como
los requerimientos necesarios para recabar los elementos tendentes a
acreditar la probable conducta irregular, asi como las circunstancias

de modo, tiempo y lugar.

55. Hecho que acertadamente verifico el Tribunal local, al
manifestar que la autoridad administrativa llevd a cabo Ila
instauracion del procedimiento y, posteriormente, ordend el
desahogo de los enlaces electronicos presentados como prueba por
parte de la promovente, de los cuales, no se advirtio la acreditacion o

indicios de las conductas denunciadas.
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56. En ese sentido, el articulo 67, parrafo 1, inciso b), del
Reglamento de Quejas y Denuncias del OPLEV, senala que la queja
serd desechada cuando los hechos denunciados no constituyan una
violacion en materia politico-electoral, por lo cual el Tribunal local
debidamente califico como correcto el actuar de la Secretaria

Ejecutiva del OPLEV.

57. Aunado a ello, esta Sala Regional advierte que, tanto la
autoridad administrativa, como el Tribunal Electoral de Veracruz,
también sustentaron su determinacion con base en la jurisprudencia

45/2016 de rubro: QUEJA. PARA DETERMINAR SU

IMPROCEDENCIA SE DEBE REALIZAR UN ANALISIS PRELIMINAR
DE LOS HECHOS PARA ADVERTIR LA INEXISTENCIA DE UNA
VIOLACION EN MATERIA DE PROPAGANDA POLITICO-
ELECTORAL.

58. Por otra parte, no pasa inadvertido que la promovente invoca la
determinacion del Tribunal local en el juicio TEV-PES-14/2022,
donde denuncidé hechos de violencia politica en razéon de género y
dicho Tribunal manifest6 que las publicaciones materia de denuncia
en ese juicio fueron discriminatorias y habian generado un rechazo
hacia las mujeres, es decir, en ese asunto la responsable determiné
que no solo afectd a la actora en su esfera juridica individual, sino

que implico una discriminacion que generd rechazo a las mujeres.

59. Sin embargo, dicho criterio no puede ser utilizado en el presente
asunto “a la inversa”, tal y como refiere la actora, pues no se tratan

de actos similares, ya que, se insiste, las conductas denunciadas

7 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Numero 19, 2016, paginas 35 y 36.
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nunca fueron analizadas a través del procedimiento especial
sancionador, por lo que no se puede determinar la existencia de una
violacion hacia las mujeres en general, asi como hacia su persona
como mujer o como Regidora del Ayuntamiento, de ahi que no le

asista la razon.

60. En ese sentido, contrario a lo que manifiesta la promovente, el
actuar del Tribunal local fue conforme a Derecho, pues si fundd y
motivo su actuar con base en las disposiciones legales en la materia,

de ahi lo infundado de su agravio.

61. A partir de lo expuesto, de modo alguno se vulnero el derecho
de acceso a la justicia de la promovente, puesto que el Tribunal local
se ocupo de analizar correctamente lo relativo a la procedibilidad de

la queja.

62. Por otro lado, a juicio de esta Sala Regional, el resto de los
planteamientos de la actora resultan inoperantes, pues los mismos
son una reiteracion de lo ya expuesto ante la instancia local, por lo
que no son aptos para combatir las consideraciones que sustentan la

sentencia impugnada®.
Conclusion

63. Al resultar infundados ¢ inoperantes los planteamientos de la

promovente, lo procedente es confirmar la sentencia impugnada.

8 Resulta aplicable, en lo que interesa la jurisprudencia sustentada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: "AGRAVIOS INOPERANTES. SON
AQUELLOS QUE NO COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS
EN LA SENTENCIA RECURRIDA”. Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion,
tesis 1a./J. 19/2012, Libro XIII, octubre de 2012, Tomo 2, pagina 731.
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64. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional, para que en caso de que con posterioridad se
reciba documentacidn relacionada con el tramite y la sustanciacion
de este juicio, se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

65. Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucion impugnada.

NOTIFIiQUESE, personalmente a la actora en el domicilio
senialado en su escrito de demanda, asi como a la tercera interesada
en el domicilio sefialado en su escrito de comparecencia; de
manera electrénica u oficio con copia certificada de la presente
sentencia al Tribunal Electoral de Veracruz, asi como al Organismo
Publico Local Electoral de dicha entidad; y por estrados a las

demas personas interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3; 27, 28;
29, apartados 1,3y 5;y, 84, apartado 2, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en relacion con los
numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este Tribunal

Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de
que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de los presentes juicios se agregue al

expediente respectivo para su legal y debida constancia.
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En su oportunidad devuélvanse las constancias atinentes y archivense

este expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
Presidenta Interina, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso
Avila, quien actia en funciones de Magistrado, ante Mariana Villegas

Herrera, Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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