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SENTENCIA que resuelve los juicios para la proteccion de los

derechos politico-electorales de la ciudadania promovidos por quienes

se precisan en la siguiente tabla!:

Expediente

Promovente en cada juicio

SX-JDC-6876/2022

Wilber Mota Montoya, por propio derecho y
ostentandose = como denunciado dentro  del

1 En lo sucesivo se le podrd denominar, segin sea el caso, parte actora cuando se refiera a los tres
juicios, o actor (a), promovente o enjuiciante, cuando se trate en lo individual.
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Expediente

Promovente en cada juicio

procedimiento especial sancionador TEV-PES-
14/2022

SX-JDC-6877/2022

Marina del Carmen Morales Carvallo, por propio
derecho y ostentandose como denunciada dentro del

procedimiento especial sancionador TEV-PES-
14/2022.

SX-JDC-6878/2022

ELIMINADO. ART. 116 DE LA
derecho y ostentandose como [SRLYIINA\SIOAFN YK
del Ayuntamiento de Veracruz,
Veracruz y denunciante en el mismo procedimiento
indicado.

La parte actora controvierte la sentencia emitida el treinta de septiembre

del ano en curso por el Tribunal Electoral de Veracruz? en el expediente

TEV-PES-14/2022, en acatamiento a lo ordenado por esta Sala Regional

al resolver los expedientes SX-JDC-6801/2022 y acumulados.

En la sentencia controvertida en esta instancia federal, el TEV impuso

una multa a Wilber Mota Montoya, y orden6 su inscripcion y la de

Marina del Carmen Morales Carvallo en los registro nacional y estatal

de personas sancionadas en materia de violencia politica por razén de

género contra las mujeres.
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siglas “TEV”.

2



SX-JDC-6876/2022 Y ACUMULADOS

TRIBUMAL ELECTORAL

dal Padar Judicial da la Fadaracidn

TERCERA CIRCUNSCRIPCION

PLUHNKDAMIJ:ﬁA_IEJLEE;TDHA L
TERCERO. TEICETISTAS ....eeruvieiieiiiieiieeieesiie ettt ettt ettt 9
CUARTO. Causal de improcedencia ............cceevveerireriienieenieenieesieesreesieeseeens 11
QUINTO. Requisitos de procedencia.........cccueeeueeeecieeesiieenieeenieeesiieeeveee e 13
SEXTO. Estudio de fondo..........cccceeeviiiiiniiniiiinienececeeeeceeee e 15
A. Pretension y temas de agravio ........ceeccveeeciveeriieeenrieenieeereeeeseeeesneeeeaee e 15
B. Metodologia ......coueeeiieiiiiieeie et 16
C. MAICO EOTICO .. utieiieiuieeeite ettt ettt ettt ettt et e s e bt e sbteenbeesaneens 17
D. Consideraciones del TEV ........cccoooiiiiiniiiiiiiiiieieeeeeeeeeeseee e 18
E. Postura de esta Sala Regional ............cccceeviiieiiieniiiiiieceecee e 21
F. Conclusion de esta SENeNCIA.......ccuerierierierienieeieeiesieeee st 37
SEPTIMO. Proteccion de datos personales..............o.eeweveeeeeeeeereeeseereeseneens 38
RESUELVE . ...ttt 39

SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la sentencia impugnada,
porque contrario a lo alegado en cada uno de los juicios, la temporalidad
de la inscripcion en el Registro Nacional y Estatal de personas
sancionadas en materia de violencia politica contra las mujeres en razoén
de género® de Marina del Carmen Morales Carvallo y de Wilber Mota
Montoya, asi como la multa impuesta a este ultimo, que fueron
determinados por el Tribunal Electoral de Veracruz se encuentran

ajustadas a derecho.
ANTECEDENTES

I. El contexto

3 En adelante se podra referir como “VPMG”.
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De lo narrado en los escritos de demanda, asi como de las demas

constancias que integran los expedientes, se advierte lo siguiente:

1. Queja. El cuatro de febrero de dos mil veintidos,*
en la misma calidad con que se ostenta en el presente
juicio, presentd denuncia contra el medio de comunicacion electronico
denominado ‘RN AR AR IN: . por actos que, a decir de
la denunciante, constituian violencia politica contra las mujeres por

razén de género®.

2. Sentencia TEV-PES-14/2022. El doce de agosto, el Tribunal
responsable declaro la existencia de la infraccion denunciada, cometida
por Wilber Mota Montoya y Marina del Carmen Morales Carvallo, en
su caracter de responsables del perfil de Facebook denominado ”
", en perjuicio de la denunciante; por
ende, ordend la inscripcion de los infractores en el Registro Nacional y

Estatal de personas sancionadas en materia de VPMG.

3. Demandas federales. El diecinueve y veintidos de agosto, los
integrantes de la parte actora en lo individual presentaron ante el TEV
sendos escritos de demanda a fin de controvertir la sentencia referida en

el punto que antecede.

4, Sentencia SX-JDC-6801/2022 y acumulados. El siete de
septiembre, esta Sala Regional, entre otras cosas, revoco la resolucion
impugnada, porque se estimd que hubo una incorrecta individualizacion

de la multa, asi como la precision de la temporalidad en que debian

4 En lo subsecuente las fechas corresponden al afio dos mil veintidds, salvo expresion en contario.
> En adelante se podra referir como VPMG.
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permanecer inscritos los infractores en los registros nacional y estatal de

personas sancionadas en materia de VPMG.

5. Por ende, ordend que emitiera una nueva determinacion

analizando los puntos sefialados.

6. Sentencia impugnada. El treinta de septiembre del presente afio,
el TEV, en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala Regional, emitio

una nueva sentencia y, respecto a los denunciados determin6 lo

siguiente:
A Wilber Mota Montoya A Marina del Carmen Morales
Carvallo
e Le impuso una multa de cincuenta [@ Orden6é su inscripcion en los
Unidad de Medida y Actualizacion registros nacional y estatal por

(UMA) que asciende a $4,811.00 dieciocho meses.
(Cuatro mil ochocientos once
pesos 00/100 M.N.); y

e Asimismo, ordend su inscripcion
en los registros nacional y estatal
por seis afos.

e Para efectos de la inscripcion en los registros indicados, dio vista al
Organismo Publico Local Electoral y al Instituto Nacional Electoral, por
conducto de la Junta Local Ejecutiva, ambos en el estado de Veracruz.

II.  Del tramite y sustanciacion

7. Demandas. El pasado siete de octubre, quienes forman parte de
la parte actora, en lo individual, presentaron ante el TEV sus respectivos
escritos de demanda a fin de controvertir la determinacion indicada en

el punto anterior.

8. Recepcion y turno. El doce de octubre siguiente, se recibieron
en esta Sala Regional los escritos de demanda y demas constancias

relacionadas con los juicios, que remitid la autoridad responsable.
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9. En la misma data, la magistrada presidenta ordeno integrar los
expedientes SX-JDC-6876/2022, SX-JDC-6877/2022 y SX-JDC-
6878/2022 y turnarlos a la ponencia del magistrado Enrique Figueroa

Avila, para los efectos legales correspondientes.

10. Radicacion, admision y cierre. En su oportunidad, el magistrado
instructor acordo radicar los expedientes y admitir las demandas de los
tres juicios; y, en posteriores acuerdos, al encontrarse debidamente
sustanciados, declard, en cada caso, cerrada la instruccion y ordend

formular el proyecto de sentencia correspondiente.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

11.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional de la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral Federal es competente para conocer y resolver el
presente asunto en virtud de los dos puntos siguientes: por materia, al
tratarse de juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales
de la ciudadania promovidos contra una determinacion de fondo emitida
por el Tribunal responsable en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala
Regional, que estd relacionado con un procedimiento especial
sancionador en materia de VPMG; y por territorio, porque dicha

entidad federativa corresponde a esta circunscripcion plurinominal.

12. Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero,

base VI, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fracciéon V, de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;° en los articulos
164, 165, 166, fraccion 111, inciso ¢, 173 y 176, parrafo primero, fraccién
IV, inciso b, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion; y
en los articulos 3, apartado 2, inciso c, 4, apartado 1, 79, 80, apartado 1,
incisos f'y h, y 83, apartado 1, inciso b, de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral’.

13.  Asicomo en lo dispuesto en la jurisprudencia 13/2021, de rubro:

“JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES LA ViA PROCEDENTE PARA
CONTROVERTIR LAS DETERMINACIONES DE FONDO DERIVADAS
DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES EN
MATERIA DE VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO TANTO
POR LA PERSONA FiSICA RESPONSABLE COMO POR LA

DENUNCIANTE” 8
SEGUNDO. Acumulacion

14. De los escritos de demanda se advierte conexidad en la causa, ante
la identidad en el acto reclamado, al cuestionarse por todos los actores
la misma sentencia de treinta de septiembre, emitida por el Tribunal
responsable dentro del expediente TEV-PES-14/2022, en cumplimiento
a lo ordenado por esta Sala Regional en el diverso SX-JDC-6801/2022

y acumulados.

15. En tal virtud, a efecto de evitar el pronunciamiento de

resoluciones contradictorias respecto de una misma cuestion, se procede

¢ En lo subsecuente podra referirse como Constitucion federal o Carta Magna.

7 En lo sucesivo Ley General de Medios.

8 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 14, Numero 26, 2021, paginas 43 y 44, asi como en la direccion:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=13/202 1 &tpoBusqueda=S&sWord=13/2021

7



SX-JDC-6876/2022 Y ACUMULADOS

a decretar la acumulacion de los juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales de la ciudadania identificados con las
claves de expediente SX-JDC-6877/2022 y SX-JDC-6878/2022, al
diverso SX-JDC-6876/2022, por ser €ste el mas antiguo.

16. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 31 de
la Ley general de medios, asi como en el numeral 79 del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en
relacion con el articulo 180, fraccion X1, de la Ley Orgénica del Poder

Judicial de la Federacion.

17. Para tales efectos, deberd agregarse copia certificada de los
puntos resolutivos del presente fallo a los expedientes de los juicios

acumulados.
TERCERO. Terceristas

18.  En principio, se les reconoce la calidad de terceros interesados a
las ciudadanas y ciudadano que se mencionan a continuacion; con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 12, apartado 1, inciso c; 13,
inciso b; y 17, apartado 4, de la Ley General de Medios, y de

conformidad con lo siguiente:

Tercerista Expediente
SX-JDC-6876/2022

SX-JDC-6877/2022

Marina del Carmen Morales Carvallo

SX-JDC-6878/2022

Wilber Mota Montoya

19. Calidad. Los comparecientes cuentan con un derecho
incompatible con el de los promoventes de los juicios referidos, tal

como se explica enseguida.
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20. En primer término, en el caso de los juicios SX-JDC-6876/2022
y SX-JDC-6877/2022, los promoventes pretenden que se revoque la
sentencia local emitida en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala
Regional, y la tercerista pretende, entre otras cuestiones, que se

confirme la determinacidon que en cada caso ordeno el TEV.

21.  Por otra parte, en el juicio de la ciudadania SX-JDC-6878/2022,
la pretension de la promovente radica en que se incremente la sancion y
la temporalidad impuestas; y los terceristas, pretenden que se deseche la
demanda de la actora por considerar que la decision no vulnera su esfera

de derechos politico-electorales.

22. Oportunidad. De las constancias de autos se advierte que todos
los escritos de comparecencia se presentaron oportunamente, ya que se
hizo dentro del plazo de setenta y dos horas que marca la Ley General
de Medios, toda vez que, el mismo transcurrio de las dieciocho horas
del siete de octubre a las dieciocho horas del doce siguiente, como se

muestra a continuacion’.

Expediente Tercerista Fecha Hora
SX-JDC-6876/2022 14:26
ELIMINADO. ART. 116 DE LA
L1/10/2022
SX-JDC-6877/2022 14:25

Marina del Carmen Morales

Carvallo 14:11

SX-JDC-6878/2022 12/10/2022
Wilber Mota Montoya 14:13

9 Tal como se observa de la cedula de publicacion y razén de retiro localizable a foja 17, 18 y 19 de
los expedientes SX-JDC-6876/2022, SX-JDC-6877/2022 y SX-JDC-6878/2022.
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23. Por ende, resulta evidente que los escritos se presentaron en el

plazo previsto para tal efecto.

24. De ahi, que se tengan por colmados los requisitos legales de ¢l y

las terceristas en los expedientes que se resuelven.
CUARTO. Causal de improcedencia

25.  Los terceristas en el expediente SX-JDC-6878/2022 hacen valer
como causal de improcedencia la frivolidad de la demanda y falta de

interés de la actora.

26. Esto, porque estiman que, si en la sentencia impugnada se
acreditdo la VPMG atribuida a Marina del Carmen Morales Carvallo y
Wilber Mota Montoya, teniendo como consecuencia la imposicion de
una multa y el registro de dichos ciudadanos en el catalogo de sujetos
sancionados por VPMG, entonces, la citada resolucion no vulnera la
esfera de derechos juridicos de la promovente por haber alcanzado su

pretension inicial.

27. Esta Sala Regional estima que su causal debe desestimarse,
porque contrario a lo afirmado, para que un medio de impugnacion se
considere frivolo, es necesario que resulte notorio el propdsito de la
parte actora de interponerlo sin existir motivo o fundamento para ello, o

bien, que aquél no pueda alcanzar su objeto.

28. Esto es, que el medio de defensa sea totalmente inconsistente,
insubstancial, intrascendente o se reduzca a cuestiones sin importancia
y, por ello, es que, para desechar un juicio por esa causa, s necesario
que esa frivolidad sea evidente y notoria de la sola lectura de la

demanda, lo cual no sucede en el caso.

10
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29. En efecto, en la demanda del presente juicio se sefialan con
claridad el acto reclamado y se aducen los agravios que, en concepto de
la actora le genera la sentencia controvertida, con independencia de que
le asista 0 no la razon en sus pretensiones, lo cierto es que no se surte la

causal invocada.

30. Aunado a lo anterior, se considera que la promovente si cuenta
con interés para controvertir la sentencia impugnada, en atencidn a que
fungié como parte actora en el expediente TEV-PES-14/2022 cuya

sentencia se combate.

31. Aunado a lo anterior, el hecho de que se haya tenido por
acreditada la conducta denunciada por la promovente no limita a la
misma a controvertir el fallo referido; ello, pues su pretension es que se
revoque la sentencia controvertida para el efecto de que se incremente

lo determinado por el TEV a la parte denunciada.

32. Ademas, se estima que las alegaciones formuladas forman parte
del estudio de fondo que realice esta Sala Regional respecto a si el
Tribunal responsable, conforme a la normativa respectiva, determino
correctamente la temporalidad de la inscripcion de los sujetos
sancionados en el catdlogo referido, de ahi lo infundado de sus

alegaciones.
QUINTO. Requisitos de procedencia

33. Los tres juicios retnen los requisitos de procedencia establecidos
en los articulos 7, apartado 2, 8, 9, 13, apartado 1, inciso b, 79 y 80 de

la Ley General de Medios, tal como se explica enseguida:

34. Forma. Las demandas se presentaron por escrito ante la autoridad
responsable; en ellas constan los nombres y las firmas autografas de la

11
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parte actora en lo individual; se identifica la sentencia impugnada, la
autoridad responsable; y se exponen los hechos y agravios en los en los

tres juicios que basan las impugnaciones.

35. Oportunidad. Se satisface el presente requisito, dado que los
medios de impugnacion fueron promovidos dentro del plazo de cuatro

dias legalmente establecido para tal efecto.

36. En efecto, de autos se observa que la sentencia controvertida fue
emitida el treinta de septiembre y notificada de manera personal a
y Carmen Morales Carvallo el tres de
octubre, y por estrados a Wilber Mota Montoya el cuatro siguiente!?;
por tanto, si los escritos de demanda fueron presentados el siete de

octubre, resulta evidente la oportunidad en su presentacion.

37. Legitimacion e interés juridico. Se satisfacen dichos requisitos
ya que, en los dos primeros juicios, acuden los denunciados dentro del
procedimiento especial sancionador del que deriva la sentencia
impugnada, ostentandose como ciudadanos; y en el tercer juicio, acude

la denunciante, por su propio derecho.

38. Ademas, el caricter de partes como denunciados y denunciada en
la instancia local, en el procedimiento especial sancionador TEV-PES-
14/2022, les fue reconocido por la autoridad responsable al rendir los

respectivos informes circunstanciados.

39. Definitividad. Se satisface el requisito, en virtud de que no existe

alglin medio de impugnaciéon que deba ser desahogado antes de acudir

19 Tal como se observa de la cedula y razon de notificacion visibles a fojas 386 y 387 del cuaderno
accesorio unico del expediente SX-JDC-6876/2022.

12
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a esta instancia jurisdiccional federal. Ello, porque las sentencias que

dicte el TEV son definitivas e inatacables, tal como se establece en el

articulo 381 del Codigo 577 Electoral para el Estado de Veracruz de

Ignacio de la Llave.!!

40. Por tanto, no esta previsto en la legislacion electoral local algin

medio a través del cual pueda modificarse, revocarse o anularse la

resolucion impugnada.

SEXTO. Estudio de fondo

A. Pretension y temas de agravio

41. De los escritos de demanda de los juicios, esta Sala Regional

observa que las pretensiones y alegaciones de la parte actora son

distintas, tal como se precisa en el cuadro que se inserta enseguida:

Expediente

Pretension

Temas de agravio

SX-JDC-6876/2022

Que se revoque la sentencia
impugnada a fin de ordenar al
TEV que vuelva a
individualizar la sancion y
tome en consideracion la
realidad de la capacidad
economica del actor.

Multa excesiva 'y
desproporcional.

SX-IDC-6877/2022

Que se revoque la resolucion
controvertida para el efecto de
que se ordene al TEV que
vuelva a individualizar la
sanciéon y determine una
temporalidad menor en su
inscripcion.

Temporalidad

incongruente y
excesiva de 18 meses
en la inscripcion en

SX-IDC-6878/2022

Que se revoque la sentencia
combatida, pero con Ila
finalidad de que el TEV
incremente la sanciéon y la

los respectivos
registros.

Violacion a los
principios de
legalidad y
congruencia en la
decision del TEV.

11 'En adelante podra citarse como Codigo electoral local.

13
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Expediente Pretension Temas de agravio
temporalidad impuestas a los
denunciados.

42. Como se puede observar del contenido del cuadro anterior,
mientras que la parte actora de los expedientes SX-JDC-6876/2022 y
SX-JDC-6877/2022 pretende que se revoque la sentencia impugnada a
fin de que se vuelvan a individualizar las respectivas determinaciones
que expresan en sus demandas, en el diverso SX-JDC-6878/2022 la

finalidad perseguida es que estas se incrementen.

43.  Cabe precisar que, conforme a los antecedentes de esta sentencia,
si bien el TEV determiné en el diverso expediente TEV-PES-14/2022
que la inscripcion del promovente en los registros nacional y estatal de
personas sancionadas fuera por seis afios, del andlisis cuidadoso del
escrito de demanda del juicio SX-JDC-6876/2022 se observa que el
actor no controvierte dicha determinacion, por lo cual este tema no sera

motivo de pronunciamiento por parte de este 6rgano jurisdiccional.
B. Metodologia

44. Para el analisis de las alegaciones expuestas en todos juicios, esta
Sala Regional los analizara en tres apartados en el orden anunciado;
puesto que, aunque en todos los casos se pretende la revocacion de la
sentencia combatida, en cada uno, las razones estan enderezadas a

combuatir aspectos distintos de la decision del TEV.

45.  Asimismo, es importante precisar desde este momento que, toda
vez que los terceristas acuden también en calidad de parte actora, de la
lectura integral de sus escritos se observa que sus planteamientos son

coincidentes con sus demandas.
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46.  Por tanto, con las razones que esta Sala Regional exponga en cada
uno de los tres apartados se dard respuesta a los planteamientos de las

tercerias que acudieron respectivamente en cada juicio.

47.  Cabe precisar que lo anterior, no causa perjuicio alguno a los
derechos de las y los promoventes, pues lo importante es que todos sus
planteamientos sean analizados, lo cual es conforme con el criterio
establecido en la jurisprudencia 4/2000, emitida por la Sala Superior de
este Tribunal Electoral, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.!2

C. Marco teorico

48. Debido a que la parte actora en cada juicio también alude que
existe una indebida fundamentacién y motivacion de la sentencia
combatida, resulta conveniente exponer un marco referente a dicha
tematica, el cual sera considerado al momento de analizar las respectivas

alegaciones.

49. Al respecto, la fundamentacion y motivacidon se debe cumplir en
su unidad y no por cada una de sus partes; esto, por tratarse de un acto
juridico complejo, por lo que no es necesario que cada consideracion

esté fundada y motivada.'3

12 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5 y 6; asi como en la pagina:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

13 Jurisprudencia 5/2002 de rubro: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE SI
EN CUALQUIER PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y
FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN (LEGISLACION DEL ESTADO DE
AGUASCALIENTES Y SIMILARES). Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 36 y 37.
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50. Asi, esencialmente la falta de fundamentacion y motivacion
ocurre, cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto,
asi como las razones para estimar que el caso puede subsumirse en la

hipdtesis prevista en la norma juridica.

51. Luego, existe indebida motivacion, cuando las razones que
sustentan el acto de autoridad estan en desacuerdo con el contenido de

la norma que se aplica al caso.'
D. Consideraciones del TEV

52. En primer término, el Tribunal responsable expuso los efectos
juridicos emitidos por esta Sala Regional en el expediente SX-JDC-
6801/2022 y acumulados que revocd la sentencia emitida en el

expediente TEV-PES-14/2022.

53. Asimismo, delimito la materia de estudio sobre la cual versaria el
analisis a realizar, en atenciébn a lo ordenado por este Organo
jurisdiccional federal, concluyendo que unicamente se pronunciaria
sobre la cuantia de la multa impuesta a Wilber Mota Montoya y sobre
la temporalidad de la inscripcion en el catdlogo de sujetos sancionados
por VPMG del ciudadano referido, asi como de Marina del Carmen

Morales Carvallo.

54. En ese orden de ideas, por cuanto hace a la permanencia en los
registros nacional y estatal de personas sancionadas por VPMG, tomo

en consideracion las circunstancias de modo, tiempo y lugar de las

14 Jurisprudencia 1.60.C. J/52 de rubro: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SU
DISTINCION ENTRE SU FALTA Y CUANDO ES INDEBIDA. Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, TCC, 9* época, tomo XXV, enero de 2007, p. 2127.
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publicaciones denunciadas, ademads, determiné que existia una
atenuante en la actualizacion de la conducta, consistente en que no se
acreditd que los denunciados hubieran sido quienes realizaron las
publicaciones, sino que Unicamente fungieron como los administradores

de las paginas de Facebook materia de la denuncia.

55. También, analizo los efectos que produjeron la transgresion, los
fines, bienes y valores juridicos tutelados por la norma, el tipo de
infraccion y la comision intencional o culposa de la falta, asi como si
existio reincidencia, elemento que si fue considerado tnicamente en el

caso de Wilber Mota Montoya.

56. Ahora bien, para determinar la temporalidad de la inscripcion de
la parte denunciada en los registros de personas sancionadas en materia
de VPMG, el TEV invocé el articulo 11 de los Lineamientos y, en lo
que interesa, concluyd que a Marina del Carmen Morales Carvallo se le
inscribiera por dieciocho meses; y, por seis afos, a Wilber Mota
Montoya, computando el plazo de manera retroactiva a partir del doce

de agosto.

57. Por otra parte, respecto a la calificacion e individualizacion de la
multa impuesta a Wilber Mota Montoya, el Tribunal responsable
estudi6 el bien juridico tutelado, las circunstancias de modo, tiempo y

lugar, beneficio o lucro y la reincidencia.

58. En esa tesitura, califico la conducta como grave ordinaria y
tomando en consideracion que las publicaciones denunciadas estuvieron
visibles por 101 dias, concluyé que correspondia una multa de 101
UMA, es decir, una unidad por cada dia en que se acredité la difusion

de los videos materia de denuncia.
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59. Por ende, dadas las circunstancias particulares del caso y en
atencion a la capacidad econdmica del denunciado fijé la multa en
cincuenta UMA, equivalente a $4,811.00 (Cuatro mil ochocientos once

pesos 00/100 M.N.).
E. Postura de esta Sala Regional

Apartado a. Multa excesiva y desproporcional. (Expediente SX-
JDC-6876/2022)

60. El enjuiciante afirma que el TEV analiz6 incorrectamente su
capacidad econdémica, pues lo hizo a partir de la informacion
proporcionada por la Administracion Central de Evaluacion de
Impuestos Internos de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico al

OPLEV.

61. Alega que la conclusion a que arrib6 el TEV se basa en premisas
subjetivas y genéricas, porque no contd con los elementos necesarios
para comprobar el grado de participacion en la comision de la conducta

denunciada.

62. También afirma, que la multa de cincuenta UMA que asciende a
la cantidad de $4,811.00 (cuatro mil ochocientos once pesos 00/100.
M.N.) es excesiva e incongruente, porque si el propio TEV argument6
que no fue el responsable de la autoria y difusion de las publicaciones
denunciadas, ni se comprobd el grado de su participacion, entonces fue
incorrecto que se considerara el argumento de reincidencia de VPMG

por lo ocurrido en el diverso TEV-PES-300/2022.

63. Desde su perspectiva, es incorrecto que se haya razonado que la

multa se encuentra dentro del parametro equivalente a un mes de salario
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minimo, porque entre esta cantidad, en contraste con la impuesta, le
restan $547.97 (quinientos cuarenta y sicte pesos 97/100), lo que, a su
decir, si le causa menoscabo en su economia personal, lo cual provoca

que la sancion le resulte impagable.

64. A juicio de este Organo jurisdiccional los agravios son

infundados por lo que se explica enseguida.

65.  En primer término, conviene tener presente que, para determinar
la cuantia de la multa impuesta al hoy actor, en su caracter de
administrador de la pagina de Facebook denunciada, el TEV,
esencialmente consider6 las circunstancias de modo, tiempo y lugar de
las publicaciones denunciadas, las cuales se encontraban alojadas en el
perfil de la red social Facebook administrado por Wilber Mota Montoya

y que fueron visibles por un plazo de 101 dias.

66. Aunado a lo anterior, razon6 que el denunciado era reincidente en
la comision de VPMG, porque en la diversa sentencia dictada en el
expediente TEV-PES-300/2021 se le habia sancionado por la comisién

de la misma conducta, incluso contra la misma denunciante.

67. En esa tesitura, el TEV califico la infraccion como grave
ordinaria, y en términos del articulo 325, fraccion 1V, inciso b) del
Codigo Electoral, concluy6 que resultaba aplicable la imposicion de una

multa.

68. Ahora bien, para determinar el monto de ésta, el Tribunal
Electoral local tomo en consideracion el tiempo que estuvieron visibles
las publicaciones denunciadas y estimé que, si bien lo ordinario seria

imponer una UMA por cada dia que se acredito la difusion de los videos
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materia de denuncia, en el caso particular, resultaba aplicable una

atenuante.

69. Lo anterior, en atencidon a la capacidad economica del
denunciado, deducida de lo informado por la Administracion Central de
Evaluacion de Impuestos Internos de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, concluyendo que, al encontrarse registrado con
actividades econodmicas asistenciales, resultaba razonable que, por lo

menos, contara con un ingreso minimo diario mensual para subsistir.

70. Ademas, la responsable también consider6 que era la primera
ocasion que se multaba al denunciado; pero principalmente, razon6 que
no quedaba acreditado que fuera directamente responsable de las
publicaciones denunciadas, sino que solo fue una falta de deber de

cuidado, en su calidad de administrador de la cuenta.

71.  En ese sentido, concluyo, que lo procedente era reducir la multa
a la mitad, es decir, cincuenta UMA, cuya cantidad asciende a $4,811.00

(cuatro mil ochocientos once pesos 00/100 M.N.).

72.  Ahora, en principio, para esta Sala Regional fue correcto que el
TEV haya tomado como base lo informado por la Administracién
Central de Evaluacion de Impuestos Internos de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico para delimitar la capacidad econdémica del
denunciado, puesto que en el expediente no existia informacion

actualizada de los ultimos anos.

73.  Asi, tal como lo razon6 el Tribunal responsable, el hecho de no
contar con informacién actualizada sobre la capacidad economica del
denunciado, no limita a los 6rganos jurisdiccionales a individualizar la

sancion, por lo que es correcto resolver conforme con las constancias
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del expediente, lo cual resulta acorde al criterio sostenido por la Sala
Superior al resolver los expedientes SUP-REP-121/2018 y acumulado,
asi como SUP-REP-619/2022 y acumulados.

74.  En este sentido, fue ajustado a derecho que se haya tomado en
cuenta la informacién mas reciente para determinar la capacidad
econdmica del promovente; lo cual, no implica en modo alguno, que la
determinacion del TEV sea subjetiva y genérica, pues resulta evidente
que se basod en un elemento objetivo para determinar la cuantia de la
multa, tomando en consideracion que, en el desarrollo de sus
actividades, por lo menos, percibe un salario minimo mensual, lo cual

no es desvirtuado por el promovente en esta instancia.

75.  Por ende, para esta Sala Regional la decision de tomar como base
la informacion requerida por el Tribunal responsable para evaluar su
capacidad economica y luego imponer la imposicion de la multa es

legalmente correcta.

76.  Por otra parte, tampoco le asiste razon al actor cuando afirma que
la multa resulta excesiva e incongruente porque en su estima no se debio
considerar que era reincidente de VPMG por lo ocurrido en el diverso

TEV-PES-300/2022.

77.  Cabe destacar, que desde la sentencia de doce de agosto dictada
por el Tribunal responsable en el expediente TEV-PES-14/2022, y luego
en la sentencia dictada por esta Sala Regional en el diverso SX-JDC-
6801/2022 y acumulados se tuvo que el actor ya habia cometido actos
similares en otro momento, lo cual fue parte de los razonamientos que
sustentaron la decision de esta Sala para revocar la sentencia local, al
considerar que la multa impuesta al denunciado resultaba incongruente
y desproporcional, pues inicamente se le habia multado con una UMA.
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78.  Por tanto, contrario a lo afirmado por el promovente, de ninguna
manera es incorrecto que para fijar la sancion se tomara en cuenta la
reincidencia del actor; maxime que en el TEV-PES-300/2022 se tuvo
por acreditada la existencia de VPMG atribuible a Wilber Mota
Montoya, e incluso se tiene que la persona victima de la conducta es la

misma.

79. En efecto, en el caso anterior, el promovente también cometio
actos de VPMG contra , por lo que,
contrario a lo que ahora se alega en esta instancia, fue correcto que el
Tribunal local calificara como reincidente la conducta atribuida a

Wilber Mota Montoya.

80. Se afirma esto, porque conforme a las razones y fundamentos
juridicos que expuso el TEV, y como sucede en la resolucion de esta
clase de asunto, la reincidencia es un elemento que debe analizar la
autoridad antes de fijar la sancidon correspondiente; y en el caso, no
existe duda de que al menos en una ocasion el actor ya ha cometido este
tipo de actos contra la misma persona, lo cual hace que la determinacion
de considerarlo con esta calidad de reincidente para fijar la multa

cuestionada sea correcta.!’

81. Enotroorden de ideas, se estima que tampoco asiste razon al actor
cuando afirma que la multa es excesiva e impagable, porque inicamente

le resta una cantidad menor mensual para su subsistencia personal.

15 Resulta aplicable la jurisprudencia de Sala Superior 41/2010 de rubro: “REINCIDENCIA.
ELEMENTOS MINIMOS QUE DEBEN CONSIDERARSE PARA SU ACTUALIZACION.”
Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Ano 3, Numero 7, 2010, paginas 45 y 46, asi como en la pagina
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
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82. Lo anterior, porque en el caso, el promovente no demuestra ante
esta Sala Regional el estado de imposibilidad para allegarse de recursos
necesarios para cubrir la sancion por la comision reiterada de su
conducta'®, siendo que la multa no excede, como lo dijo la autoridad

hacendaria, sus posibles percepciones minimas mensuales.

83. Cabe mencionar, que el pago de la multa es por Uinica ocasion, y
no como lo pretende hacer ver el promovente, en el sentido de que sus
percepciones se afectarian de manera mensual; por ende, si en el caso,
esta probada su conducta infractora, entonces es ineludible que cubra el

monto de la sancidon impuesta por los hechos acreditados.

84. De ahi que, con independencia de que el promovente no
controvierta la totalidad de las razones expuestas por el Tribunal
responsable para arribar a la determinacion cuestionada, lo cierto es que
la multa se encuentra ajustada a derecho, de ahi lo infundado de sus

alegaciones.

Apartado b. Temporalidad incongruente y excesiva de dieciocho

meses en la inscripcion en los respectivos registros. (Expediente

SX-JDC-6877/2022)

85. La promovente aduce que el Tribunal responsable realizd un
analisis indebido respecto a su situacion, pues considera excesivo que
se le haya fijado una temporalidad de dieciocho meses en la inscripcidén

en los registros de personas sancionadas por cometer VPMG.

16 En similares términos razond esta Sala Regional al resolver el expediente SX-JDC-6776/2022 en
el que el actor declaraba su insolvencia.
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86. Senala, que es incongruente dicha temporalidad, porque ademas
de que no obtuvo un beneficio por la difusion de las imégenes
denunciadas, las mismas no fueron difundidas de forma dolosa o
intencional, sino que unicamente se le sanciono por ser administradora

de la pagina y no autora o difusora de las publicaciones denunciadas.

87. Afirma, que el tiempo fijado para su inscripcion vulnera el
principio de proporcionalidad, en concreto el subprincipio de
intervencion minima, lo cual se traduce en una violacion al articulo 22

de la Carta Magna.

88. Por otro lado, afirma que fue incorrecto que el Tribunal
responsable justificara su decision en un precedente de la Sala Regional
Especializada de este Tribunal Electoral al resolver el expediente SRE-
PSC-50/2022 y acumulado, pues si bien se trata de un asunto con la
tematica de VPMG, lo cierto es que, en estima de la actora, las

circunstancias son diferentes en este asunto concreto.

89. Para esta Sala Regional las expresiones de agravio son

infundadas por las razones que se expresan enseguida.

90. Para el andlisis de presente disenso, resulta relevante traer a
colacion que esta Sala Regional al resolver el diverso expediente SX-
JDC-6801/2022 y acumulados, sefialé que el TEV debia exponer las
razones por las cuales habia fijado inicialmente el plazo de tres afios,

en el caso de la actora del presente juicio, y no uno menor.

91. Ahora bien, en cumplimiento a lo determinado por esta Sala
Regional, el TEV puntualizé que la temporalidad de la inscripcion en

los aludidos registros de la actora se imponia como una medida

24



SX-JDC-6876/2022 Y ACUMULADOS

TRIBUMAL ELECTORAL

dal Padar Judicial da la Fadaracidn

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURIMOMINA L ELECTORAL
KALAPA,VER.

reparatoria y no como una sancion, y a partir de ello procedio a fijar la

temporalidad conforme a las circunstancias en que se cometio la falta.

92. Paralo anterior, el TEV se apoyo en la metodologia expuesta por
la Sala Regional Especializada de este Tribunal Electoral al resolver los

expedientes SRE-PSC-50/2022 y su acumulado SRE-PSC-61/2022.

93. Un aspecto importante que sustenta la temporalidad cuestionada
por la hoy actora es lo relativo al anélisis de las circunstancias de modo,
tiempo y lugar que fueron expuestas en la sentencia reclamada, y que

ahora, en esta instancia federal, la actora no controvierte.

94. En efecto, en la sentencia reclamada se explico que la utilizacion
de las expresiones denunciadas constituia VPGM durante el periodo de
tiempo que transcurrio, al menos, del treinta y uno de diciembre de dos
mil veintiuno, al veintidos de febrero del presente afio, fecha que en la
que se certifico, por Gltima vez, la existencia de una de las publicaciones

denunciadas alojadas en la pagina de Facebook.

95. También se expuso, que no se acreditaban agravantes, y que como
atenuante se tenia que la sancionada no habia realizado las
publicaciones, sino que unicamente se le tenia como administradora de

la pagina de Facebook, sin que la denunciada fuera reincidente.

96. A partir de esto, y como ya se habia indicado desde un principio,
el TEV reiter6 que la falta resultaba leve, lo cual seria el punto de partida

para la individualizacion de la temporalidad en los registros respectivos.

97. Posteriormente, el Tribunal responsable considerd que el articulo
11 de los Lineamientos para la integracién, funcionamiento,

actualizacion y conservacion del Registro Nacional de Personas
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Sancionadas en Materia de VPMG,!” establece el aumento de tiempo de
registro, entre otras causas, por la calidad de la persona que emite el

mensaje, que en este caso se tratd de una periodista.

98. No obstante, el Tribunal responsable justiprecid que la falta fue
calificada como leve y se actualizaba la atenuante de que la denunciada
no habia realizado las publicaciones, sino que su responsabilidad se
acotaba a su calidad de administradora del perfil de Facebook, tal como

ya habia sido confirmado por esta Sala Regional.

99. Con base en dichas circunstancias, y que no era reincidente, el
TEV concluy6 que lo razonable era fijar la temporalidad de dieciocho
meses al ser la media matematica del plazo maximo que se impondria

para la falta mas baja.

100. Para este 6rgano jurisdiccional, tal decision resulta ajustada a
derecho, porque con independencia de que no se controviertan todas las
razones expuestas por el Tribunal responsable para arribar a la
conclusion que ahora se combate, lo cierto es tal determinacion no

resulta incongruente.

101. Esto es asi, porque, en principio se tiene que el articulo 11 de los

Lineamientos establece lo siguiente:

“Capitulo II1. Permanencia de las personas sancionadas en el Registro
Articulo 11. Permanencia en el Registro

“En caso en que las autoridades electorales competentes no establezcan el
plazo en el que estaran inscritas en el Registro las personas sancionadas en

17 Los cuales fueron aprobados en acuerdo INE/CG269/2020 del Consejo General el INE; y
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el veintidos de septiembre de dos mil veinte. En lo
sucesivo se les podra denomina Lineamientos.
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materia de violencia politica contra las mujeres en razon de género, se estara
a lo siguiente:

a) La persona sancionada permanecera en el registro hasta por tres afios si
la falta fuera considera como leve; hasta cuatro anos si fuera considerada
como ordinaria, y hasta cinco afios si fuera calificada como especial; ello a
partir del analisis que realice la UTCE respecto de la gravedad y las
circunstancias de modo tiempo y lugar.

b) Cuando la violencia politica en razéon de género fuere realizada por una
servidora o servidor publico, persona funcionaria electoral, funcionaria
partidista, aspirante a candidata independiente, precandidata o candidata,
personas que se dedique a los medios de comunicacion, o con su aquiescencia,
aumentard en un tercio su permanencia en el registro respecto de las
consideraciones anteriores.

c¢) Cuando la violencia politica contra las mujeres en razon de género fuere
cometida contra una o varias mujeres pertenecientes a un pueblo o comunidad
indigena; afromexicanas; mayores; personas de la diversidad sexual; con
discapacidad o a algin otro grupo en situacion de discriminacion, la
permanencia en el registro se incrementard en una mitad respecto de las
consideraciones del inciso a).

d) En caso de reincidencia, la persona que cometié nuevamente las conductas
sancionadas como violencia politica en razon de género permaneceran en el
registro por seis afios.”

102. Como se observa de lo transcrito, y como lo razono el TEV, en
caso de tratarse de una conducta leve, la temporalidad sera hasta de tres
afios, pero al considerar las circunstancias del caso, puesto que la
denunciada no realizo las publicaciones y que se tratd de una falta leve,

entonces la temporalidad impuesta se redujo a la mitad.

103. Para esta Sala Regional la interpretacion sistematica y funcional
que se realiz6 de dicho dispositivo permite establecer que la
temporalidad puede ser determinada por la autoridad hasta por un plazo

de tres afios, dependiendo de las circunstancias del caso concreto.

104. La interpretacion referida a la luz de las circunstancias del caso,

permiten concluir que no resulta excesivo ni desproporcional, como lo
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pretende hacer valer la promovente, que se haya tomado la media

matematica del plazo maximo, esto es, dieciocho meses.

105. Esto, porque tal como lo interpretd el TEV, el hecho de que se
trate de una falta leve y que la denunciada no haya sido la autora de los
mensajes publicados, justifica razonablemente que se imponga la mitad
de la temporalidad maxima prevista en los citados Lineamientos, pues
la actora no aporta otros elementos que permitan validamente concluir

que el plazo tenga que ser menor.

106. Por otro lado, tampoco le asiste razon a la actora cuando afirma
que el TEV apoy6 indebidamente su determinacion en un precedente de
la Sala Regional Especializada que resultaba inaplicable al caso

concreto.

107. Esto es asi, porque si bien en dicho precedente, efectivamente
existen particularidades diferentes al presente asunto, lo cierto es que la
razon esencial para determinar la media del plazo maximo si aplica
validamente como criterio orientador, tal como lo hizo el Tribunal

responsable.

108. Maxime que, de la lectura de esa sentencia, se observa que para
fijar dicha temporalidad se argumenta que se deben analizar las
circunstancias de modo, tiempo y lugar del caso, lo cual, sin duda se
tratd de una directriz indicada por la Sala Superior a la misma Sala
Regional Especializada ambas de este Tribunal Electoral y que puede

ser aplicable para la resolucion de asuntos como el de la especie.

109. Ademas, resulta evidente que, en el caso, el TEV si observo las
diferencias con dicho asunto, porque como se puede apreciar de la

lectura cuidadosa de la sentencia reclamada, ahi se razon6 que, por las
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particularidades de la situacion en que se encontraba la actora en este
juicio, no procedia aumentar la temporalidad por ser periodista, lo que

si ocurri6 en el caso del precedente invocado.

110. Por lo anterior, se concluye que, contrario a lo afirmado el actuar

del Tribunal responsable fue ajustado a derecho.

Apartado c. Violacion a los principios de legalidad y congruencia

en la decision del TEV. (Expediente SX-JDC-6878/2022)

111. La promovente afirma, que le causa perjuicio que al momento en
que el Tribunal responsable determind la temporalidad de la inscripcion
de los denunciados, inaplico directamente el articulo 11, inciso b) de los
Lineamientos, respecto de las medidas reparatorias impuestas tanto a

Marina del Carmen Morales Carvallo como a Wilber Mota Montoya.

112. Expresa que no comparte dicha argumentacion, porque la porcion
de los Lineamientos a que se hace referencia es una consecuencia de la
calidad de los sujetos denunciados, las cuales, desde su perspectiva
constituyen agravantes por el nivel de importancia en la sociedad de los

sujetos denunciados.

113. También sefiala, que, en ambos casos, el TEV omitié fundar y
motivar las razones por las cuales determind inaplicar la porcion
referida de los Lineamientos, dejando de observar la tesis XXII/2018 de

rubro: “INAPLICACION DE LEYES ELECTORALES. EL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTA
FACULTADO PARA DETERMINAR SUS EFECTOS”.

114. Por ultimo, refiere que resulta incongruente la decision del TEV,
en el sentido de computar el plazo de inscripcion de los denunciado de

manera retroactiva a partir del doce de agosto del presente afio, pues
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desde su perspectiva, el plazo debe comenzar a correr a partir de las

inscripciones atinentes.
115. Para esta Sala Regional dichas alegaciones son infundadas.

116. Esta calificativa obedece a que, contrario a lo afirmado, el
Tribunal responsable no inaplicd, o correctamente dicho, no invalido el

inciso b) del articulo 11 de los Lineamientos.

117. Por el contrario, como ya se ha esbozado anteriormente, fue a
partir del andlisis de las circunstancias y de una interpretacion
sistemadtica y funcional de dicho precepto que, concluy6 que en el caso
de Wilber Mota Montoya y de Marina del Carmen Morales Carvallo, se
les inscribiera por una temporalidad de seis afos y dieciocho meses

respectivamente.

118. Esto es asi, porque de la sentencia controvertida se observa
claramente que, en ambos casos, el TEV razon6 que, de conformidad
con lo razonado por la Sala Superior, la individualizaciéon de la
temporalidad se determinaba como una medida reparatoria y no como

una sancion.

119. Ademads, razon6 que, como resultado de la interpretacion
realizada, del precepto de los Lineamientos precis6 que, en ambos casos
que no estimaba pertinente aumentar la temporalidad por la calidad de
periodistas de los denunciados, puesto que en ningin momento se les
tuvo por acreditado que hubiesen realizado las publicaciones
denunciadas, sino que Unicamente tuvieron falta de deber de cuidado

como administradores de la cuenta de Facebook.
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120. Es relevante sefialar que, en esta instancia federal, la promovente
del juicio que ahora se analiza, no controvierte las razones mencionadas,
sino que unicamente sefiala genéricamente, que no estd de acuerdo con
la argumentacion realizada, sin exponer argumentos solidos que

alcancen a destruir la conclusion del Tribunal responsable.

121. Ahorabien, esta Sala Regional estima que el Tribunal responsable
realizd una interpretacion integral del mencionado dispositivo de los
Lineamientos, y expuso que la razon principal para no aumentar era que,
en ambos casos, no se acreditaba que la parte denunciada hubiese

realizado las publicaciones, lo cual resulta correcto.

122. Esto, pues en cada caso, no se advierten elementos que acrediten
que los denunciados tuvieron la intencion de generar o producir los
mensajes, ni otras evidencias que justifiquen que el incremento en la
temporalidad de la inscripcion respectiva tenga que ser mayor a lo

ordenado.

123. Por ello, se concluye que el Tribunal responsable no inaplicé la
porcion referida de los Lineamientos referida por la promovente, sino
que, por el contrario, la aplico y realizé una interpretacion sistematica y
funcional, al exponer las razones por las cuales no procedia el
incremento de la temporalidad, sin que la actora destruya tales

consideraciones.

124. De ahi, que contrario a lo afirmado por la actora del presente
juicio de la ciudadania, el TEV no inobservo la tesis XXI1/2018 emitida

por la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

125. Por otra parte, tampoco le asiste razoén a la promovente cuando

afirma que es incongruente la decision del TEV, en el sentido de
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computar el plazo de inscripcion de la y el denunciado de manera

retroactiva a partir del doce de agosto del presente afio.

126. Lo anterior, porque como lo sefialdé el Tribunal responsable en
ambos casos, esa es en la fecha en que se dicto la sentencia de fondo y

quedo firme la medida de inscripcion en los registros Nacional y Estatal.

127. Esto es, en el contexto de lo resuelto en toda la cadena
impugnativa, por parte del Tribunal responsable y de esta Sala Regional,
la decision de la inscripcion de la parte denunciada ya no era susceptible
de quedar eliminada, sino que lo Unico que se tenia que hacer era emitir
una nueva sentencia en la que de manera fundada y motivada se

justificara la temporalidad en cada caso.

128. Por ello, es correcto que, si el doce de agosto que fue la fecha en
que se emitio la sentencia de fondo, cuya determinacion fue confirmada,
resulta indudable que es a partir de ese momento en que surti6 efectos
lo ordenado, por lo que no resulta incongruente lo decidido por el

Tribunal responsable.
F. Conclusion de esta sentencia

129. Por las consideraciones que ha sido expuestas en cada uno de los
tres apartados del presente considerando, esta Sala Regional arriba a la
conviccion de que no existen elementos para concluir que la sentencia

reclamada esta indebidamente motivada.

130. Por tanto, al haber resultado infundados los agravios hechos valer
por la parte actora, lo procedente es, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 84, numeral 1, inciso a), de la Ley General de Medios,

confirmar la sentencia controvertida.

32



SX-JDC-6876/2022 Y ACUMULADOS

TRIBUMAL ELECTORAL

dal Padar Judicial da la Fadaracidn

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURIMOMINA L ELECTORAL

KALAPA,VER. ,
SEPTIMO. Proteccion de datos personales

131. En virtud de que el presente asunto se encuentra relacionado con
violencia politica por razéon de género, y que en los diversos SX-JDC-
6801/2022 y acumulados, se protegieron de manera precautoria los
datos personales de la parte actora, lo cual fue hecho del conocimiento
del Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion de este
Tribunal, se considera que la misma regla de protecciéon de datos

personales debe prevalecer.

132. Lo anterior, con fundamento en los articulos 6 y 16 de la
Constitucion Federal; 177, parrafo segundo, 178, fraccion III, 185,
fracciones I, IV y VIII, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, publicada el siete de junio de dos mil veintiuno;
relacionados con los numerales 51, fraccion I, 52, fraccion 1, 53,
fraccion 1 y 70, fraccion II, del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion; en los articulos 68,
fraccion VI y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; y 113, fraccion I, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; en el Acuerdo

General 2/2022 de la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

133. En ese sentido, sométase a consideracion del Comité de
Transparencia del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
la version protegida de la presente sentencia, para los efectos

conducentes.

134. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que en caso de que con posterioridad se reciba

documentacion relacionada con el tramite y sustanciacion de estos

33



SX-JDC-6876/2022 Y ACUMULADOS

juicios se agregue a los respectivos expedientes para su legal y debida

constancia.

Por lo expuesto y fundado; se
RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los juicios de la ciudadania SX-JDC-
6877/2022 y SX-JDC-6878/2022 al diverso SX-JDC-6876/2022, por ser
¢éste el mas antiguo; en consecuencia, glosese copia certificada de los
puntos resolutivos de la presente sentencia en los expedientes de los

juicios acumulados.
SEGUNDO. Se confirma la sentencia impugnada.

NOTIFIQUESE: personalmente a la parte actora y a las tercerias; por
oficio o de manera electrénica, acompanando copia certificada de la
presente sentencia al Tribunal Electoral de Veracruz, al Organismo
Publico Local Electoral de Veracruz, a la Junta Local del INE en
Veracruz, asi como al Comité de Transparencia del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion; y por estrados a las demas personas

interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartados 1y 3; 27, 28,
29, apartados 1, 3 y 5 y 84, apartado2, de la Ley General de Medios, asi
como 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este Tribunal

Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion de los juicios, se agregue al

expediente que corresponda para su legal y debida constancia.
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En su oportunidad, y en su caso, devuélvanse las constancias atinentes

y archivese estos asuntos como totalmente concluidos.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion  Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso Avila,
quien acta en funciones de magistrado, ante Mariana Villegas Herrera,
secretaria general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,

resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite, sustanciacion y
resolucidn de los medios de impugnacion en materia electoral.
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