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SENTENCIA mediante la cual se resuelve el juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano promovido

por _1, por su propio derecho, que controvierte la

sentencia emitida por el Tribunal Electoral de Quintana Roo?, el

veintiocho de marzo del presente afio dentro del expediente

PES/2022, que declar6 la inexistencia de la comisién de actos de

violencia politica contra las mujeres en razon de género contra la hoy

actora.

1'En adelante, actora, enjuiciante o promovente.
2 En lo sucesivo podra citarse como Tribunal local, Tribunal responsable, o por sus siglas TEQRO.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina revocar la sentencia impugnada, porque
las autoridades del Estado de Quintana Roo carecen de competencia para
investigar y sancionar los hechos denunciados, debido a que en su
momento la actora ocupaba un cargo que no era de eleccion popular, por
lo cual, la controversia no se vincula con la materia electoral; por tanto,
se dejan a salvo sus derechos para que los haga valer en la via que estime

pertinentes.

ANTECEDENTES

I. El contexto
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De la demanda y demas constancias que integran el expediente, se

obtiene lo siguiente:

1. Escrito de queja. El ocho de marzo del presente afio, la hoy actora
en su calidad de denunciante presentd escrito de queja ante el Instituto
Electoral de Quintana Roo, contra Blanca Merari Tziu y Abraham

Masegosa Rafia, por diversas conductas cometidas en su contra.

2. Admision y emplazamiento a audiencia. El catorce de marzo
siguiente, la autoridad instructora admitid la queja y ordeno notificar y
emplazar a la denunciante, asi como a los denunciados para que

comparecieran a la audiencia de pruebas y alegatos.

3. Audiencia de pruebas y alegatos®. El veintiuno de marzo
posterior tuvo verificativo la citada audiencia, en la cual se hizo constar
mediante acta levantada por la autoridad instructora la comparecencia de
las partes de forma escrita, asi como la del Partido Verde Ecologista de

México de forma oral.

4. Remision de expediente al TEQROO?. El veintidos de marzo, la
autoridad instructora remitid las constancias que integran el expediente
identificado con la clave IEQROO/PESVPG/-/2022, asi como el
informe circunstanciado respectivo al Tribunal responsable, con lo cual

se form¢ el expediente PES/-/2022.

5. Acto impugnado®. El veintiocho de marzo del afio que transcurre,

el Tribunal Electoral de Quintana Roo determiné declarar inexistente la

3 Se menciona que mediante Acuerdo General 8/2020 publicado en el Diario Oficial de la Federacion,
la Sala Superior de este Tribunal Electoral determiné reanudar la resolucion de todos los medios de
impugnacion, a través de sesiones realizadas mediante videoconferencias

4 Tal como se corrobora del acta respectiva, visible a partir de la foja 197

3> Mediante oficio DJ/328/2022, localizable a foja 5 del cuaderno accesorio tinico.

6 Sentencia visible a partir de la foja 248 del cuaderno accesorio tnico del expediente en que se actua.
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conducta atribuida a los denunciados por la probable comisioén de actos
de violencia politica por razon de género; y, dejo a salvo los derechos de
la entonces denunciante, para que los hiciera valer en la via que estimara

pertinente.
II. Juicio ciudadano federal

6. Demanda. El dos de abril, la promovente present6 ante la Oficialia
de Partes del Tribunal responsable, demanda de juicio de la ciudadania,

contra la sentencia referida en el punto que antecede.

7. Recepcion y turno. El siete siguiente, se recibi6 en la Oficialia de
Partes de este 6rgano jurisdiccional, la demanda y demas constancias que
integran el expediente; por lo que, mediante acuerdo del mismo dia, la
magistrada presidenta interina de esta Sala Regional ordené integrar el
diverso SX-JDC-2574/2022, y turnarlo a la ponencia a cargo del
magistrado Enrique Figueroa Avila, para los efectos previstos en el
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.”

8. Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su
oportunidad, el magistrado instructor acord6 radicar el expediente y
admitir la demanda del presente juicio; y, en posterior acuerdo, al no
quedar diligencias pendientes por desahogar, declar6 cerrada la

instruccion, quedando el expediente en estado de dictar sentencia.

CONSIDERANDO

PRIMERQO. Jurisdiccion y competencia

7 En lo subsecuente podra citarse como Ley General de Medios.
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El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional correspondiente a la Tercera
Circunscripcidon Plurinominal Electoral, es competente para resolver el
presente asunto desde dos vertientes: por materia, dado que se
controvierte una sentencia del Tribunal Electoral de Quintana Roo que
declar6 la inexistencia de la conductas denunciadas dentro de un
procedimiento especial sancionador, relacionado con actos constitutivos
de violencia politica en razén de género; y por territorio, al tratarse de

una entidad federativa que pertenece a esta circunscripcidon plurinominal.

10. Lo anterior, con base en los articulos 41, parrafo tercero, base VI,
94, parrafos primero y quinto, y 99, parrafos primero y cuarto, fraccion
V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?; 1,
fraccion 11, 164, 165, 166, fraccion 111, inciso ¢, y 176, fraccion 1V, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion®; asi como 3, apartado
2, inciso ¢, 4, apartado 1, 79, apartado 1, 80, apartado 1, inciso f, y 83,
apartado 1, inciso b, de la Ley General de Medios.

SEGUNDO. Terceros interesados

11.  Se reconoce el caracter de terceros interesados a los ciudadanos
Blanca Merari Tziu Mufioz y Abraham Masegosa Rafna, quienes se
ostentan como presidenta municipal del Ayuntamiento de Puerto
Morelos, Quintana Roo y secretario particular de la referida presidenta,
respectivamente, en términos de lo dispuesto en los articulos 12,
apartados 1, inciso ¢) y 2, y 17, apartado 4, de la Ley General de Medios,

por las razones siguientes:

8 En adelante se podra referir como: Constitucion Federal o Carta Magna.
° Publicada el 7 de junio de 2021 en el Diario Oficial de la Federacion.
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12.  Forma. El requisito en comento se tiene por satisfecho, dado que
el escrito de comparecencia se presentd directamente ante esta Sala
Regional, en el cual constan los nombres y las firmas autdgrafas de
quienes pretenden que se les reconozca la calidad de terceros interesados,
expresando las razones en que fundan su interés incompatible con el de

la parte actora.

13.  Oportunidad. El escrito de tercero interesado se presentd
oportunamente, ya que se hizo dentro del plazo de setenta y dos horas

que senala la Ley General de Medios.

14.  Se afirma lo anterior, porque el plazo para la presentacion de
quienes pretendian comparecer como terceros interesados transcurrié de
las diecinueve horas con treinta minutos del dos de abril del presente afio,

a la misma hora del cinco de abril siguiente!”,

15.  Por ende, si el escrito de terceria fue presentado a las dieciséis
horas con veintisiete minutos del cinco de abril, resulta evidente que su

presentacion fue oportuna.'!

16. Interés juridico. Este requisito se cumple, toda vez que, el escrito
de comparecencia fue presentado por quienes se ostentan como
presidenta municipal del Ayuntamiento de Puerto Morelos, Quintana
Roo y secretario particular de la referida presidenta y pretenden que
subsista la determinaciéon del TEQROO, en la que se declard la

inexistencia de las infracciones que se les imputaron.

10 Tal como consta en las razones de fijacion de cédula de notificacion y de la razon de retiro de la
cédula de notificacion que se encuentran localizables a fojas 52 y 53 del expediente principal del juicio
en que se actua.

T Tal como se observa a foja 56 del expediente principal en que se actua.
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17.  Legitimacion y personeria. En términos de lo establecido en el
articulo 12, apartado 1, inciso c¢), de la Ley General de Medios, los
comparecientes acuden por su propio derecho, alegando tener un derecho
incompatible con el de la parte actora, pues expresan argumentos con la

finalidad de que se declaren infundados y prevalezca el acto impugnado.

18. En consecuencia, debe reconocerse el caracter de terceros

interesados a los ciudadanos en cuestion.
TERCERO. Causal de improcedencia.

19. Los terceros interesados hacen valer como causal de
improcedencia, la falta de competencia de esta instancia federal, porque
a su consideracion, la actora no ejerce un cargo de eleccion popular,
ademas de que no sefiala de qué forma se transgredio algin derecho
politico-electoral, sino que se refiere a una supuesta afectacion laboral y

de la libre personalidad.

20. Al respecto, esta Sala Regional advierte que lo alegado por los
terceros interesados no se trata propiamente de una causal de
improcedencia, sino que se trata de un tema que se encuentra relacionado
directamente con el estudio de fondo del asunto, razon por la cual se debe

desestimar su alegato.
CUARTO. Requisitos de procedencia

21.  En el presente juicio se encuentran satisfechos los requisitos de
procedencia, en términos de los articulos 7, apartado 2, 8, 9, 12, apartado
1, inciso a), y 13, apartado 1, inciso b), de la Ley General de Medios,

como se expone a continuacion:
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22. Forma. La demanda se presento por escrito y en la misma se hacen
constar el nombre y firma autografa de la promovente que suscribe; se
identifica el acto impugnado y la autoridad responsable; se mencionan
los hechos en que se basa la impugnacion y se exponen los agravios que

estimaron pertinentes.

23.  Oportunidad. La demanda fue promovida dentro del plazo de
cuatro dias que indica la Ley General de Medios, pues la sentencia
controvertida fue emitida el veintiocho de marzo de dos mil veintidos y
notificada a la parte actora el veintinueve siguiente como ella misma lo

reconoce!?.

24. Asi, el plazo para impugnar transcurrid del treinta de marzo al
cuatro de abril de mismo afio, sin contar los dias dos y tres por ser sabado
y domingo; por tanto, si la demanda se presentd el dos de abril del

presente afio'3, resulta evidente su oportunidad.

25. Legitimacion e interés juridico. En el caso, se tienen por
colmados los requisitos, toda vez que quien promueve el juicio lo hace
por su propio derecho, quien a su vez tuvo el caricter de parte
denunciante en la instancia local, cuya sentencia constituye el acto
impugnado en el presente juicio, la cual estima, produce afectacion a su

esfera de derechos.!*

12 Ademas de que obra en el expediente la cedula de fijacion de notificacion personal consultable a
foja 280 del cuaderno accesorio tinico del juicio en que se actia.

13 Tal como se observa del sello de recepcion del escrito de presentacion visible a foja 5 del expediente
principal.

14 Lo anterior, con sustento en la jurisprudencia 7/2002, de rubro: “INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU
SURTIMIENTO?”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 39; asi como en el enlace:
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

8



TRIBUMAL ELECTORAL

dal Podar Judicial de la Federacidn

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
FLURINOMINA L ELECTORAL
KALAPA,VER.

SX-JDC-2574/2022

26. Incluso, la propia autoridad responsable le reconoce tal caracter al

emitir el informe circunstanciado.

27.  Definitividad. Se encuentra satisfecho el presente requisito, dado
que la resolucion impugnada constituye un acto definitivo, al ser una
determinacion emitida por el Tribunal Electoral del Quintana Roo, la
cual no admite algiin otro medio de impugnacion que pueda confirmarlo,

revocarlo o modificarlo.

28. Lo anterior, tal como se advierte de lo dispuesto en el articulo 48
de la Ley Estatal de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de
dicha entidad, en el que se prevé que las sentencias que dicte el Tribunal

Electoral local seran definitivas e inatacables, en el ambito estatal.

29.  En consecuencia, se tienen por cumplidos todos los requisitos de

procedencia analizados.

QUINTO. Estudio de fondo

a. Pretension, temas de agravio y metodologia

30. Del escrito de demanda, se observa que la pretension de la actora
es que esta Sala Regional revoque la resolucion controvertida, a fin de
que se tengan por acreditadas las conductas constitutivas de violencia

politica en razén de género en su contra.
31.  Sus agravios se tematizan de la manera siguiente:
e Omisién de juzgar con perspectiva de género; y

e Falta de exhaustividad e incorrecta valoracion de pruebas
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32. Los terceristas, alegan la falta de competencia que el de las
autoridades electorales para conocer casos de violencia politica en razon
de género, cuando no se vulneren derechos politico-electorales de

personas que ocupan cargos de eleccion popular.

33. También afirman, que debe confirmarse la sentencia impugnada,
pues la actora no desvirtiia en modo alguno los actos de violencia politica
en razon de género, por lo que estiman que se trata de manifestaciones

genéricas y sin sustento.

34. Expresan, que tampoco se controvierte lo razonado por el
TEQROO respecto a que no se actualizan los elementos tercero, cuarto
y quinto indicados en la jurisprudencia 21/2018 para que se actualice este

tipo de violencia.

35. En principio se debe sefalar, que por ser un tema preferente en la
presente controversia, subsiste un tema de competencia de las
autoridades electorales para conocer de la diversa que fue planteada en

la instancia local.

36.  Asi, por cuestion de método, primero se analizara dicha tematica,
y solo en caso de que se concluya que las autoridades si contaban con la
competencia para conocer y resolver la controversia, entonces se
procederia a analizar los agravios planteados por la promovente de forma

conjunta, tomando en consideracion los de los terceristas.

37. Las cuestiones de competencia son de orden publico y de estudio
preferente, ¢ incluso, se pueden analizar de oficio por parte de esta
instancia jurisdiccional. Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia
emitida por la Sala Superior de este Tribunal 1/2013 de rubro:

“COMPETENCIA. SU ESTUDIO RESPECTO DE LA AUTORIDAD
10
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RESPONSABLE DEBE SER REALIZADO DE OFICIO POR LAS SALAS
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA

FEDERACION”.15

38. Sin que dicha metodologia le genere afectacion alguna a la
promovente, lo cual es acorde al criterio sostenido en la jurisprudencia
4/2000'¢ emitida por la Sala Superior de este Tribunal Electoral, de
rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION”.

b. Postura de esta Sala Regional

39. [Esta Sala Regional estima que se debe revocar la sentencia
impugnada, toda vez que las autoridades electorales locales del Estado
de Quintana Roo, carecen de competencia para conocer de controversias
relacionadas con actos de violencia politica en razon de género, que no

se encuentran vinculadas a la materia electoral.

40. Como ya se esbozo, el presente asunto tiene su origen en la queja
presentada por la hoy actora, ante el Instituto local para denunciar a
quienes comparecen al juicio como terceristas, lo cual realizd6 en su
calidad de servidora publica del Ayuntamiento en el momento de los

hechos.

41.  Asi se tiene que, una vez sustanciado el procedimiento especial
sancionador, el TEQROO determino la inexistencia de violencia politica

de género atribuida directamente a la parte denunciada.

15 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 12, 2013, paginas 11 y 12; asi como en la pagina de internet
de este Tribunal Electoral: https://www.te.gob.mx/iuse/

16 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Ao 2001, paginas 5 y 6; asi como en el vinculo: https://www.te.gob.mx/[USEapp/
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42.  Ahora bien, respecto a la competencia para conocer de esta clase
de controversias, la Sala Superior de este Tribunal Electoral al resolver
el expediente SUP-JDC-10112/2020 determiné que, a partir de la
reforma de trece de abril de dos mil veinte, efectuada a diversas leyes en
materia de violencia politica en razén de género, se establecid la
distribucion de competencias para conocer de asuntos con esta tematica,

conforme a lo que se expone enseguida.

43.  Por lo que hace a la Ley General de Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia (LGAM), en el articulo 48 bis se estableci6 la
distribucion de competencias en materia de prevencidn, atencion,

sancion y erradicacion de la violencia contra las mujeres.

44.  Ahi, se faculto al Instituto Nacional Electoral y a los Organismos

Publicos Locales Electorales en el &mbito de sus competencias para:

a) Promover una cultura de no violencia en el marco del ejercicio

de derechos politicos y electorales;

b) Incorporar la perspectiva de género en el contenido del material
que se trasmita en radio y television durante los procesos

electorales; y

¢) Para sancionar conductas que constituyan violencia politica en

razon de género.

45.  Por su parte, el articulo 81, apartado 1, inciso g) de la Ley General
de Medios establece que el juicio ciudadano sera procedente cuando se
considere que se actualiza algin supuesto de violencia politica en razéon
de género, en los términos establecidos en la LGAM y en la Ley General

de Instituciones y Procedimientos Electorales (LGIPE).
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46. En cuanto a la LGIPE, en el articulo 440 se ordena la regulacion
local del procedimiento especial sancionador para los casos de violencia
politica en razén de género. Por otra parte, en el articulo 442 se dispuso
que las quejas o denuncias de este tipo se sustanciardn a través del

procedimiento especial sancionador.

47.  Asi, se faculto a la Secretaria Ejecutiva del INE por conducto de
la UTCE para instaurar el procedimiento especial sancionador en los
procesos electorales, cuando los hechos se relacionen con violencia

politica en razon de género.

48.  Asimismo, el articulo 474 Bis, apartado 9 de la LGIPE dispone
que las denuncias presentadas ante los OPLE, asi como procedimientos
iniciados de oficio, deberan ser sustanciados en lo conducente, de

acuerdo con el procedimiento establecido en ese mismo precepto.

49. También, en el capitulo III de la LGAM se establece la
distribucién de competencias en materia de prevencion, atencion,
sancion y erradicacion de la violencia contra las mujeres!’; entre la
Federacion, Secretarias de Estado, entidades federativas y municipios;
asimismo otorga a cada orden y organo la facultad y la competencia de
sancionar conductas que constituyan cualquier tipo de violencia en

contra de las mujeres.

50. De lo anterior, se tiene que, en un primer momento se establecio
que no existia una competencia exclusiva para las autoridades electorales
para atender y sancionar denuncias de violencia politica en razén de

género.

17 Articulo 40 en adelante.
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51.  Ahora, si bien es cierto que la reforma legal faculto al INE y a los
OPLE para conocer de denuncias sobre VPG a través del PES, la Sala
Superior de este Tribunal Electoral estableci6 que ello no debia
entenderse que, de manera automdtica abarcara cualquier acto
susceptible de ser calificado presuntamente de violencia politica en razéon

de género.

52. De esta manera concluyd que las autoridades electorales solo
tienen competencia, en principio, para conocer de aquellas conductas
presuntamente constitutivas de violencia politica en razéon de género

cuando éstas se relacionen directamente con la materia electoral.

53.  Sin embargo, también establecio que cada caso se debia definir a
partir de sus particularidades la competencia especifica de las

autoridades para investigar y sancionar este tipo de violencia.

54. A partir de lo anterior, como ya se adelant6 en el caso concreto se
tiene que a partir de una interpretacion sistematica y funcional de la
normativa aplicable en materia de violencia politica en razon de género,
se advierte que las autoridades electorales de Quintana Roo carecian de
atribuciones para conocer, investigar y resolver respecto de la denuncia
presentada por la actora contra los denunciados por no corresponder a la
materia electoral, pues dicha ciudadana no ostentaba un cargo de

eleccion popular.

55. Lo anterior, pues la denunciante hizo del conocimiento del
Instituto local los hechos acontecidos durante su gestion como servidora
publica del Instituto de la Mujer del Ayuntamiento, cargo que no es de

eleccion popular.
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56. De esta forma, la actora expresd6 mediante el procedimiento
especial sancionador que las conductas realizadas por los denunciados
estuvieron dirigidas a coaccionarla para que tomara protesta de un cargo
dentro del PVEM y que, ante su negativa a hacerlo, a la postre fue

removida de su encargo.

57.  Asi, se estima que la controversia no se encuentra inmersa en la
materia electoral, pues no se alcanza a vislumbrar una afectacion a los
derechos politico-electorales de la actora, pues el cargo que ostentaba no

es de eleccion popular.

58. Por ende, fue incorrecto que tanto el Instituto local, como el
TEQRRO, asumirdn competencia para conocer sobre las conductas
denunciadas, dado que, si bien la actora ocupaba un cargo publico que
implicaba toma de decisiones en un area especifica del Ayuntamiento
con nivel de direccion, lo cierto es que en el caso no se ven afectados

alguno de sus derechos politico-electorales.

59.  Asimismo, este 6rgano jurisdiccional no advierte la afectacion al
derecho politico electoral de asociacion y afiliacion, porque se encuentra
acreditado que la denunciante no se encuentra afiliada al PVEM vy, por
otra parte, si bien refiridé simpatizar con el PRI, no aduce la afectacion o

restriccion de algun derecho partidista en concreto.

60. Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sostenido por la Sala
Superior de este Tribunal Electoral al resolver el expediente SUP-JDC-
10112/2020, asimismo, esta Sala Regional ya se ha pronunciado al

respecto al resolver el SX-JDC-85/2022.
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SEXTO. Efectos

61.  Por ende, al haber arribado a la conclusion de que las autoridades
electorales locales no eran competentes en el caso concreto para

investigar y sancionar los hechos denunciados por la actora, se debe:

a. Revocar la resolucidén controvertida, de conformidad con el

articulo 84, apartado 1, inciso b), de la Ley General de Medios;

b. Se dejan sin efectos todos aquellos actos y actuaciones
realizadas por las autoridades electorales locales respecto a la

controversia sometida a su conocimiento;

¢. Se dejan a salvo los derechos de la actora para que los haga valer

en la via que estime pertinente.
SEPTIMO. Proteccién de datos personales

62.  No obstante que, por asi haberlo solicitado se protegieron los datos
personales de los terceristas, desde el acuerdo de turno; con fundamento
en lo dispuesto en los articulos 6 y 16 de la Constitucion federal, asi como
en los articulos 68, fraccion VIy 116 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, 113, fraccion I, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, suprimase, de manera
preventiva, la informacion que pudiera identificar a los terceros
interesados de la version protegida que se elabore de la presente
sentencia y de las demas actuaciones que se encuentran publicamente

disponibles en las paginas oficiales de este 6rgano jurisdiccional.

63. En ese sentido, sométase a consideracion del Comité de

Transparencia del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
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la version protegida de la presente sentencia, para los efectos

conducentes.

64. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional para que la documentacion que se reciba en este
6rgano jurisdiccional de manera posterior, relacionada con el tramite y
sustanciacion del juicio que ahora se resuelve, se agregue al expediente

sin mayor tramite.
Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se revoca la sentencia impugnada, en términos de la
presente ejecutoria y para los efectos precisados en el considerando

sexto.

SEGUNDO. Se dejan a salvo los derechos de la actora para que los haga

valer en la via que estime pertinente.

NOTIFIQUESE, de manera electrénica a la actora, en las cuentas de
correo que sefala en su escrito de demanda; personalmente a los
terceros interesados en la direccion sefialada en su escrito; de manera
electronica o por oficio, con copia certificada de la presente sentencia,
al Tribunal Electoral y al Instituto Electoral, ambos del Estado de
Quintana Roo; por oficio al Comité de Transparencia de este Tribunal

Electoral; y por estrados a todo interesado.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 27, 28,29 y
84, apartado 2, de la Ley General de Medios, en relacion con lo

establecido en los diversos 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno del
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Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como el punto
quinto del Acuerdo General 8/2020, en relacion con el numeral XIV del

Acuerdo General 04/2020 emitidos por la Sala Superior.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de que
con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el tramite y
sustanciacion de este juicio, la agregue al expediente para su legal y

debida constancia.

En su oportunidad, devuélvase la documentacion que corresponda y

archivese este expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripciéon Plurinominal Electoral, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta interina, Enrique Figueroa Avila y José Antonio Troncoso
Avila, en funciones de magistrado, ante José Francisco Delgado Estévez,

secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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