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SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA

W JEDERACION, TERCERA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL FEDERAL

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL

XALAPA, VER.

JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL
CIUDADANO

EXPEDIENTE: SX-JDC-807/2021

ACTORA: MARIBEL ZACARIAS
VIDAL

ORGANO RESPONSABLE:
COMISION  NACIONAL DE
HONESTIDAD Y JUSTICIA DE
MORENA

MAGISTRADA PONENTE: EVA
BARRIENTOS ZEPEDA

SECRETARIO: RICARDO
MANUEL MURGA SEGOVIA

COLABORO: JOSE EDUARDO
BONILLA GOMEZ

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, treinta de abril de

dos mil veintiuno.

SENTENCIA que resuelve el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano indicado al rubro,
promovido por Maribel Zacarias Vidal,! quien se ostenta como
precandidata del partido politico MORENA a la diputacién federal por el
principio de mayoria relativa correspondiente al distrito electoral federal

VI en Tabasco, a fin de controvertir la resolucion emitida por la Comision

! En adelante actor, promovente o accionante.
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Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA en el expediente CNHJ-
TAB-869/2021 que desecho su escrito de queja.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion impugnada,
debido a que la actora no acreditd la personalidad necesaria para

promover un recurso ante la instancia que reclama.

ANTECEDENTES
I. El contexto

De lo narrado por la actora en su escrito de demanda y de las

constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. El veintidos de diciembre de dos mil veinte, el
Comité Ejecutivo Nacional de MORENA emiti6 la convocatoria para
el proceso de seleccién de candidaturas para diputaciones al

Congreso de la Union por el principio de mayoria relativa y
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representacion proporcional, para el proceso electoral federal 2020-

2021.

2. Registro. Refiere la actora que el siete de enero de dos mil
veintiuno, se registrd para contender como precandidata a diputada

federal por el Distrito VI del Estado de Tabasco.

3. Relacion de solicitudes aprobadas. La parte actora refiere
que el veintinueve de marzo de este afo, el Consejo Nacional de
Elecciones de MORENA publico, a través de sus estrados, la relacion
de solicitudes de registro aprobadas para el proceso de seleccion de
candidaturas para diputaciones al Congreso de la Union para el
proceso electoral 2020-2021, resultando como candidato
seleccionado por el Distrito VI del Estado de Tabasco Mario Rafael

Llergo Latournerie.

4. La actora manifiesta que el veintinueve de marzo, mediante
correo electronico se enterd que no fue tomada en cuenta para ser

incluida en dicha relacion.

5. Primer juicio ciudadano federal. Inconforme con lo anterior,
el dos de abril, la actora presentd juicio ciudadano federal via per
saltum ante la Oficialia de Partes de esta Sala Regional, integrandose
el expediente SX-JDC-521/2021, en el que se acordd su
reencauzamiento el dia cinco siguiente, remitiéndose a la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, en donde se integrd
el procedimiento especial sancionador con nimero de expediente

partidista CNHJ-TAB-869/2021.
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6. Prevencion. El dieciséis de abril, la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena advirtié que el escrito de queja no
contaba con los elementos de procedibilidad establecidos en su
normativa interna, por lo que previno a la promovente mediante

acuerdo que le fue notificado en la misma fecha.

7. Al respecto, la actora respondi6 el mismo dia, dentro de las
doce horas concedidas para tal efecto, mediante escrito remitido via

correo electronico.

8. Acto impugnado. El dieciséis de abril, la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA emiti6 acuerdo en el que
declar6 improcedente la queja de la actora, debido a que no subsan6
de manera adecuada la prevencion que se le realizd respecto a la

acreditacion de su personalidad.

II. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal?

9. Demanda. El veinte de abril, la actora presentd6 demanda de
juicio ciudadano federal directamente ante la Oficialia de Partes de

esta Sala Regional.

10.  Turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de esta
Sala Regional acordd integrar el expediente SX-JDC-807/2021 y
turnarlo a la ponencia a cargo de la Magistrada Eva Barrientos

Zepeda, para los efectos legales correspondientes.

2 El trece de octubre de dos mil veinte se publicé en el Diario Oficial de la Federacion
el Acuerdo General 8/2020, a través del cual la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion reanudd la resolucion de todos los medios de
impugnacion, a través de sesiones realizadas mediante videoconferencia, y en cuyo
articulo primero Transitorio establecid su entrada en vigor al dia siguiente de su
publicacion.
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11.  Asimismo, requirio al 6rgano sefialado como responsable para
que, por conducto de su titular, realizara el tramite previsto en la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,

en sus articulos 17 y 18.

12. Radicacion y admision. El veintiséis de abril, la Magistrada
Instructora radic6 y admitio el medio de impugnacion en la Ponencia

a su cargo.

13.  Cumplimiento al requerimiento. Los dias veintiocho y
veintinueve de abril, la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA, remitié la documentacion mediante la cual da
cumplimiento al requerimiento formulado en el acuerdo de turno del

expediente.

CONSIDERANDO

PRIMERQO. Jurisdiccion y competencia.

14.  El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion, y esta Sala Regional de la Tercera
Circunscripcidn Plurinominal es competente para conocer y resolver
el presente medio de impugnacion por materia, porque se trata de un
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano promovido por quien se ostenta como precandidata a
diputada federal por el principio de mayoria relativa por el VI distrito
electoral federal en el estado de Tabasco por el partido politico
MORENA, controvirtiendo la resolucion emitida por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de dicho partido politico en el

expediente =~ CNHJ-TAB-869/2021 que resolvio  declarar
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improcedente su escrito de queja; y por territorio, porque dicha
entidad federativa se encuentra dentro de esta circunscripcion

plurinominal electoral.

15. Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo
tercero, base VI y 99, parrafos segundo y cuarto, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 184, 185, 186, fraccion X,
192, parrafo primero, y 195, fraccion X1V, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; y 19 de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacioén en Materia Electoral.
SEGUNDO. Requisitos de procedencia

16. El medio de impugnacion retine los requisitos de procedencia,
en términos de lo establecido en los articulos 7, apartado 2, 8,
apartado 1, 9, 79, apartado 1, y 80 de la Ley General de Medios, por

lo siguiente:

17. Forma. La demanda se present6 por escrito, consta el nombre
y firma autografa de la actora, se identifica el acto impugnado y la
autoridad responsable; asimismo, se mencionan los hechos en que se

basa la impugnacion y los agravios que se estiman pertinentes.

18.  Oportunidad. El medio de impugnacion se presentd dentro del
plazo de cuatro dias previsto en la Ley, ya que la resolucién
impugnada se emitio el dieciséis de abril de dos mil veintiuno y se

notifico a la parte actora el mismo dia’; mientras que, si el escrito de

3 Tal como se advierte en la constancia de notificacion que anex6 la actora a su demanda,
visible a foja 30 del expediente en que se actia.
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demanda fue presentado el veinte de abril siguiente, resulta evidente

la oportunidad en su presentacion.

19. Legitimacion e interés. Se tienen por colmados los requisitos,
porque la actora promueve por su propio derecho, y es la mismas
persona que promovid el medio de impugnacion que en su momento
fue reencauzado por esta Sala Regional a la instancia intrapartidaria de
MORENA, donde se determind improcedente porque no se acredito la

personalidad de la promovente.

20. En esencia, la actora promovio el escrito que fue desechado
para controvertir la candidatura que design6 MORENA en el distrito
electoral federal en el que se ostenta como precandidata, ya que
considera que cuenta con un mejor derecho; por lo cual, se estima que

la resolucion resulta contraria a sus intereses.*

21.  Definitividad. Este requisito se encuentra satisfecho, en virtud
de que, no existe algiun recurso partidista u ordinario que agotar de

manera previa a la interposicion del presente juicio.

22.  Enefecto, conforme a lo que dispone el articulo 47 del Estatuto
de Morena, el sistema de justicia estd previsto para agotarse en una

sola instancia.

23. Ademas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 83,
numeral 1, inciso b), de la Ley de Medios, las Salas Regionales del

Tribunal Electoral Federal, son competentes para conocer, en primera

4 Lo anterior con fundamento en la jurisprudencia 7/2002 de rubro “INTERES
JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION.
REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”. Consultable en Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003,
pagina 39; asi como en la siguiente pagina de internet: https://www.te.gob.mx


https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=7/2002&tpoBusqueda=S&sWord=7/2002
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instancia, las impugnaciones presentadas en contra de actos
partidistas relacionados la eleccion de diputaciones federales por el

principio de mayoria relativa.

24. En consecuencia, al cumplirse con todos los requisitos de
procedencia del presente juicio, se procede a estudiar la controversia

planteada.

TERCERO. Analisis de fondo

I. Pretension, sintesis de agravios y metodologia.

25. La actora solicita a esta Sala Regional que revoque el acuerdo
de desechamiento de su queja, entre al estudio de fondo de su
demanda principal, ordene la restitucién de las violaciones que
sefiala, y que se le designe oficialmente como candidata para competir
como diputada federal por el partido MORENA en el distrito electoral
federal VI de Tabasco.

26. A fin de sostener lo anterior, expone como agravios:

a. Considera que subsano correctamente la prevencion que le
fue realizada, porque inform6é que se inscribi® como
precandidata de MORENA en su caracter de simpatizante y
que la Comision Nacional de Elecciones le entregd su
constancia de registro. Por lo que, al contar con derecho a
participar en el proceso de seleccion interna, estima que
cuenta con personalidad suficiente para controvertir ante la

instancia intrapartidaria.
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b. Sostiene que la designacion del candidato que controvierte,

violenta el principio de paridad de género, porque las
postulaciones de MORENA en distrito electoral federal VI en
Tabasco han sido de candidatos hombres en las dos tltimas

elecciones.

. Refiere que el candidato que resultod designado carece de los

atributos éticos politicos que exige la normativa de
MORENA, al estar vinculado con actos de corrupcion

cuando laboré en la Secretaria del Bienestar en Tabasco.

Ademas, sefiala que lo denunci6 por haber ejercido actos de
violencia e intimidacidén en su perjuicio, con motivo de su

registro como precandidata.

d. Senala que el ciudadano cuya candidatura controvierte,

carece de la antigiiedad en la lucha de las causas sociales,
toda vez que en el afio dos mil doce fue diputado suplente del
Partido Revolucionario Institucional en el Congreso de

Tabasco.

Como se advierte, los argumentos de agravio se centran en dos

tematicas: a) la valoracion de su personalidad, y b) la designacion de

Mario Rafael Llergo Latournerie como candidato de MORENA en el

distrito electoral federal VI en Tabasco. Y en ese orden seran

atendidos, sin que tal metodologia depare agravio a la actora, al no

ser la manera, sino el estudio incompleto de sus planteamientos lo que

puede afectar su derecho, conforme a la jurisprudencia 4/2000 de
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rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION.”>

I1. Consideraciones de la responsable.

28. En la resolucidon controvertida, la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA razondé que con motivo del
reencauzamiento realizado en el expediente SX-JDC-521/2021 de
esta Sala Regional, se integré el expediente intrapartidario CNHJ-
TAB-869/2021, mismo dentro del cual, se previno a la actora que
debia presentar la copia de cualquier documento que la acreditara

como militante o acredite su interés juridico en el asunto.

29. Lo anterior, porque el articulo 54 de los estatutos de MORENA
establece el estudio de los requisitos de procedibilidad para
determinar la admision de las quejas y denuncias, por parte de la
comision; mientras que el articulo 19, inciso b) del Reglamento de la
Comision Nacional de Justicia de MORENAS, establece que al escrito
de queja deben acompanarse los documentos necesarios € 1doneos

para acreditar la personeria de la o el quejoso como militante de

MORENA.

30. Asi, considerd que no se habia subsanado correctamente la
prevencion realizada por unica ocasion a la actora y, por tanto, hizo
efectivo el apercibimiento realizado en el mismo acuerdo en términos

del articulo 21 de su Reglamento y desech6 de plano la queja.

I1I. Posicion de esta Sala Regional.

3> Consultable en el sitio electronico: https://www.te.gob.mx
¢ En adelante se referira como “el Reglamento”.

10
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31. Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion
controvertida, al ser infundados los agravios relativos a la
acreditacion de la personalidad de la actora ante la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, ¢ inoperantes los
relacionados con la legalidad de la designacion del candidato de dicho

partido en el distrito electoral federal VI en Tabasco.

32. Lo anterior, porque la actora no aportd6 documentacién para
acreditar su interés y personalidad para iniciar un procedimiento
conforme a los estatutos y Reglamento de MORENA; y porque los
agravios relativos a la legalidad de la candidatura que controvierte no

son utiles para desestimar las razones por las que se desech6 su queja.
a) Valoracion de la personalidad de Maribel Zacarias Vidal

33. Como se precisd previamente, la resolucidén en controversia
deriva del reencauzamiento ordenado por esta Sala Regional en el
expediente SX-JDC-521/2021, cuyo contenido se atrae como hecho
notorio al integrar el indice de esta Sala Regional, en términos del

articulo 15 de la Ley General de Medios.

34. Del escrito que inici6 dicho expediente, se advierte que la
actora acudidé ante esta Sala Regional ostentando el caracter de
“Precandidato a diputaciéon federal por el distrito sexto, en el estado
de Tabasco”, y que anex6 diversa documentacion a fin de comprobar
sus alegaciones, incluyendo la copia de su credencial para votar, pero
no anexo la constancia de su registro dentro del proceso de seleccion

interna de MORENA.

11
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35. En ese sentido, al recibir el escrito reencauzado, la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA advirtié la omisién
de acompanar documentacion para acreditar la personalidad
necesaria para iniciar un procedimiento ante su instancia, a la luz de
la normativa estatutaria y reglamentaria que rige sus funciones; por
lo que previno a la actora para que subsanara dicho requisito de

procedencia.

36.  Alrespecto, los articulos 54 y 56 de los Estatutos de MORENA
establecen que el procedimiento para conocer de quejas y denuncias
inicia con el escrito de promovente, sobre el cual, la comision
determinara sobre su admision; que los procedimientos se
desahogaran de acuerdo con las reglas de funcionamiento interno
establecidas en el reglamento respectivo; y que sélo podran iniciar un
procedimiento los integrantes de MORENA y sus oOrganos, que
tengan interés en que el 6rgano jurisdiccional intrapartidario declare
o constituya un derecho o imponga una sancidn y quien tenga interés

contrario.

37. Por su parte, el Reglamento establece en su articulo 19, inciso
b), que el recurso inicial de queja debera presentarse por escrito con
los documentos necesarios € idoneos para acreditar la personeria
como militante de MORENA, entre otros requisitos para su admision;
mientras que el articulo 21 previene tal requisito entre los que, ante
su omision o deficiencia, corresponde prevenir a la quejosa, por una
sola ocasion, para que subsane las deficiencias que se le sefialen en el
acuerdo correspondiente, y que, en caso de no hacerlo, el recuso se

desechara de plano.

12
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38.  Ahora bien, del acto reclamado se advierte que la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA realiz6 una
prevencion a la actora, donde le requirid que aportara la copia de
cualquier documento que “la acreditara como militante y/o acredite
su interés juridico en el asunto”. Prevencion con objeto de

subsanacion que la actora reconoce en su demanda.

39. Al respecto, la actora afirma en su escrito que respondié lo
requerido expresando bajo protesta de decir verdad que habia
obtenido su registro dentro del procedimiento interno de seleccion de

candidaturas de MORENA en su calidad de simpatizante.

40. Lo que se confirma con la contestacion’ de la actora que consta
en autos, donde efectivamente se advierte que refiri6 bajo protesta de
decir verdad que se inscribio ante la Comision Nacional de
Elecciones en su caracter de simpatizante del partido MORENA, al
ser una posibilidad prevista en la Convocatoria, y que prueba de ello

era la entrega de su constancia de registro como precandidata.

41.  Asi, resulta comprensible que la promovente no presentara
constancia de su afiliacion como militante al partido MORENA, al
ostentarse como simpatizante, pero resulta evidente que era necesario
que acreditara su registro como precandidata en el proceso de
seleccion interna de dicho partido, en su calidad de simpatizante; por
lo que resulta cierto que no acompatfio a su escrito la documentacion
que le fue requerida y, por tanto, que no subsand correctamente la

prevencion que le fue realizada.

7 Visible a foja 26 del expediente en que se actua

13
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42. En ese sentido, se considera correcta la determinacion a que
arribé la autoridad responsable al hacer efectivo el percibimiento y
desechar el escrito de queja por no cumplir con los requisitos
previstos en la normativa estatutaria y reglamentaria, toda vez que la
actora no acredito ser integrante de MORENA o tener interés en el

asunto que controvirti¢ ante la instancia intrapartidaria.

43.  En efecto, de la documentacion aportada en el expediente SX-
JDC-521/2021, no se advierte documentacion que acredite el registro
de la actora dentro del proceso de seleccion de candidaturas del
partido con que simpatiza; y aunque en dicho escrito refiri6 como
prueba la documentacion que aportara la Comision Nacional de
Elecciones, entre ella la correspondiente a su registro, no expresé su
imposibilidad para acompafiarla a su demanda o que no le hubiere

sido entregada.

44.  Asi, si bien la calidad de simpatizante no es suficiente para
acreditar la personalidad de militante o integrante de MORENA, en
términos de sus estatutos y reglamento, la actora estaba en posibilidad
de acreditar su personalidad como precandidata, con lo cual, se
acreditaria el interés en el asunto, precisamente al demostrar que

contiende para el mismo cargo que controvirtio.

45. Lo anterior, porque de la normativa estatutaria de MORENA,
se advierte que se reconoce el interés general a todas y todos sus
integrantes para promover acciones ante la Comisiéon Nacional de
Honor y Justicia, pero también existe oportunidad para que las
personas no militantes puedan promover, siempre que acompaiien la

documentacidn que acredite su interés.

14
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46. Sin embargo, en el escrito de desahogo a la prevencion
realizada, la actora se limitdo a referir que fue registrada por la
Comision Nacional de Elecciones de MORENA en su calidad de
simpatizante, y que como prueba esta la constancia de registro que le
fue expedida, pero no agrego tal documental para acreditar su dicho,

a pesar de que ese fue el requerimiento especifico que se le realizo.

47.  Escrito del que cabe destacar, que tampoco se realizé alguna
manifestacion en el sentido de imposibilidad para aportar la
constancia de su registro, o la solicitud de que fuera requerida a la

Comision Nacional de Elecciones de MORENA.

48. De alli que sean infundados los agravios relacionados con la
valoracion de la personalidad de la actora, ya que no aportd la
documentacidon necesaria para acreditar interés en el asunto que
controvirtid ante la Comision Nacional de Honor y Justicia de
MORENA, a pesar del requerimiento y prevencion que se le
realizaron a fin de garantizar sus derechos, conforme a la normativa

estatutaria.

49. Al respecto, cabe precisar que tampoco acompana dicha
documentacion en la demanda de juicio ciudadano federal que se
atiende, ni refiere la imposibilidad de su presentacion al promover el
juicio reencauzado o al contestar la prevencion realizada, sino que
insiste en que se expidid la constancia de su registro como
precandidata en su calidad de simpatizante, sin que logre acreditar su

dicho con algtin elemento objetivo.

50. Asimismo, que no basta la referencia al principio pro homine o

pro actione para lograr la procedencia de un medio de impugnacion,
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sino que es necesario cumplir con los requisitos formales y objetivos
que previene la normativa aplicable para cada 6rgano facultado para
dirimir controversias. Como en el caso, acreditar la personalidad e

interés para controvertir un asunto.

b) Designacion de Mario Rafael Llergo Latournerie como

candidato de MORENA

51. Como se razono al atender la tematica anterior, el motivo del
desechamiento que controvierte la actora, fue la omision de presentar
documentacién que acreditara su personalidad como militante de

MORENA o su interés para impugnar.

52.  En ese sentido, resulta evidente que los argumentos
encaminados a desvirtuar la candidatura del ciudadano que fue
designado por el partido MORENA en el distrito electoral federal VI
en Tabasco, no son utiles para controvertir el acto reclamado, al no
ser razones o argumentos Utiles para demostrar que la razén de
desechamiento fue incorrecta, para lo cual debia demostrar que si se
aportd la documentacion requerida o que su presentacion era

imposible.

53. En consecuencia, los agravios relacionados con que el
ciudadano Mario Rafael Llergo Latournerie no cumple, a
consideracion de la actora, con diversos requisitos de la convocatoria
o le principio de paridad de género, resultan inoperantes para

controvertir el desechamiento de su impugnacion.

54. Sin embargo, no se pasa por alto el sefialamiento de actos de

violencia e intimidacion que refiere la actora, por parte del ciudadano
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cuya candidatura controvierte, por lo que se dejan a salvo sus
derechos para que promueva lo que considere conveniente ante las

instancias correspondientes.

55.  Por tanto, al resultar infundados e inoperantes los agravios
planteados en la demanda, lo procedente es confirmar la resolucién

controvertida.

56. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el presente asunto, se agregue al expediente para su

legal y debida constancia.

57.  Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucion controvertida.

NOTIFIQUESE: de manera electrénica a la actora en la cuenta de
correo sefialado en su escrito de demanda; por oficio o de manera
electronica con copia certificada de la presente determinacién a la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA; y por

estrados a los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 28, 29,
apartados 1, 3, inciso ¢) y 5 y 84 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, en relacion con lo
dispuesto en los numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como
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en lo previsto en el Acuerdo General 4/2020, numeral XIV, emitido

por la Sala Superior de este Tribunal Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que en caso de
que con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el
tramite y sustanciacion de este juicio, la agregue al expediente para

su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvase la documentacidén que corresponda y

archivese este expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
Presidente, Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Ledn Galvez,
ante el Secretario General de Acuerdos, José Francisco Delgado
Estévez, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
el numeral segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,

resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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