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SENTENCIA relativa al juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano al rubro indicado, promovido por Javier
Jiménez Peralta, por propio derecho, ostentandose como indigena
integrante de los pueblos originarios de Tabasco y militante activo de

MORENA.

1 En adelante las fechas se referiran al afio dos mil veintiuno, salvo expresion en contrario.
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El actor controvierte la resolucion de trece de abril, emitida por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia del mencionado instituto
politico,? dictada dentro del expediente CNHJ-TAB-816/21, la cual, entre
otras cuestiones, declaro6 la improcedencia del recurso de queja presentado
por el ahora actor, al determinar que no contaba con interés juridico para
controvertir la seleccion de diputaciones federales por el Distrito I, en el

Estado de Tabasco.
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SUMARIO DE LA DECISION

Esta Sala Regional determina confirmar la resolucion controvertida, toda
vez que aun de asistirle razon al inconforme, respecto de que fue indebida
la determinacion de declarar improcedente su recurso de queja, lo
expresado en el mismo seria insuficiente para alcanzar su pretension de ser

postulado como candidato a diputado federal por el partido politico

2 En adelante 6rgano responsable, comision responsable.
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MORENA.

ANTECEDENTES
I. El contexto

De lo narrado por el actor en su escrito de demanda y de las constancias

que obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria de Morena. A decir del actor, el veinticinco de
diciembre de dos mil veinte, tuvo conocimiento de que el Comité
Ejecutivo Nacional de MORENA emiti6 convocatoria para el registro de
quienes aspiraran a participar como candidatas y candidatos para las
Diputaciones Federales en los distintos Estados del pais en el proceso

electoral federal 2020-2021.

2.  Registro. En el mismo sentido, sefiala que el siete de enero,
siguiendo los lineamientos establecidos en la referida convocatoria y
cumpliendo cada uno de los requisitos, procedi6é a realizar su registro
como aspirante a candidato a Diputado Federal por el Distrito I, en el

Estado de Tabasco.

3. Publicacion de solicitudes de registro. Asimismo, el actor refiere
que el veintinueve de marzo, la Comision Nacional de Elecciones de
MORENA hizo publica la relacion de solicitudes de registro aprobadas
para las diputaciones al Congreso de la Union, lista en la que a su decir no

se aparecio su nombre.

4.  Primera impugnacion federal. El dos de abril, el actor presentod
ante esta Sala Regional demanda de juicio para la proteccion de los

derechos politico-electorales del ciudadano, a fin de impugnar su
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exclusion y no aprobacion de su solicitud de registro; derivado de ello, se

form¢ el expediente con la clave SX-JDC-520/2021.

5. Reencauzamiento. El cinco de abril, el Pleno de este 6rgano
jurisdiccional determind reencauzar el medio de impugnacion a la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de¢ MORENA a efecto de
que, conforme con su competencia y atribuciones, emitiera la resolucion

que en derecho procediera.

6. Resolucion impugnada. El trece de abril, en cumplimiento a lo
ordenado por esta Sala, la aludida Comision resolvid la queja registrada
con el namero de expediente CNHJ-TAB-816/21, en la que declard
improcedente dicho medio de impugnacién interno, al estimar que el
inconforme carecia de interés juridico para controvertir la seleccion de

diputaciones federales por el mencionado Distrito Electoral 1.

I1. Segundo medio de impugnacion federal

7.  Presentacion de demanda. El diecisiete de abril siguiente, el actor
presentd nueva demanda de juicio ciudadano federal a efecto de
controvertir la resolucion emitida por la Comision Nacional de Honestidad

y Justicia de MORENA citada en el punto anterior.

8.  Turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de este 6rgano
jurisdiccional ordeno integrar el juicio ciudadano SX-JDC-626/2021 y
turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos establecidos en el
articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.
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9. Radicacion, admision y cierre. En su oportunidad, el Magistrado
Instructor, al no advertir causal notoria ni manifiesta de improcedencia,
acord6 radicar y admitir el juicio y, al encontrarse debidamente
sustanciado, en diverso proveido, declaré cerrada la instruccion y ordend

formular el proyecto de sentencia correspondiente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

10. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion, y esta Sala Regional de la Tercera Circunscripcion
Plurinominal es competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion por materia y territorio, toda vez que el actor controvierte
una resolucion dictada por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de MORENA, relacionada con el proceso interno de seleccion de
candidaturas a diputaciones federales, especificamente, en el Distrito
Federal I, en el Estado de Tabasco, entidad que corresponde a esta tercera

circunscripcion plurinominal electoral.

11. Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo tercero,
base VIy 99, parrafos segundo y cuarto, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 184, 185, 186, fraccion X, 192, parrafo
primero, y 195, fraccion XIV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 3, apartado 2, inciso ¢), 4, apartado 1, 19, 79, 80 y 83, apartado
1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en

Materia Electoral.
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SEGUNDO. Requisitos de procedencia

12. En términos de los articulos 7, apartado 2; 8; 9; apartado 1; y 13,
apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios, previo al estudio de fondo del

asunto, se analiza si se cumple con los requisitos de procedencia.

13. Forma. La demanda se presento por escrito directamente ante esta
Sala Regional, en la que consta el nombre y firma autégrafa de quien
promueve; se identifica el acto impugnado y la autoridad que lo emitio; se
mencionan los hechos en que se basa la impugnacion y se exponen los

agravios conducentes.

14. Oportunidad. El medio de impugnacion se promovio dentro del
plazo de cuatro dias previsto en la citada ley, toda vez que la resolucion
impugnada fue emitida el trece de abril del afio en curso, en tanto que la
demanda se present6 el diecisiete siguiente, de ahi que sea evidente que

su presentacion se realizé de manera oportuna.

15. Legitimacion e interés juridico. Se cumplen estos requisitos, en
atencion a que quien impugna acude por propio derecho ostentdndose
como integrante de los pueblos originarios de Tabasco, caracter que le es

reconocido por la autoridad responsable en su informe circunstanciado.

16. Ademas, se estima que cuenta con interés juridico porque fue
promovente ante la autoridad responsable y pretende que se revoque la
resolucidon controvertida y, por consecuencia, lo determinado por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA respecto de

declarar improcedente el recurso de queja por el que pretendid controvertir
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la relacidén de solicitudes de registro aprobadas para las diputaciones al

Congreso de la Union.

17. Definitividad. Este requisito se encuentra satisfecho, toda vez que
se impugna una resolucién emitida por el érgano de justicia del partido
Politico MORENA relacionado con la postulacion de una candidatura a
una diputacion federal competencia de esta Sala Regional, por lo que en
el caso no existe medio de impugnacion previo que se deba agotar antes

de acudir ante esta instancia federal.

18. En consecuencia, al estar colmados los requisitos de procedencia
del juicio federal en que se actua, resulta procedente analizar y resolver el

fondo de la controversia planteada.

CUARTO. Estudio de fondo

Pretension y sintesis de agravios

19. La pretension del actor consiste en que se revoque la resolucion
emitida por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA
en el expediente CNHIJ-TAB-816/21, mediante la cual declaro
improcedente del recurso de queja por el que se pretendi6 de controvertir
el proceso interno de seleccion de candidatos para diputaciones federales
en el Estado de Tabasco, para el proceso electoral 2020-2021, en

especifico, el Distrito I de la referida entidad federativa.

20. Para sustentar su pretension, en esencia, expresa como agravios lo

siguiente:
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21. Aduce el inconforme que el veinticinco de diciembre de dos mil
veinte tuvo conocimiento de que el Comité Ejecutivo Nacional de
MORENA emiti6 la convocatoria para el proceso electoral federal para el
registro de quienes aspiraran a las candidaturas a las diputaciones

federales por el referido instituto politico.

22.  En tal virtud, y dado su interés en participar en el proceso interno
de seleccion de candidatos, afirma que el siete de enero del presente afio
se inscribid a dicho proceso de seleccion, de manera especifica, para la
candidatura a la diputacion federal por el referido Distrito Electoral
Federal 1, en el Estado de Tabasco, cumpliendo total y cabalmente con

cada uno de los requisitos establecidos en la convocatoria.

23.  Asimismo, refiere que el veintinueve de marzo del afio en curso, la
Comision Nacional de Elecciones del mismo partido politico hizo publica
la cédula de publicitacion de la relacion de solicitudes de registro
aprobadas para las diputaciones al Congreso de la Union a que se ha hecho
referencia, en donde se pudo percatar que se le excluyo y no se aprobo su
participacion en el actual proceso electoral federal, siendo que debio
operar en su favor la accién afirmativa de conformidad con los principios

de paridad intercultural.

24. Por ello, sefiala que acudi6o a impugnar tal determinacion, cuya
demanda fue reencauzada por esta Sala Regional a la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de MORENA, la cual declar6 improcedente su
inconformidad, aduciendo falta de interes juridico del promovente, bajo el

argumento de que no habia sido inscrito al proceso de seleccion de



& \5“}]?2‘:%’{ 73 4)0
"l g il Iw:; i \ 7
g Méﬁ%ﬁlﬁ\ %
AN
Yty
ey

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SX-JDC-626/2021

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER.

aspirantes a la candidatura a la diputacion federal por el mencionado

Distrito Electoral 1.

25. Aduce el inconforme que tal determinacidén le genera agravios
porque no cumple con los principios de paridad intercultural, por tanto, no
tomd en cuenta que se debid haber apreciado su solicitud y valorarse su
exclusion con perspectiva intercultural, asi como con base en una accion

afirmativa indigena.

26. En su consideracion, el 6rgano de justicia del mencionado partido
politico debi6 juzgar el asunto con perspectiva intercultural, por lo que
estima que fue incorrecto que, con base en el argumento de que no acredito
estar inscrito para participar en el proceso interno de seleccion de

candidatos, declarara improcedente su recurso intrapartidista.

27. Ademads, el accionante sostiene que anex0 la documentacion
correspondiente, la cual, al no ser impugnada, no podia ser considerada
como no apta para acreditar que si se inscribi6 al referido proceso interno,
pues ademds no existe un informe sobre la negativa de su registro;
asimismo, afirma que a su escrito de demanda que fue declinado a la
referida comision, anex6 las impresiones originales de su registro; no
obstante, aun en el supuesto de que hubiera anexado copias simples, al no

ser objetadas ni existir prueba en contrario, no pueden ser destinadas.

28. Por otra parte, refiere que la Comision demandada no es un ente
aislado de la Comisién de Procesos Internos de Morena, pues se trata de
un mismo partido politico, por lo que al juzgar con una perspectiva
intercultural se debi6 actuar en suplencia de deficiencias procesales, o en

todo caso, la responsable debi6 haberle prevenido para que cumpliera con
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tales formalismos procesales, de ahi que estima se violaron los articulos
25 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 2 y 6 del Pacto
Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales; 1, 2 y 6 del

Convenio sobre Pueblos Indigenas y Tribales.
Consideraciones del organo responsable

29. La Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA
refirtd6 que mediante acuerdo de Sala, emitido por este Organo
jurisdiccional el cinco de abril de la presente anualidad dentro de los autos
del expediente SX-JDC-520/2021, le fue remitida la demanda interpuesta
el dos de abril por el ahora actor a efecto de controvertir la Cédula de
publicitacion de la relacion de solicitudes de registro aprobadas para las
diputaciones al Congreso de la Unidn por el principio de mayoria relativa
al proceso electoral 2020-2021, en la cual el promovente sefiala que se le

excluyd, al no haber resultado aprobado su registro.

30. Lo anterior, a efecto de que conforme a su competencia y
atribuciones dictara la resolucidon que en derecho procediera, por ende, con
el referido ocurso integro el recurso de queja promovido por Javier

Jiménez Peralta, actor en el presente juicio.

31. Al respecto, precisé que del mencionado escrito se advertia que en
¢l se indicd como acto impugnado “la exclusion y no aprobacion del
suscrito (indigena de la etnia chontal) de participar en el proceso interno
de seleccion de candidatos del partido MORENA para el cargo de
Diputado Federal del Distrito I por Mayoria Relativa, declarando
CANDIDATOS UNICOS a los C. Marcos Rosendo Medina Filigrana,

Mario Rafael Llergo Latourmerie, Lorena Méndez Denis, Manuel

10
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Rodriguez Gonzalez, Janice Contreras Garcia, Karla Maria Rabelo
Estrado, Oscar Canton Zetina, terceros interesados, careciendo de toda
clase de motivacion la sustitucion del suscrito por el tercero interesado
que no cumple ni tiene preferencia respecto del suscrito con los principios

de paridad intercultural”.

32. Asi, el organo partidista responsable sefiald que derivado de lo
anterior, y tomando en cuenta los requisitos de procedibilidad establecidos
en el Titulo Sexto del Reglamento de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia de MORENA, determinaba la improcedencia del recurso de

queja a que se ha hecho referencia.

33. En tal sentido, precisé que con fundamento en lo establecido en la

jurisprudencia 9/2012, de rubro “REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS DE
LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A
LA AUTORIDAD U ORGANO COMPETENTE”, resultaba procedente

realizar el estudio previo respecto de si el recurso de queja cumplia con
los requisitos estatutarios y reglamentarios que permitieran su estudio de
fondo, o si se actualizaba alguna causal de improcedencia o

desechamiento.

34. En ese orden de ideas, sefialo que conforme con lo expuesto en el
articulo 22, inciso a), del Reglamento de la referida Comision, se debia
decretar la improcedencia del recurso de queja, toda vez que dicho
precepto dispone lo siguiente:

“Articulo 22. Cualquier recurso de queja se declarard improcedente
cuando:

a) La o el quejoso no tenga interés en el asunto; o teniéndolo no se
afecte su esfera juridica”.

11
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35. En tal virtud, expuso que se tenia al actor inconforméndose contra
el proceso interno de seleccion de candidatos del mencionado instituto
politico para diputados federales del Estado de Tabasco, en especifico, del
Distrito I para el proceso electoral 2021, derivado de que, a su juicio,

durante el mismo se cometieron diversas irregularidades.

36. A efecto de sustentar su determinacién, refirid que en materia
electoral el interés juridico es el presupuesto funcional que permite
vincular al quejoso con el acto de autoridad que reclama. En tal virtud,
conforme con la jurisprudencia 7/2002, para que este se surta es necesario
que el acto que se reclame infrinja algiin derecho sustancial del actor, lo
que en el caso solo seria posible si quien promueve el recurso de queja se

encontrara participando en el referido proceso de seleccion de candidatos.

37. Con base en tales consideraciones, determin6é que el mencionado
recurso era improcedente, toda vez que si bien el actor ofrecid los formatos
de registro emitidos por la Comision Nacional de Elecciones para los
aspirantes a una candidatura debidamente llenados con sus datos
personales, lo cierto era que la sola exhibicion de los mismos no generaba
la conviccién necesaria para tener por debidamente acreditada su
personalidad, y con ello, su interés juridico, dado que se trata de
documentos que se encuentran a disposicion de la poblacion en general
mediante el sitio de internet oficial del propio instituto politico, lo que
supone que los mismos pueden ser descargados y luego confeccionados
y/o modificados, sin que para su elaboracion resulte indispensable que
quien proporcione informacion en estos se encuentre participando en el
proceso de seleccion a que se alude, ni que los mismos fueron entregados

a la autoridad competente para recibirlos.

12
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38. Por tanto, el 6rgano partidista refirié que el actor estaba obligado a
acompafiar a su escrito de queja la documentacidon necesaria que
permitiera considerarlo como participante en el proceso de seleccion que
impugnaba y con ello contar con interés juridico para recurrirlo, aunado a
que tampoco manifestd algin obstaculo absoluto e insuperable que le

impidiera poder acreditar su personalidad.

39. Enesatesitura, concluy6 que el quejoso no probd contar con interés
juridico, dado que no acompaiié6 documento idoneo con el que sustentara
que era participante en el referido proceso interno de MORENA, por lo
que al no acreditar el vinculo juridico requerido, no era posible
considerarlo con la facultad de recurrir las presuntas violaciones que
reclamaba, en consecuencia, declard la improcedencia del recurso de

queja interpuesto por el ahora actor.
Postura de esta Sala Regional

40. Como se indico, la pretension del actor consiste en que se revoque
resolucion emitida por la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA para el efecto de que se entre al estudio de fondo de su medio
de impugnacion y se le designe como candidato al referido cargo de

eleccion popular del mencionado instituto politico.

41. En consideracion de este organo jurisdiccional, deben desestimarse
los planteamientos del actor, en razén de que resultan ineficaces para
alcanzar su pretension ultima, que es la de ser postulado como candidato

a diputado federal por el Distrito I, en el Estado de Tabasco.

13
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42. Al respecto, es de sehalar que ha sido criterio de este 6rgano
jurisdiccional que la inoperancia de los motivos de inconformidad se

surte ante la inviabilidad para alcanzar la pretension del actor.

43. Ello, toda vez que uno de los objetivos o fines de todos los medios
de impugnacion en materia electoral, es el de establecer y declarar
el derecho en forma definitiva, cuando surja una controversia o presunta
violacion de derechos, esto es, definir la situacién juridica que debe

imperar.

44.  Asi, cuando surge una controversia y, principalmente, cuando existe
una presunta afectacion en la esfera juridica de derechos de un ciudadano,
el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano que eventualmente se promueva, tendra como uno de sus
efectos, ademas de dar solucion a la controversia o poner fin a una
eventual afectacion de derechos, que el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion resuelva de forma definitiva la restitucion del

derecho politico-electoral que se hubiera vulnerado.

45. En razon de lo anterior, los efectos de las sentencias de fondo
recaidas a los juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano podran confirmar, modificar o revocar el acto o
resolucion impugnado, dejando de esta forma en claro la restitucion del
uso y goce del derecho politico-electoral violado, atendiendo a la situacion

de derecho que debe imperar o prevalecer.

46. En este sentido, el objetivo mencionado hace evidente que uno de
los requisitos indispensables para que este Organo jurisdiccional

electoral federal pueda conocer de él y dicte la resolucion de fondo que

14
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resuelva la controversia planteada, es la viabilidad de sus eventuales

efectos juridicos, en atencion a la finalidad que se persigue.

47. Esto es, que exista la posibilidad real de definir, declarar y decir en
forma definitiva la restitucion del derecho politico-electoral violado, lo
cual constituye un presupuesto procesal del medio de impugnacion, que
de no actualizarse, provoca el desechamiento de plano de la demanda
respectiva, o en su caso la inoperancia de los agravios planteados, toda
vez que, de lo contrario, se estaria ante la posibilidad de conocer de un
juicio y dictar una resolucion que no podria juridicamente alcanzar su

objetivo fundamental.

48. Por consiguiente, en caso de que se advierta la inviabilidad de los
efectos que el actor persiga con la promocion del medio de
impugnacion, la consecuencia sera desestimar la pretension planteada

en el asunto.

49. Ello, porque de alcanzar el objetivo pretendido hace evidente que
uno de los requisitos indispensables para que el organo jurisdiccional
electoral pueda atender los planteamientos expuestos por la parte
actora —entendiendo que, de resultar fundados, se modificaria la
determinacion controvertida—, consiste en la viabilidad de los eventuales
efectos juridicos de esa resolucion; esto es, que exista la posibilidad real
de definir, declarar y decir en forma definitiva el derecho que debe
imperar, siempre y cuando con la resolucion no se afecten los derechos

del actor en relacion con la pretension planteada

50. Sirve de apoyo a lo anterior la razén esencial contenida en la

jurisprudencia 13/2004, de rubro "MEDIOS DE IMPUGNACION EN
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MATERIA ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS EFECTOS
JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA RESOLUCION DEFINITIVA,

DETERMINA SU IMPROCEDENCIA"

51. En este sentido, para que el actor alcance su pretension, resulta
necesario que obtenga algin beneficio personal y directo con la

determinacion que eventualmente podria obtener.

52. En tal virtud, debe considerarse que en el presente caso, aun en el
supuesto de que le asistiera razén al actor respecto de que el 6rgano
partidista indebidamente declaré improcedente su recurso de queja y que,
por ende, debid estudiar el escrito que le fue reencauzado por este 6rgano

jurisdiccional federal, ello ninguin beneficio acarrearia al inconforme.

53. En efecto, en tal supuesto, lo ordinario seria revocar la resolucion
impugnada a fin de que la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA se avocara al estudio del referido escrito de queja, no obstante,
ello a ningun fin practico conduciria, toda vez que se advierte que dicho
ocurso es ineficaz para que el accionante alcance su pretension ultima de
ser postulado como candidato a diputado federal por el Distrito I, en el

Estado de Tabasco.

54. Lo anterior, pues en el mismo el inconforme omite exponer
argumento alguno u ofrecer pruebas de las que se desprenda que en efecto
le asiste derecho para ser postulado como candidato al referido cargo de
eleccion popular, ni menos ain para acreditar que la designacion

finalmente efectuada por el partido politico fue contraria a derecho.

55. En efecto, en el escrito de queja el actor se limita a sefalar que le

causa agravio su exclusion y no aprobacidon de su participacion en el
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proceso interno de seleccion de candidatos del partido MORENA para el
cargo de Diputado Federal en el mencionado Distrito Electoral Federal, y
haberse declarando candidatos a los ciudadanos que menciona en dicho
ocurso, quienes aduce no cumplian ni tenian preferencia respecto del

inconforme, con base en el principio de paridad intercultural.

56. Asimismo, sefiala que en su calidad de indigena Chontal, integrante
de los pueblos originarios del Estado de Tabasco, desde mil novecientos
noventa y uno ha sido un luchador social siempre desde la izquierda,
fundador y militante activo del partido MORENA, por lo que el siete de
enero del presente afio se inscribid al proceso de seleccion de candidatos
siguiendo los lineamientos establecidos en la convocatoria respectiva y
cumpliendo total y completamente con cada uno de los requisitos de la

misma.

57. Que derivado de lo anterior, el veintinueve de marzo siguiente se

hizo ptblica la CEDULA DE PUBLICACION DE RELACION DE

SOLICITUDES DE REGISTRO APROBADAS PARA LAS DIPUTACIONES
AL CONGRESO DE LA UNION POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA

RELATIVA EN EL PROCESO ELECTORAL 2020-2021, donde se pudo
percatar de su exclusion y no aprobacion para participar en el proceso
interno de seleccién de candidatos de MORENA para el mencionado

cargo de Diputado Federal.

58. Con base en ello, en el referido escrito de queja sefiala que le causa
agravio la mencionada exclusion y no aprobacion de su participacion en
el citado proceso interno de seleccion, pues en su consideracion se
vulneran sus derechos politicos-electorales al no haberse tomado en

cuenta que su solicitud debid apreciarse con una perspectiva intercultural,
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discriminandolo al no considerarlo dentro de la accidén afirmativa
indigena, lo que a su juicio constituye una violacion a los articulos 25 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 2 y 6 del Pacto
Internacional de Derechos Economicos, Sociales y Culturales, 1, 2, y 6 del

Convenio sobre pueblos indigenas y tribales (169).

59. En se orden de ideas, se advierte que mas alla de afirmar que
presento su solicitud de registro cumpliendo total y completamente con
cada uno de los requisitos establecidos en la convocatoria e invocar su
calidad de indigena, no da elemento alguno del que se pueda desprender
que, en efecto, a ¢l le correspondia ser postulado como candidato de
MORENA a Diputado Federal por el Distrito I, en el Estado de Tabasco,
ni tampoco para desvirtuar la legalidad o regularidad estatutaria de las
designaciones de las candidaturas efectuadas por el mencionado partido

politico.

60. Asi, el mero hecho de haber presentado su solicitud de registro y su
calidad de indigena resulta insuficiente para estimar que le correspondia
el derecho a ser postulado como candidato frente a las personas que

finalmente fueron designadas por el aludido partido politico.

61. Mas aun, si se considera que en la accion afirmativa indigena
implementada por el Instituto Nacional Electoral que obliga a los partidos
politicos a postular personas que se autoadscriban como indigenas en las
candidaturas a las diputaciones federales en por lo menos 21 de los 28
Distritos Electorales federales con poblacion indigena, no se encuentra el

Distrito Federal Electoral I, del Estado de Tabasco.
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62. En efecto, los veintiocho distritos antes indicados son los

siguientes:
No. | Nombre de entidad | Distrito No. | Nombre de entid Distr
1 CHIAPAS 01 15 | OAXACA 07
2 CHIAPAS 02 16 | OAXACA 09
3 CHIAPAS 03 17 | PUEBLA 01
4 CHIAPAS 05 18 | PUEBLA 02
5 CHIAPAS 11 19 | PUEBLA 03
6 GUERRERO 05 20 | PUEBLA 04
7 GUERRERO 06 21 | QUINTANA RO{ 02
8 HIDALGO 01 22 | SANLUIS POT(Q 07
9 HIDALGO 02 23 | VERACRUZ 02
10 | OAXACA 01 24 | VERACRUZ 06
11 | OAXACA 02 25 | VERACRUZ 18
12 | OAXACA 04 26 | YUCATAN 01
13 | OAXACA 05 27 | YUCATAN 02
14 | OAXACA 06 28 | YUCATAN 05

63. Como se advierte, no existe la obligacion insoslayable para los
partidos politicos de designar en el distrito electoral que ahora nos ocupa
a un candidato de origen indigena, por ende, la sola condicién de indigena
del actor es insuficiente para considerar que éste debio ser preferido frente
a los otros aspirantes para ser postulado como candidato de su partido,
dado que en el Distro Electoral por el que pretende contender no existe la
obligacion de postular a una persona que se autoadscriba indigena en

observancia a la accion afirmativa correspondiente.

64. Por tanto, si como se dijo, el ahora actor en el escrito cuya
improcedencia fue decretada por el 6rgano partidista se limitd a manifestar

que presentd su solicitud de registro cumpliendo con todos los requisitos
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exigidos en la convocatoria, asi como su calidad de indigena, es claro que
con ello no puede alcanzar su pretension Ultima de ser postulado como
candidato a diputado federal, pues no da elemento adicional alguno del
que se pueda desprender que en efecto le asistia tal derecho y que el mismo

fue desconocido por su partido politico.

65. En esas condiciones, en el caso, se actualiza la inviabilidad de los
efectos pretendidos por el actor, toda vez que, como se preciso, su
pretension ultima consiste en que se revoque la resolucion impugnada que
declar6 improcedente su recurso de queja intrapartidista y, en
consecuencia, al entrar al estudio de fondo, se revoque la designacion de
candidatos efectuada por su partido politico, en especifico, la
correspondiente al mencionado Distrito Electoral I, en el Estado de
Tabasco, a fin de que se le reconozca un mejor derecho para obtener dicha

candidatura al referido cargo.

66. Asi, la consecucion de tal efecto se obstaculiza porque, con
independencia de si resulta correcta o no la determinacion del 6rgano
partidista responsable respecto a que el actor no tenia interés juridico para
controvertir el proceso interno de seleccion de candidatos, dado que no
acreditd haber participado en el mismo, lo cierto es que no puede ser
restituido en el derecho politico electoral que aduce vulnerado, pues como
se explicd, se carece de elemento alguno para proceder al analisis de si en

efecto le asistia el derecho para ser postulado como candidato.

67. En ese tenor, es evidente que a traveés del presente medio de
impugnacion el actor no puede alcanzar su pretension final relativa a

obtener una candidatura al cargo de diputado federal, postulada por
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MORENA, pues no aporta elemento alguno del que derive ese derecho
alegado, aunado a que su sola calidad de indigena en insuficiente para ser

designado como candidato, tal y como lo pretende el ahora actor.

68. Ental virtud, dada la inoperancia de los planteamientos formulados
por el actor, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 84, parrafo 1,
inciso a), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, lo procedente es confirmar la resolucion controvertida.

69. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala Regional para que la documentacion que se reciba en este drgano
jurisdiccional de manera posterior, relacionada con el tramite y
sustanciacion de los juicios que ahora se resuelven, se agregue al

expediente que corresponda sin mayor tramite.

70.  Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

NOTIFIQUESE de manera electrénica al actor en la cuenta de correo
personal sefialada en su escrito de demanda, de manera electronica u
oficio a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia; y por estrados a

los demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3, 28, 29,
apartados 1, 3, inciso ¢) y 5, y 84, apartado 2, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, con relacion a lo

dispuesto en los numerales 94, 95, 98 y 101 del Reglamento Interno del
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Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como en lo
previsto en el Acuerdo General 4/2020, numeral XIV, emitido por la Sala

Superior de este Tribunal Electoral.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos para que, en caso de que
con posterioridad se reciba documentacion relacionada con el tramite y
sustanciacion de este juicio se agregue al expediente para su legal y debida

constancia.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido, y devuélvase las constancias originales.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Tercera
Circunscripciéon  Plurinominal Electoral, Enrique Figueroa Avila,
Presidente; Eva Barrientos Zepeda y Adin Antonio de Ledn Gélvez, ante
el Secretario General de Acuerdos, José Francisco Delgado Estévez, quien
autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con

motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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