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EXPEDIENTE: SX-JDC-320/2023
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MAGISTRADA PONENTE: EVA
BARRIENTOS ZEPEDA

SECRETARIO: RICARDO MANUEL
MURGA SEGOVIA

COLABORO: HECTOR DE JESUS
SOLORIO LOPEZ

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veintidés de

noviembre de dos mil veintitrés.

SENTENCIA que resuelve el juicio electoral indicado al rubro,
promovido por Jenaro Vazquez Pérez, en su calidad de Regidor por el
Principio de Representacion Proporcional del Ayuntamiento de
Sabanilla, Chiapas, a fin de impugnar la sentencia emitida el veintisiete
de octubre de dos mil veintitrés, por el Tribunal Electoral de dicha entidad
federativa! en el expediente TEECH/JDC/110/2023, por la cual, se
desecho de plano el medio de impugnacion que presento en la instancia

local.
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SUMARIO DE LA DECISION

Se revoca la sentencia impugnada, ya que contrario a lo determinado por
el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, la demanda local si fue
presentada dentro del plazo legal de cuatro dias, porque comienza a
computarse el dia posterior a que surte efectos la notificacion, de acuerdo

con la legislacion local.

ANTECEDENTES

1. El contexto

De lo narrado por la parte actora y de las constancias que obran en los

autos del presente expediente, se advierte lo siguiente:

1. Instalacion de la autoridad municipal. A decir de la parte actora,
el primero de octubre de dos mil veintiuno, tomd protesta como Regidor
por el principio de Representacion Proporcional en el Ayuntamiento

Constitucional de Sabanilla, Chiapas.

2. Presentacion de la queja. El veintiuno de agosto de dos mil
veintitrés el actor presentd queja en contra de diversos integrantes del

Ayuntamiento de Sabanilla, Chiapas por actos que a su decir constituyen
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violencia politica ante el Instituto de Elecciones y Participacion

Ciudadana de dicho Estado.

3. Acuerdo dentro del cuaderno de antecedentes IEPC/CA/CGM-
VPRG/014/2023. El cinco de septiembre del presente afio, la Comision
Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto de FElecciones y
Participacion Ciudadana determind que no es competente para conocer

de la queja presentada por el presente actor.

4. Notificacion del acuerdo. El veintidds de septiembre de la presente
anualidad, la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto de Elecciones
y Participacién Ciudadana?, notifico a través de correo electronico al

actor, el acuerdo sefialado en el parrafo anterior.

5.  Juicio Local (TEECH/JDC/110/2023). Inconforme, el veintinueve
de septiembre del dos mil veintitrés, el actor presento ante el Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana Juicio para la Proteccion de los

Derechos Politicos Electorales del Ciudadano en contra de la

determinacion del acuerdo IEPC/CA/CGM-VPRG/014/2023.

6. Sentencia impugnada (resolucion TEECH/JDC/110/2023). El
veintisiete de octubre, el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas
considero extemporaneo el medio de impugnacion referido en el parrafo

anterior, por lo que determin6 su desechamiento.

I1. Del tramite y sustanciacion del medio de impugnacion federal

7. Presentacion. El siete de noviembre del presente afio, el actor

presenté demanda de juicio ciudadano federal ante la Oficialia de Partes

2 En adelante comision de quejas
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del Tribunal Electoral del Estado de Chiapas a fin de impugnar la

resolucion referida en el parrafo anterior.

8. Recepcion y turno. El trece de noviembre, se recibieron en esta
Sala Regional las constancias del juicio y, en consecuencia, la Magistrada
Presidenta de esta Sala Regional orden¢ integrar el expediente SX-JDC-
320/2023 y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos que
establece el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral?.

9. Admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, la
magistrada instructora acordé admitir la demanda y, posteriormente, al
encontrarse debidamente sustanciado el juicio, declard cerrada la

instruccion. Con lo cual, los autos quedaron en estado de dictar sentencia.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia

10. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion 'y esta Sala Regional, correspondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal Electoral Federal, es competente para
conocer y resolver el presente asunto por dos razones: a) por materia, ya
que se trata de un juicio promovido para impugnar una sentencia del
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas en la que, se desecho de plano
el medio de impugnacion presentado por el actor; b) por territorio: dado
que dicha entidad federativa corresponde a esta circunscripcion

plurinominal.

3 En lo subsecuente podra citarse como Ley General de Medios.
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11. Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo tercero,
base VI, y 99, parrafos segundo y cuarto, fraccion X, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos;* articulos 164, 165, 166,
fraccion X, 173, parrafo primero y 176, fraccion XIV, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; asi como en el articulo 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi
como en el Acuerdo General 3/2015 emitido por la Sala Superior de este

Tribunal Electoral.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

12. El presente medio de impugnacion satisface los requisitos generales
de la Ley General de Medios, articulos 7, apartado 2, 8, 9 y 13, apartado

1, inciso b), 9, 79, apartado 1, y 80 como a continuacion se expone:

13. Forma. La demanda se presentd por escrito; en ella consta el
nombre y firma de la parte actora; se identifica el acto impugnado y la
autoridad responsable del mismo; y se mencionan los hechos y agravios

en que se sustenta la impugnacion.

14. Oportunidad. Los medios de impugnacioén deben ser presentados
dentro de los cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a que se tenga

conocimiento o notificado el acto.

15. En el caso, la sentencia controvertida fue notificada al actor el
veintisiete de octubre®, por lo que el plazo para impugnar fue del treinta
de octubre, al siete de noviembre, esto debido a que los dias veintiocho

y veintinueve fueron sdbado y domingo, en tanto que el primero, segundo

4 Se le podra mencionar como Constitucién General.
3 Visible a fojas 263 del cuaderno accesorio tnico.
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y tres de noviembre fueron inhdbiles para la autoridad responsable

mediante acuerdo TEECH/387/2023.¢

16. En ese sentido, si la demanda fue presentada el siete de noviembre,

resulta oportuna.

17. Legitimacion e interés juridico. En el caso, se tienen por colmados
los requisitos toda vez que, quien promueve el juicio lo hace por propio

derecho, fue parte en la instancia primigenia.

18. Por otra parte, tiene interés juridico para promover ya que sefiala
que el desechamiento de su medio de impugnacion en el juicio local

contraria sus intereses, porque vulnera su acceso a la justicia.

19. Definitividad. Se satisface el requisito, en virtud de que no existe
algiin medio de impugnacion que deba ser desahogado antes de acudir a
esta instancia jurisdiccional federal. En consecuencia, al cumplirse los
requisitos de procedibilidad, esta Sala Regional realizara el estudio de

fondo de la controversia planteada.

CUARTO. Estudio del fondo

A. Pretension y sintesis de agravios

20. La pretension del actor que esta Sala Regional revoque el

desechamiento decretado por el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas,

6 Teniendo en cuenta la jurisprudencia 16/2019 de rubro “DIAS NO LABORADOS POR LA
AUTORIDAD RESPONSABLE. NO DEBEN COMPUTARSE EN EL PLAZO LEGAL PARA
PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION”. Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 12,
Numero 24, 2019, paginas 24 y 25; asi como en el sitio electrénico del TEPJF:
https://www.te.gob.mx
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para ordenarle que resuelva el fondo del juicio ciudadano local

TEECH/JDC/110/2023.

21. La causa de pedir se sustenta en que contrario a lo determinado por
la autoridad responsable el medio de impugnacidn se presentd en tiempo

y forma, dentro del plazo de cuatro dias que permite la legislacion local.

22. Lo anterior, ya que considera que el articulo 18 de la ley de medios
de impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas establece que
“las notificaciones a que se refiere el presente Titulo surtiran sus efectos
al dia siguiente en que se practiquen cuando se trate de un ano no
electoral, salvo que se trate de cuestiones que por su naturaliza se

contabilicen en horas.”.

23. En ese tenor, sostiene que al haber sido notificado del acuerdo
[EPC/CA/CGM-VPRG/014/2023 de la Comision Permanente de Quejas
y Denuncias del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana, el
viernes veintidés de septiembre de la presente anualidad, tenia
oportunidad para presentar su medio de impugnacion hasta el viernes
veintinueve de septiembre, por lo que su demanda se encuentra dentro del
plazo establecido dentro del ordenamiento legal, tomando en
consideracion que el veintitrés de septiembre fue sabado y el veinticuatro,

domingo.

24. En ese tenor, expone como agravio la Violacion a su derecho de
acceso a la justicia; ya que, al desechar su medio de impugnacién, el
Tribunal se abstuvo de conocer y reparar los hechos planteados en su
demanda, lo que impide que pueda desempenarse en su cargo como
Regidor por el Principio de Representacion Proporcional del

Ayuntamiento Constitucional de Sabanilla, Chiapas.
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25. Alrespecto, esta Sala Regional analizara los agravios planteados de
manera conjunta, toda vez que los mismos estdn encaminados a
evidenciar que, a juicio del actor, ha sido indebido el actuar de la
Autoridad responsable al desechar su medio de impugnacion por

presentarse extemporaneamente.

26. Andlisis conjunto que es admisible, ya que lo fundamental es que
los agravios sean estudiados en su totalidad, independientemente del

método que se adopte para su examen.’
B. Consideraciones de la responsable.

27. El Tribunal Local determindé desechar la demanda local, por
actualizarse la causal de improcedencia prevista en el articulo 33, fraccion
VI, relacionada al 55, numeral 1, fraccion II, de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Chiapas, al haberse

interpuesto fuera de los plazos establecidos en la ley.

28. Para sustentar su determinacion sefialo que Jenaro Vazquez Pérez
impugno el acuerdo IEPC/CA/CGM-VPRG/014/2023 emitido por la
Comision Permanente de Quejas y Denuncias del Instituto de Elecciones
y Participacion Ciudadana del cual tuvo conocimiento el veintidos de
septiembre del afio en curso; debido a que el actor lo manifesto asi en su
demanda y se corrobor6 con la constancia de notificacion que realizo por
parte de la Comision de Queja en el correo electronico

queja.electoral@gmail.com.

29. De manera que, el plazo de cuatro dias para presentar su medio de

impugnacion comenz6é a computarse a partir del veinticinco de

7 Ello tiene sustento en la jurisprudencia identificada con la clave 04/2000 de rubro
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”. Consultable
en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Afo 2001, paginas 5y 6, asi como en la liga: https://www.te.gob.mx
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septiembre, esto debido al ser inhabiles los dias sdbado veintitrés de
septiembre y domingo veinticuatro de septiembre, y fenecio el veintiocho
del mismo mes y afio. En tanto que el medio de impugnacion del actor se

present6 hasta el veintinueve de septiembre del afio en curso.
C. Decision.

30. A juicio de esta Sala Regional, la pretension de la parte actora es
fundada porque conforme con la Ley de Medios local, la notificacion al
correo electronico del actor surtid sus efectos al dia siguiente que se
practico, esto es, el veinticinco de septiembre, por lo que, si la demanda

se presento el veintinueve de septiembre, su promocion si fue oportuna.

31. Es criterio de la Sala Superior® y de esta Sala Regional® que la Ley
de Medios en su caracter de ley general, en su articulo 8, proporciona una
especie de deferencia o remision expresa al legislador local en cuanto
a la forma en cdmo deben regularse y considerarse las notificaciones de
los actos impugnados por autoridades de ese ambito!?, estableciendo
como regla general que el plazo de cuatro dias debera contarse a partir
del dia siguiente en que se tenga conocimiento o se hubiere notificado

de conformidad con la ley aplicable.

32. Conforme con el criterio de la Sala Superior, la disposicion prevista
en el articulo 8 de la Ley de Medios que (en su parte conducente dispone
se hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable) exige, ante
situaciones en que las legislaciones locales establecen que el

surtimiento de los efectos se actualiza en un momento distinto al que

8 Sentencias emitidas en los expedientes SUP-JDC-69/2022, SUP-JDC-86/2022, SUP-
JRC-12/2023 y acumulado, SUP-JE-912/2023, SUP-JE-914/2023, SUP-JE-1083/2023,
asi como SUP-JE-1214/2023 y acumulados.

9 Sentencia emitida en el expediente SX-JDC-284/2023.

10 Tesis P.VII/2007. “LEYES GENERALES. INTERPRETACION DEL ARTICULO 133
CONSTITUCIONAL”. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXV, abiril
de 2007, pagina 5. Y en el sitito electronico de la SCJN: https://sjf2.scjn.gob.mx
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se notifica (por ejemplo, al dia siguiente), reconocer que la practica

de una notificacion se integra por dos momentos:
e (Cuando la diligencia de notificacion se practico; y
e En el que aquella surtio6 sus efectos.

33. En consecuencia, en estos casos, la notificacion se perfecciona
hasta el momento cuando surte sus efectos. De ahi que, bajo el propio
parametro previsto en la Ley de Medios, el medio de impugnacion debe
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a
aquél en que surta sus efectos la notificacion, pues hasta ese momento es

que se entiende formalmente notificado el acto reclamado.

34. Este criterio (considerar el momento cuando surte efectos la
notificacidn de la resolucion reclamada atendiendo a la normativa que la
rige) como el referente para el computo del plazo para promover los
juicios o recursos contemplados en la Ley de Medios, implica la
interpretacion mas favorable para el ejercicio del derecho de accion (pro

actione).

35. Tal principio opera como un criterio para resolver casos de duda en
torno a si el Poder Judicial debe o no intervenir en el conocimiento de una
cuestion, en términos de su justiciabilidad. En concreto exige que, en
casos donde no exista claridad respecto a si un asunto es o no justiciable,

debe preferirse la proteccion del derecho de acceso a la jurisdiccion.

36. Esta pauta, en el caso, implica adoptar un criterio de cierre ante la
duda acerca de si un requisito de procedencia (oportunidad) se encuentra

o no acreditado, preferir considerar que el mismo si se colma'’.

" Tesis 1a. CCV1/2018 (10a.). PRINCIPIO PRO ACTIONE. EN SU APLICACION A CASOS EN
LOS QUE NO EXISTA CLARIDAD RESPECTO A SI UN ASUNTO ES O NO JUSTICIABLE,

10



ND%S\

£\ % \%

q “v«“ritix\;‘ \\\i W

4 \\::g@, SX-JDC-320/2023
NI

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federaci6n
SALA REGIONAL
XALAPA

37. A raiz de la anterior distincion, la Sala Superior advirtio la

posibilidad de actualizacion de las siguientes hipotesis:

e La ley del acto reclamado establece que la notificacion
surte efectos en un momento posterior a la fecha en que
se realizd. En estos casos, el cOmputo inicia a partir del dia
siguiente a aquél en que surta sus efectos, pues hasta este

momento la notificacidon se perfecciond.

e Laley del acto reclamado no establece cuando surte sus
efectos la notificacion. Se entiende que la notificacion y el
surtimiento de efectos se actualizan en el mismo momento,
por ende, computo inicia a partir del dia siguiente a aquél
en que se lleva a cabo la diligencia de notificacion!?.

e La ley del acto reclamado establece que la notificacion
surte sus efectos el mismo dia en que se realiza. Al igual
que el supuesto anterior, se entiende que la notificacion y el
surtimiento de efectos se actualizan en el mismo momento,
por ende, el computo inicia a partir del dia siguiente a aquél

en que se lleva a cabo la diligencia de notificacion.

38. En el caso, el articulo 17 de la Ley de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral de Chiapas establece:

Articulo 17. 1. Los términos para promover los medios de
impugnacion previstos en esta Ley, serdan de cuatro dias,

DEBERA PREFERIRSE LA PROTECCION DEL DERECHO DE ACCESO A LA JURISDICCION.
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 61, Diciembre de 2018, Tomo |,
pagina 377. Consultable en el sitio de la SCJN: https://sjf2.scjn.gob.mx

2 Tesis P./J. 11/2017 (10a.). “DEMANDA DE AMPARO. CUANDO LA LEY QUE RIGE EL
ACTO RECLAMADO NO ESTABLECE EL MOMENTO EN EL CUAL SURTEN EFECTOS LAS
NOTIFICACIONES, DEBE ESTIMARSE QUE ELLO OCURRE EN EL INSTANTE MISMO DE LA
NOTIFICACION, POR LO QUE EL COMPUTO PARA LA PRESENTACION DE AQUELLA INICIA
A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL EN QUE SE NOTIFICO EL ACTO Y ESTA SURTIO
EFECTOS, INDEPENDIENTEMENTE DE LA MATERIA”. Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 42, mayo de 2017, Tomo |, pagina 7. Consultable en el sitio de la SCJN:
https://sjf2.scjn.gob.mx

11
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excepto en lo que hace al Recurso de Revision, que serad de
setenta y dos horas y el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano Originario de
Comunidades Indigenas en Sistema Normativo Interno que
serd de cinco dias.

2. Sin excepcion, los términos deberan computarse a partir
del momento en que se hubiese notificado el acto, acuerdo
o resolucion correspondiente o se acredite haber tenido
conocimiento del acto impugnado en plazo razonable, a
efecto de garantizar la definitividad de los actos y las
distintas etapas de los procesos electorales.

39. Sin embargo, el articulo 18 de la Ley de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral de Chiapas establece:

Articulo 18. Las notificaciones a que se refiere el presente
Titulo surtiran sus efectos al dia siguiente en que se
practiquen cuando se trate de un aiio no electoral, salvo que
se trate de cuestiones que por su naturaleza se contabilicen en
horas.

40. En tanto que el articulo 178 del Codigo de Elecciones y
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas establece, en lo que

interesa:

Articulo 178. (...) 3. El proceso electoral ordinario se inicia
durante el mes de enero del afio de la eleccion y concluye
una vez que el Tribunal Electoral o, en su caso, el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, haya resuelto
el ultimo de los medios de impugnacion que se hubieren
interpuesto o cuando se tenga constancia de que no se
presento ninguno.

41. Al respecto, en el caso, se tiene que el aio dos mil veintitrés no es
un afio electoral, sino hasta el afio dos mil veinticuatro'?, aunado a que el

asunto que da origen a la cadena procesal no se encuentra relacionado con

3 El trece de enero de dos mil veinticuatro inicia el proceso electoral local, para la eleccion
de la gubernatura, diputaciones y ayuntamientos de Chiapas, de conformidad con el
acuerdo INE/CG446/2023, consultable en el sitio electronico oficial del INE:
https://repositoriodocumental.ine.mx

12
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la organizacion de algiin proceso electoral, sino con el reclamo del
ejercicio de derechos relacionados con un cargo electo. Por lo que debe
estarse al computo integral de la notificacion establecido en el articulo 18

de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral de Chiapas.

42. En ese tenor, de las constancias de autos, se advierte que el actor
sefiald una direccion de correo electronico para ser notificado, en su queja
presentada ante el Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del

Estado de Chiapas'“.

43. De las propias constancias de autos, se advierte que el acuerdo
reclamado en la instancia local se emiti6 el cinco de septiembre y en ella

se ordeno que se le notificara al actor de forma electrénica.!’

44. Asimismo, consta la impresion de la captura del correo electronico,
por el cual la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto de
Elecciones y Participacion Ciudadana hace constar que le notifico al
actor el acuerdo reclamado ante el Tribunal Responsable a la cuenta
de correo electronico que el actor sefialo en su queja, el veintiddés de

septiembre!.

45. Conforme con las referidas constancias, se tiene por acreditado que
la comision de queja le notificd al actor el acuerdo reclamado en la
instancia local el veintidds de septiembre, por lo que tal notificacion
surtio sus efectos el veinticinco de septiembre, en tanto que el veintitrés
y veinticuatro de septiembre fueron sdbado y domingo, y son

considerados inhabiles.

14 Visible en la foja 63 del cuaderno accesorio Unico.
15 Visible en la foja 54 del cuaderno accesorio Unico.
16 Visible en la foja 206 del cuaderno accesorio Unico.
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46. Por lo tanto, la demanda que dio origen al TEECH/JDC/110/2023
se presenté de forma oportuna cl veintinueve de septiembre!’, en
términos del articulo 18, apartado 1, de la Ley de Medios, al ser un hecho
notorio que en Chiapas no se desarrolla proceso electoral local alguno;

tal como se advierte de la siguiente forma grafica:

Septiembre 2023

Domingo Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado

17 18 19 20 21 22 23

Notificacion
del acuerdo
Inhabil por la Inhabil
comision de
queja

24 25 26 27 28 29 30
Inicia el [dia 4]
Surte efectos
| <
Inh4bil la I.)I::ZO p::;l [dia 2] [ z] || ST Inhébil
notificacion Impug de la demanda
[dia 1] de JDC local

47. En esa logica, en el presente asunto, el planteamiento del actor
resulta fundado y suficiente para alcanzar su pretension, debido a que la
autoridad responsable interpretd de manera erronea el inicio del computo

de plazo para presentar el medio de impugnacion.

48. Al respecto, no pasa por alto que la autoridad responsable sostiene
en el informe que rindi6 ante esta Sala Regional, que el acto impugnado
fue dictado conforme a ley, debido a que el actor sostuvo haber tenido
conocimiento del mismo el veintidés de septiembre, ya que la
notificacion personal, reconocida, o acreditada a través de las constancias
correspondientes, surte efectos hasta el dia habil siguiente, conforme lo

indica la legislacion del Estado de Chiapas.

49. En ese tenor, al resultar fundada la pretension del actor, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 84, apartado 1, inciso b), de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,

7 Visible en la foja 56 del cuaderno accesorio Unico.
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lo procedente es revocar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral
del Estado de Chiapas, para el efecto de que, de no actualizarse alguna
otra causal de improcedencia, entre al estudio de fondo del juicio

local y determine lo que en derecho corresponda.

50. En ese sentido el Tribunal responsable deberd dictar una nueva
resolucion en un plazo no mayor a cinco dias habiles, contado a partir
de la notificacion de esta ejecutoria, € informar sobre su emision, a esta

Sala Regional, maximo en las veinticuatro horas siguientes.

QUINTO. Proteccion de datos personales

51. Toda vez que desde el acuerdo de turno del presente juicio fueron
suprimidos los datos personales del promovente, con fundamento en lo
dispuesto en la Constitucion federal, articulos 6 y 16; en la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, diverso 116; en la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, articulo
113, fraccion I; y en la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados, numerales 3, fraccion 1X, y 31, de
manera preventiva, se suprime la informacion que pudiera identificar a la
parte actora de la instancia local de la version protegida que se elabore
de la presente sentencia y de las demds actuaciones que se encuentran
publicamente disponibles en las paginas oficiales de este Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

52. En ese sentido, sométase a consideracion del Comité de
Transparencia del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
la version protegida de la presente sentencia, para los efectos

conducentes.

53. Finalmente, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta

Sala Regional para que, en caso de que, con posterioridad al cierre de
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instruccidn, se reciba documentacion relacionada con el tramite y
sustanciacion de este juicio, se agregue al expediente para su legal y

debida constancia.

54. Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE

UNICO. Se revoca la sentencia impugnada para el efecto precisado en

el considerando CUARTO.

NOTIFIQUESE, de manera electrénica al actor; de manera
electrénica u oficio con copia certificada de la presente sentencia al
Tribunal Electoral del Estado de Chiapas; de manera electrénica a la
Sala Superior de este Tribunal Electoral; de manera electronica al
Comité de Transparencia y Acceso a la informacion de este Tribunal

Electoral; y por estrados a las demds personas interesadas.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, apartado 3; 28; 29,
apartados 1,3y 5, 84, apartado 2 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, en relacion con los numerales 94,
95, 98 y 101 del Reglamento Interno de este 6rgano jurisdiccional, asi

como el Acuerdo General 4/2022.

Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional
para que en caso de que con posterioridad se reciba documentacion
relacionada con el tramite y sustanciacion del presente juicio, se agregue

al expediente para su legal y debida constancia.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias originales, y archivese

este expediente como asunto concluido.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las
magistraturas integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion correspondiente a la Tercera
Circunscripcidn Plurinominal Electoral Federal, Eva Barrientos Zepeda,
presidenta, Enrique Figueroa Avila y Mariana Villegas Herrera,
secretaria general de acuerdos en funciones de magistrada, en virtud de
la ausencia del magistrado en funciones José Antonio Troncoso Avila,
ante Luis Carlos Soto Rodriguez, titular del secretariado técnico en
funciones de secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el numeral segundo
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con

motivo del tramite, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.

17



