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expedidas por el Consejo Municipal Electoral de Epazoyucan 

Hidalgo derivado de irregularidades graves y violación a 

principios constitucionales. 

4. Tercero interesado en la instancia local. En el citado juicio 

comparecieron como terceros interesados:  

• FIDEL ARCE SANTANDER, en su calidad de candidato 

electo a la Presidencia Municipal de Epazoyucan, Hidalgo 

por el Partido Revolucionario Institucional, y  

• MARCELINO VARGAS MONTER, en su calidad de 

representante suplente del Partido Revolucionario 

Institucional ante el Consejo Municipal Electoral de 

Epazoyucan, Hidalgo. 

5. Sentencia impugnada. El diecinueve de noviembre de esta 

anualidad, el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo resolvió 

el juicio de inconformidad JIN-022-PAN-074/2020 en el sentido 

de confirmar los resultados consignados en el acta de cómputo 

municipal de la elección del ayuntamiento de Epazoyucan la 

declaración de validez y el otorgamiento de las constancias de 

mayoría a la planilla postulada por el Partido Revolucionario 

Institucional. 

La sentencia le fue notificada personalmente al partido actor el 

veinte de noviembre de dos mil veinte. 

II. Juicio de revisión constitucional electoral. En contra de la 

sentencia precisada, el veinticuatro de noviembre, el 

representante del Partido Acción Nacional presentó, ante el 

tribunal responsable, la demanda que dio origen al presente 

juicio. 
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segundo y cuarto, fracción IV, de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos; 1º, fracción II; 184; 185; 186, 

fracción III, inciso b); 192, y 195, fracción III, de la Ley Orgánica 

del Poder Judicial de la Federación, así como 3º, párrafos 1 y 2, 

inciso d); 4º; 6°, y 87, párrafo 1, inciso b), de la Ley General del 

Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral. 

Lo anterior, por tratarse de un medio de impugnación promovido 

por un partido político en contra de una sentencia dictada por 

un tribunal electoral local perteneciente a una de las entidades 

federativas en donde esta Sala Regional ejerce jurisdicción. 

SEGUNDO. Estudio de la procedencia del juicio. La 

demanda reúne los requisitos generales y especiales de 

procedencia, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 

9°; 12, párrafo 1, inciso a); 13, párrafo 1, inciso a), fracción I; 86, 

párrafo 1, y 88, párrafo 1, inciso b), de la Ley General del 

Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral. 

a) Forma. La demanda fue presentada ante la autoridad 

responsable, y en ella se hace constar el nombre y la firma 

autógrafa de quien promueve en representación del instituto 

político actor, el lugar para oír y recibir notificaciones; identifica 

el acto impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los 

hechos en que se basa su impugnación, los agravios que le 

causa la sentencia controvertida, así como los preceptos 

presuntamente violados. 

b) Oportunidad. Se cumple con este requisito, toda vez que la 

resolución impugnada le fue notificada al partido actor el veinte 

de noviembre del año en curso y presentada el veinticuatro de 

noviembre siguiente, por lo que, de conformidad con lo 

establecido en los artículos 372 del Código Electoral del Estado 
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que se satisface este requisito formal, ya que éste no implica el 

análisis previo de los agravios expuestos.3  

g) Que la reparación solicitada sea jurídica y materialmente 

posible dentro de los plazos electorales. Se considera 

satisfecho este requisito, porque no existe algún plazo 

irremediable que impida que, en el supuesto de que le asista la 

razón al partido actor, se pudiera acoger su pretensión final, 

relativa a que se revoque la resolución controvertida y, en 

consecuencia, se declaré la nulidad de la elección de 

Epazoyucan, Estado de Hidalgo. Lo anterior, debido a que la 

toma de posesión para integrar los ayuntamientos en el Estado 

de Hidalgo se llevará a cabo hasta el quince de diciembre del 

año en curso, de conformidad con lo dispuesto en el acuerdo 

del Instituto Nacional Electoral INE/CG170/2020.4 

h) Violación determinante. Se surte este requisito, toda vez 

que el partido actor hace valer agravios que inciden en su 

pretensión de demostrar que se actualiza la causal de nulidad 

de la elección celebrada en Epazoyucan, Estado de Hidalgo.  

i) Que se hayan agotado en tiempo y forma todas las 

instancias previas establecidas por las leyes, para combatir 

los actos o resoluciones electorales en virtud de los cuales 

se pudieran haber modificado, revocado o anulado. Este 

requisito se tiene por acreditado, ya que el partido político actor 

promovió el juicio de inconformidad, al cual le recayó la 

sentencia controvertida. 

                                           
3 Sirve de sustento, lo dispuesto en la jurisprudencia 2/97, de la Sala Superior de rubro 
JUICIO DE REVISIÓN CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACIÓN DEL 
REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTÍCULO 86, PÁRRAFO 1, 
INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA. 
4 Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se establece la 
fecha de la jornada electoral de los procesos electorales locales en Coahuila e Hidalgo y 
aprueba reanudar las actividades inherentes a su desarrollo, así como ajustes al plan 
integral y calendarios de coordinación. 
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Precisa que el material probatorio aportado al juicio de 

inconformidad local, contiene nuevos elementos para ser 

analizados en su conjunto con la utilización de símbolos 

religiosos por parte del Partido Revolucionario Institucional en el 

proceso electoral 2019-2020 en la candidatura a ediles de 

Epazoyucan, Hidalgo.  

 

Aduce que de los elementos aportados por el actor se 

desprende que:  

- La publicidad utilizada en lonas, volantes, videos y red 

social Facebook se empleó la imagen de una iglesia 

activa y que no es un monumento, puesto que en el 

expediente la diligencia realizada por la oficialía 

electoral, se hace constar que en el Ex Convento de 

San Andrés, se celebra culto religioso, conforme con 

los datos aportados en la cabecera municipal de 

Epazoyucan, Hidalgo.  

- Que los indicios aportados en el procedimiento 

sancionador citado por la responsable, adminiculados 

con la difusión de propaganda de menores acreditada, 

se aprecia la reiterada afectación al principio del 

interés superior de la niñez, en un estudio conjunto y 

sumado de tales irregularidades;  

- En la foja 18 de la sentencia impugnada se dice que sí 

existe la irregularidad (inclusión de menores de edad 

en su propaganda), que sumado a la publicidad con 

símbolo religioso (iglesia), existen elementos para 

anular la elección, porque se siguen afectando 

principios como el de separación Iglesia-Estado 

(artículos 40 y 130 de la Constitución federal), y 
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Las consideraciones, en esencia, son las siguientes:  
 

- Análisis del agravio relativo a la violación 
constitucional de separación entre Estado–iglesia. 

 

• El actor denunció la misma conducta que se investigó y se 

resolvió en el Procedimiento Especial Sancionador de 

clave TEEH-PES-040/2020, el veintiuno de octubre de 

dos mil veinte, decretándose la inexistencia de uso de 

símbolos religiosos en la propaganda electoral del PRI;  

• No procede el análisis de la misma conducta en atención 

a que la denuncia de mérito fue desestimada,6y 

• La pretensión del actor consiste en sancionar “la 

negligencia” del candidato ganador, de utilizar, durante su 

campaña electoral, símbolos religiosos en su propaganda 

electoral, y por consecuencia, que se anule la elección en 

la que participó, misma que se declaró inoperante. 

 

- Análisis relativo a la difusión de propagada 
electoral con uso de imágenes en las que aparecen 
niños.  

 
• El partido actor hizo valer como agravio la inclusión de 

menores de edad en publicidad y propaganda de la 

campaña del candidato electo Fidel Arce Santander, 

postulado por el PRI, por el uso indebido de su imagen, 

sin permiso y consentimiento de las y los menores, y de 

sus padres y madres, vulnerando con ello su integridad, 

intimidad y privacidad; 

                                           
6 La responsable apoyó su determinación en el criterio de jurisprudencia de rubro 

CONCEPTOS DE VIOLACIÓN. SON INOPERANTES LOS QUE PARTEN O SE HACEN 
DESCANSAR SUSTANCIALMENTE EN LO ARGUMENTADO EN OTROS QUE 
FUERON DESESTIMADOS. 
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elección, pues dicha conducta no violenta principios 

rectores de la contienda electoral, la infracción acreditada 

fue relativa al interés superior del menor, no así a los 

principios constitucionales que toda elección debe 

cumplir, por tanto, insuficiente para anular la votación 

recibida en una casilla o la elección municipal. 

 

D. Decisión de la Sala Regional 

Son infundados e inoperantes los agravios expuestos por el 

actor, en atención a que no controvierte las razones que fundan 

y motivan la sentencia impugnada, aunado a que su pretensión 

no puede acogerse en atención a que ya agotó su derecho de 

impugnación ante la propia autoridad responsable, como se 

explica enseguida. 

 

En efecto, los motivos de disenso que formula el promovente 

resultan inoperantes, toda vez que el actor omite controvertir 

de manera frontal las consideraciones o razonamientos que 

sustentan la sentencia impugnada, mismas que consistieron en 

hacerle notar al actor que no era jurídicamente aceptable volver 

a pronunciarse sobre los mismos hechos a través de una vía 

distinta (juicio de inconformidad), justificado en una pretensión 

diversa, la nulidad de la elección municipal de Epazoyucan. 

 

Ha sido criterio reiterado por este tribunal electoral, que los 

planteamientos que pretendan controvertir una resolución se 

deben encaminar a desvirtuar todas y cada una de las razones 
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anulara la elección, se declararon inexistentes (en cuanto al 

uso de símbolos religiosos) y como infracción leve (inclusión 

de menores en imágenes de propaganda electoral).  

 

El actor insiste en solicitar que se analice, de nueva cuenta, el 

caudal probatorio, sin precisar qué pruebas, a su juicio, son las 

que se deben valorar, pues tal y como se ha expuesto en el 

considerando que precede, las pruebas que ofreció para 

demostrar la existencia de propaganda religiosa y con menores 

de edad, fue demostrada y declarada existente en los 

procedimientos administrativos sancionadores competencia del 

propio Tribunal Electoral de Hidalgo (artículos 340, 341 y 342 

del código electoral de Hidalgo).  

 

Procedimientos instrumentados en razón de las quejas (TEEH-

PES-040/2020 y TEEH-PES-035/2020), presentadas por el hoy 

actor, por hechos que consideró constitutivos de infracción, por 

lo que su pretensión contraviene el principio que reza: “nadie 

puede ser juzgado dos veces” (non bis in idem), mismo que 

constituye una garantía de seguridad jurídica de los 

procesados, que se ha extendido al ámbito de los 

procedimientos sancionadores, que incide en la prohibición de 

duplicar o de repetir procedimientos sobre los mismos hechos 

considerados delictivos, o juicios para limitar que una sanción 

sea impuesta a partir de una doble valoración o reproche de un 

mismo aspecto.8 

 

En otras palabras, el referido principio prohíbe que una persona 

sea juzgada o sancionada dos veces por los mismos hechos, 

con base en preceptos que protegen el mismo bien jurídico, de 

                                           
8 La Sala Superior se ha pronunciado sobre la prohibición de doble reproche, entre otros, en los: 
SUP-REP-3/2015 y SUP-REP-94/2015.  
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dicho proceso, en términos de lo dispuesto en el criterio 

contenido en la tesis XII/2001,9 de rubro PRINCIPIO DE 

DEFINITIVIDAD. SÓLO OPERA RESPECTO DE ACTOS O 

RESOLUCIONES DE LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE 

ORGANIZAR LAS ELECCIONES.10  

 

De conformidad con lo dispuesto en los artículos 1; 17 y 41, 

párrafo tercero, Base VI, de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, así como 25 de la Convención 

Americana Sobre Derechos Humanos y 14 del Pacto 

Internacional de Derechos Civiles y Políticos, para garantizar 

los principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y 

resoluciones electorales, se establece un sistema de medios de 

impugnación eficaces, inmediatos y accesibles que dará 

definitividad a las distintas etapas de los procesos electorales y 

garantizará la protección de los derechos de los ciudadanos. 

DEFINITIVIDAD Y GARANTÍA DE RECURSO EFECTIVO. SE 

SURTEN MEDIANTE LA IMPLEMENTACIÓN DE UNA VÍA O 

MEDIO DE IMPUGNACIÓN LOCAL POR PARTE DE LA 

AUTORIDAD JURISDICCIONAL ESTATAL O DEL DISTRITO 

FEDERAL.11 

 

Conforme con lo anterior, el derecho de acceso a la justicia que 

el actor alega, ya le fue dado y respetado al momento en que se 

desarrollaron las etapas de investigación y de instrucción en 

dos procedimientos sancionadores, en las que se determinó la 

inexistencia del uso de propaganda electoral con motivos 

religiosos y una sanción consistente en una amonestación 

                                           
9 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, 
Suplemento 5, Año 2002, páginas 121 y 122. 
10 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación, Suplemento 5, Año 2002, páginas 121 y 122. 
11 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación, Año 7, Número 15, 2014, páginas 34, 35 y 36. 
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religiosos que ya se había declarado inexistente, y por la 

inclusión de menores que, como ya se anticipó, ya fue producto 

de un análisis jurídico y de la emisión de una sanción 

administrativa.  

 

Para esta Sala Regional es cierto que la valoración de las 

pruebas que se hace en un procedimiento especial 

sancionador, para acreditar una infracción, que de lugar a una 

sanción, ello no puede pasar en automático o de manera 

inmediata a constituir una causa de nulidad de una elección.  

Esto tampoco quiere decir que las pruebas que consten en un 

procedimiento especial sancionador carezcan de valor para 

efectos de la acreditación de una causal de nulidad, sin 

embargo, se debe de verificar que se actualicen todos los 

elementos normativos de una causa de nulidad, esto es, que se 

presenten irregularidades graves, plenamente acreditadas; que 

sean trascendentes en los procesos electorales, que fueron 

generalizadas y determinantes de manera cualitativa y 

cuantitativa.  

 

Por todas las razones que han sido expuestas, deviene 

inoperante el análisis de la presunta valoración indebida de 

pruebas por parte de la responsable.  

 

Nulidad por rebase al tope de gastos de campaña 

En la demanda del presente juicio, el actor no persiste en su 

interés de que se analice la nulidad de la elección por el 

presunto rebase de tope de gastos de campaña en que 

supuestamente incurrió el Partido Revolucionario Institucional y 

su candidato, en la elección municipal de Epazoyucan, Hidalgo, 
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epidemia provocada por la enfermedad generada por el virus 

SARS-CoV2 (COVID-19), ya que los plazos legalmente 

establecidos para el desarrollo del proceso electoral en el 

Estado de Hidalgo fueron modificados y, en consecuencia, el 

lapso entre la determinación de los resultados de la fiscalización 

y la toma de protesta de los candidatos ganadores se redujo. 

El uno de abril de dos mil veinte, mediante el acuerdo 

INE/CG83/2020, el INE determinó ejercer la facultad de 

atracción para el efecto de suspender, temporalmente, el 

desarrollo de los procesos electorales de Coahuila e Hidalgo. 

Posteriormente, cuando las condiciones de salud fueron 

viables, el treinta de julio siguiente, mediante el acuerdo 

INE/CG170/2020, dicha autoridad electoral determinó reanudar 

las actividades inherentes al proceso electoral en la entidad, 

entre ellas, las relativas a la fiscalización, fijó la fecha para la 

realización de la jornada electoral, así como la toma de 

posesión correspondiente.  

En esta determinación, en forma inexplicable, el Consejo 

General del Instituto Nacional Electoral fijó la fecha de toma de 

protesta de los ayuntamientos del Estado de Hidalgo para el 

quince de diciembre de dos mil veinte (punto Tercero del 

Acuerdo INE/CG170/2020), con lo cual, injustificadamente, no 

sólo abreviaba los tiempos para el proceso de fiscalización de 

los gastos de campaña (si se considera que la elección la 

estableció para el dieciocho de octubre de dos mil veinte), sino 

que también comprometió el agotamiento integro de la cadena 

impugnativa ante la instancia local, esto es, el Tribunal Electoral 

del Estado de Hidalgo, y de los medios de impugnación 

federales de que conocen la Sala Regional Toluca y la Sala 

Superior, ambos del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
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impugnación relacionados con la validez de las elecciones 

hasta el veintinueve de noviembre.13 

Es decir, si el tribunal local hubiese esperado a conocer el 

dictamen consolidado y, posteriormente, emitir una resolución 

exhaustiva, los quince días contados a partir del treinta de 

noviembre, era jurídica y materialmente insuficiente para que, 

en caso de no alcanzar su pretensión en la instancia local, 

agotara la cadena impugnativa ante esta Sala Regional y la 

Sala Superior, a través del recurso extraordinario de 

reconsideración, a la vez que, como se anticipó, también 

comprometió los plazos para el agotamiento íntegro de la 

cadena impugnativa sobre temas de nulidad de la elección por 

el exceso de gastos de campaña [artículos 41, fracción VI, 

párrafo tercero, inciso a), y 116, fracción IV, inciso m), de la 

Constitución federal]. 

A esos quince días, habría que descontarle el tiempo que le 

hubiera tomado en resolver al tribunal local, más los días para 

impugnar esa determinación, así como las setenta y dos horas 

de publicación de los medios de impugnación, anulando la 

posibilidad de que las sentencias emitidas en primera instancia 

pudieran haber sido revisadas. 

Sin embargo, a pesar de la complejidad que se generó a través 

de los tiempos tan cortos que se fijaron por la autoridad 

electoral nacional en sus acuerdos de referencia, esta Sala 

Regional considera que, atendiendo al contexto señalado, fue 

correcta la decisión que adoptó el Tribunal Electoral del Estado 

                                           
13 Previendo un escenario desfavorable, los magistrados integrantes del Pleno de esta 
Sala Regional ordenaron, a través de un acuerdo plenario dictado en el juicio de revisión 
constitucional electoral ST-JRC-40/2020, solicitar al INE la remisión inmediata del 
dictamen consolidado y la resolución respectiva, a fin de estar en condiciones para 
pronunciarse sobre la causa de nulidad por rebase al tope de gastos de campaña. 
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Esto se explica a partir de que los elementos siguientes 

dependen de lo apuntado en primer término. Esto es, el 

dictamen consolidado implica la base fáctica, jurídica y 

sustantiva para que, quien sostenga la nulidad de la elección, 

con sustento en ese rebase, cumpla con la carga de 

acreditar que la violación fue grave, dolosa y determinante. 

El hecho de que en la determinación que emita la autoridad 

nacional electoral (dictamen consolidado) se resuelva que la 

parte que ganó la elección rebasó el tope de gastos de 

campaña en un cinco por ciento o más, no implica por sí 

mismo, que tal irregularidad deba calificarse, 

automáticamente, en grave, dolosa y determinante, en tanto 

tales aspectos, todavía deben demostrarse por quien 

pretende la nulidad de la elección.  

En tal sentido, la propia Sala Superior de este órgano 

jurisdiccional ha determinado que la carga de la prueba del 

carácter determinante es dinámica en función de los 

resultados de la votación, de tal forma que: 

a) Cuando la diferencia de votación entre el primero y 

segundo lugar sea igual o mayor al cinco por ciento, 

la acreditación de que el rebase fue determinante le 

corresponde a quien sustenta la invalidez de la elección;  

b) En el caso en que la diferencia entre el primer y 

segundo lugar de la elección sea menor al cinco por 

ciento, se presume que el rebase por el cinco por ciento o 

más del tope de gastos de campaña es determinante, sin 

embargo, como tal presunción admite prueba en contrario, 

la carga de la prueba se revierte al que pretenda 

desvirtuarla, esto es, le correspondería a quien ganó la 



C

lo

u

d

a

a

d

N

a

fi

p

c

a

im

p

E

d

c

fo

E

IN

P

G

R

ele

det

c) En

con

cas

(ca

Como se

o que s

na elec

de cam

autoriza

a través 

e los 

Naciona

autorizad

irmes, 

porque 

omo re

autoridad

mpugna

por una 

En ese 

ictamen

ampaña

ondo so

En relac

NE/CG6

PRESEN

GENERA

RESPEC

ección 

termina

n cualq

nformid

so, esta

arácter d

e dispon

e prete

cción, la

mpaña, 

ado, deb

del dic

partidos

l Elec

da para

ya sea 

 despu

esultado

d jurisd

ativa inic

instanci

sentido

n cons

a, existe

obre el t

ción con

615/202

NTA LA

AL D

CTO D

demos

ante par

quier 

ad con 

ablecer 

determi

ne en la

nde es 

a violac

en un

be acre

ctamen 

s polític

ctoral, 

a ello, as

porque

ués de 

o de la

iccional

ciada co

ia termi

o, ya q

solidado

e la pos

ema. 

n los re

20 relati

A COMIS

EL IN

DE LA 

strar q

ra la obt

caso,

las esp

la actu

nante d

a propia

privar 

ción con

n cinco

editarse

de fisca

cos y 

como 

sí como

e no fue

contro

a confo

l en prim

on motiv

nal. 

que est

o de la

sibilidad

esultado

ivo al D

SIÓN D

NSTITU

REVIS

 

 

que dic

tención 

corresp

pecificid

ualizació

de la infr

a norma

de efec

nsisten

o por 

e de ma

alizació

candida

autor

o que di

eron cu

overtidos

ormidad

mera ins

vo de s

ta Sala

a revis

d de em

os de la

DICTAM

E FISC

TO N

SIÓN D

cho re

de su tr

ponde 

ades y 

ón o no

racción)

ativa con

ctos los 

nte en e

ciento

anera o

n de los

atos, em

ridad 

chos ac

uestiona

s haya

d con 

stancia 

su emis

a Regio

sión de

mitir un 

a fiscaliz

MEN CO

CALIZAC

NACION

DE LOS

ST-J

ebase 

riunfo, y

al ju

el conte

 de dic

). 

nstitucio

resulta

el exces

del m

objetiva

s ingres

mitido 

constitu

ctos se 

ados o, 

n qued

lo resu

o porqu

ión ha s

onal cu

e los i

pronunc

zación, 

ONSOLI

CIÓN AL

NAL E

S INFO

JRC-69/

no re

y 

zgador,

exto de 

ho elem

onal, cu

ados de

so del g

monto 

a y mat

sos y g

por Ins

ucionalm

encuen

en su 

dado fir

uelto p

ue la ca

sido res

enta co

nforme

ciamien

del acu

IDADO 

L CONS

ELECTO

ORMES

 
/2020 

29 

esultó 

, de 

cada 

mento 

uando 

e toda 

gasto 

total 

terial, 

astos 

stituto 

mente 

ntren 

caso, 

rmes, 

or la 

adena 

suelta 

on el 

s de 

nto de 

uerdo 

QUE 

SEJO 

ORAL 

S DE 



 
ST-JRC-69/2020 

30 
 

CAMPAÑA DE INGRESOS Y GASTOS DE LOS PARTIDOS 

POLÍTICOS NACIONALES Y LOCALES CON ACREDITACIÓN 

O REGISTRO EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, 

CORRESPONDIENTES AL PROCESO ELECTORAL LOCAL 

ORDINARIO 2019-2020, EN EL ESTADO DE HIDALGO,16 se 

observa que el candidato del Partido Revolucionario 

Institucional por el Ayuntamiento de Epazoyucan, se llegaron a 

las cifras siguientes:   

ESTADO  SUBNIVEL 
ENTIDAD CARGO SUJETO 

OBLIGADO 
 TOPE DE 
GASTOS  

 DIFERENCIA 
TOPE-GASTO  

% 
GASTOS - 

TOPE 

HIDALGO Epazoyucan  PRESIDENTE 
MUNICIPAL 

PRI $106, 964.83 $30,200.04 71.76% 

Es decir, se quedó a $30,200.04 (treinta mil doscientos pesos 

04100 M.N.) abajo del tope de gastos de campaña fijado para 

dicha elección o a 28.24% debajo del gasto permitido. 

Sobre la base de lo razonado, en el presente caso, está 

demostrado que el PRI y su candidato a presidente 

municipal electo no rebasaron el tope de gastos de 

campaña y la diferencia entre el primero y segundo lugar 

fue de 5.31% de la votación. 

Conclusión 

 

Al haber resultado infundados e inoperantes analizados, lo 

procedente es confirmar la declaración de validez de la 

elección de los miembros del Ayuntamiento de Epazoyucan, 

Estado de Hidalgo.  

                                           
16 El cual obra en los archivos de esta Sala Regional y, además, esta publicado en la 
página del INE consultable en la liga siguiente: 
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/handle/123456789/115570 
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del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, 

correspondiente a la Quinta Circunscripción Plurinominal, ante 

el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe. 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante 
firmas electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica de 
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo 
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial 
de la Federación 3/2020, por el que se implementa la firma electrónica 
certificada del Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, 
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trámite, 
turno, sustanciación y resolución de los medios de impugnación en 
materia electoral. 


