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Toluca de Lerdo, Estado de México, a dos de julio de dos mil

veintiuno.

VISTOS, para resolver los autos del expediente del juicio de
inconformidad ST-JIN-91/2021, promovido por el Partido Fuerza por
México, por conducto de su Presidente del Comité Directivo Estatal, a fin de
controvertir respecto al Distrito Electoral 35, con cabecera en Tenancingo
de Degollado, Estado de México, el escrutinio y computo de la eleccidn,
los resultados consignados en el acta de cdémputo distrital y el otorgamiento
de las constancias de declaracion de validez de la eleccion y de mayoria del
referido distrito electoral, por considerar que se actualizan diversas causales
de nulidad de la votaciéon recibida en las mesas directivas de casilla que

precisa en su escrito de demanda, y;

RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracion de los hechos que expone el
partido politico actor en su demanda y de las constancias de autos, se

advierte lo siguiente:
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1. Inicio del proceso electoral federal. El siete de septiembre del
dos mil veinte, el Consejo General de Instituto Nacional Electoral declaré el
inicio del proceso electoral federal ordinario 2020-2021, para la renovacién

de los integrantes de la Camara de Diputados del Congreso de la Union.

2. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno, se llevo a
cabo la jornada electoral, a fin de elegir, entre otros, a los ciudadanos que

ocuparan los cargos de eleccidén popular antes precisados.

3. Coémputo de la eleccién. El nueve de junio del afio en curso, el
Consejo Distrital del 35 (treinta y cinco) Distrito Electoral Federal con sede
en Tenancingo de Degollado, Estado de México, realizé el respectivo
computo distrital de la eleccion de diputados por el principio de mayoria

relativa, para quedar de la siguiente forma:

Votacién final obtenida por los/as candidatos/as
.GHD Sesenta y cinco mil ochocientos 65, 808
ocho
r m
- morena Setenta y seis mil ciento diez 76,110

Trece mil doscientos cuarenta y

13,247
siete
Seis mil novecientos sesenta 6,960
Tres mil trescientos setenta y
ocho R
Cinco mil setecientos treinta y
nueve 5,739
CANDIDATURAS NO Ochenta v nueve 89
REGISTRADAS y
VOTOS NULOS Cm(_:o mil cuatrocientos 5,454
cincuenta y cuatro
VOTACION FINAL Ciento setenta y seis mil 176,785

setecientos ochenta y cinco

Concluido el computo, el Consejo responsable declaré la validez de
la eleccion de diputados de mayoria relativa y expididé la constancia de
mayoria y validez a favor de la férmula de candidaturas encabezada por
Arturo Roberto Hernandez Tapia como Diputado Federal Propietario y

Felipe Vidal Gémez como Diputado Federal Suplente.

Il. Juicio de inconformidad ST-JIN-91/2021. El catorce de junio

siguiente, el partido Fuerza por México promovio juicio de inconformidad por
2
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conducto de su Presidente del Comité Directivo Estatal ante el Consejo
Distrital del Instituto Nacional Electoral, correspondiente al distrito electoral
federal 35 (treinta y cinco) del Estado de México, con cabecera en

Tenancingo de Degollado.

lll. Tercero interesado. Durante la tramitacion del juicio de
inconformidad comparecié por escrito con el caracter de tercero interesado
el Partido MORENA.

IV. Recepcion y Turno. El dieciocho de junio del mismo afio, se
recibio en Oficialia de Partes de esta Sala Regional el referido medio de
impugnacién; en la propia fecha, la Magistrada Presidenta ordend integrar el
expediente del juicio de inconformidad ST-JIN-91/2021 y turnarlo a la
Ponencia a su cargo, para los efectos precisados en el articulo 19, de la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

V. Radicacién y admision. El veintiuno de junio de dos mil veintiuno,
la Magistrada Instructora dicté acuerdo en el sentido de radicar y admitir el

expediente de mérito.

VI. Requerimiento. El veinticuatro de junio del afo en curso, la
Magistrada Instructora requiri6 a la autoridad responsable diversas
documentales con el objeto de dar una debida integracion al expediente en

que se actua.

VII. Desahogo del requerimiento. El veintiséis de junio siguiente, el
35 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en el Estado de México

desahogo el requerimiento descrito en el punto que antecede.

VIIl. Cierre de instruccién. En su oportunidad, la Magistrada decreto
el cierre de instruccion con lo que los autos quedaron en estado de

resolucion; vy,
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional es
competente para conocer y resolver el presente medio de impugnacion,
toda vez que se trata de un juicio de inconformidad promovido por un

partido politico, a fin de impugnar el cédmputo distrital de la eleccion de la
3
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diputacion federal, solicitando la nulidad de la votacion recibida en diversas
mesas directivas de casilla, instaladas en el distrito electoral federal 35
(treinta y cinco) del Estado de México, con cabecera en Tenancingo de
Degollado, de lo cual se constata que se trata de una entidad federativa y
ejercicio democratico respecto de la cual Sala Regional Toluca ejerce

jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base
VI, 94, parrafo primero, 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 164, 165, 166,
fraccion ll, inciso b), 173, parrafo primero, 176, fraccion Il, 180, fraccién XV,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 1, 3, parrafo 2,
inciso b), 4, 6, parrafo 1, 19, parrafo 1, inciso a), 49, 50, parrafo 1, inciso b),
53, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

SEGUNDO. Justificacién para resolver en sesién no presencial.
La maxima autoridad jurisdiccional en la materia emitio el acuerdo general
8/2020", en el cual aun y cuando reestablecié la resolucion de todos los
medios de impugnacién, en el punto de acuerdo segundo determind que la
sesiones continuarian realizandose por medio de videoconferencias, hasta
que el Pleno de ese érgano jurisdiccional determine alguna cuestion distinta;
por tanto, se justifica la resolucion del juicio de inconformidad de manera no

presencial.

TERCERO. Tercero interesado. Comparece con tal caracter el
partido politico MORENA, a quien se le tiene reconocida esa calidad

conforme lo siguiente:

a. Calidad. De conformidad con el articulo 12, parrafo 1, inciso c), de
la Ley de Medios, el tercero interesado, entre otros, es el partido politico con
un interés legitimo en la causa derivado de un derecho incompatible con el

que pretende el actor.

Morena tiene interés para comparecer como tercero interesado al

formar parte de la coalicion que obtuvo la mayoria en la eleccion

I Publicado el trece de octubre del dos mil veinte en el Diario Oficial de la Federacion.
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controvertida, de ahi que, si el partido actor pretende modificar los
resultados o anular tales comicios, es evidente que tiene un derecho

incompatible con el del actor.

b. Legitimacién y personeria. El parrafo 2, del articulo 12 de la ley
citada, sefala que el tercero interesado debera presentar su escrito, por si
mismo o a través de la persona que lo represente, siempre y cuando

justifiquen la legitimacion para ello.

A fin de determinar la legitimacion de Morena para comparecer en
defensa de la Coalicion “Juntos Hacemos Historia” se acude,
primeramente, a lo determinado en el convenio, en observancia, por
igualdad de razon, de lo previsto en la jurisprudencia de rubro:
PERSONERIA PARA EFECTOS DE LA PRESENTACION DE LOS
MEDIOS DE IMPUGNACION EN EL CASO DE LAS COALICIONES. AL
DETERMINARLA TAMBIEN SE DEBE ATENDER A LA INTENCION DE
QUIENES SUSCRIBEN EL CONVENIO DE COALICIONZ.

De acuerdo con lo previsto en la clausula sexta de la modificacion al
convenio de coalicion “Juntos Hacemos Historia™, la defensa legal de la
coalicion la tendran los representantes de cada uno de los partidos
coaligados ante el Consejo General, los Consejos Locales y Distritales del

INE respectivo.

De esa forma, es evidente que Morena esta legitimado para
comparecer en defensa del triunfo de la candidatura postulada por la

coalicion a la que pertenece.

Ademas tal calidad se advierte del acta relativa a la declaratoria de
validez de la eleccion de diputaciones por el principio de mayoria relativa y
de la elegibilidad de la formula ganadora que obtuvo la mayoria de los votos
en las elecciones federales del afio 20214, constancias enviadas por la
responsable, a través del oficio INE-CD35-MEX/PTE/082/2021.

2 www.te.gob.mx

3Consultable en:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/118544/CGor20210
3-21-rp-27-Anexo.pdf
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Sirve de sustento a lo anterior, la jurisprudencia de rubro
“LEGITIMACION O PERSONERIA. BASTA CON QUE EN AUTOS ESTEN
ACREDITADAS, SIN QUE EL PROMOVENTE TENGA QUE PRESENTAR
CONSTANCIA ALGUNA EN EL MOMENTO DE LA PRESENTACION DE
LA DEMANDA”>.

¢) Oportunidad. De conformidad con el articulo 17, parrafo 1, inciso
b), de la referida Ley de Medios, la autoridad u 6rgano partidista, segun sea
el caso, que reciba un medio de impugnacién en contra de sus propios
actos o resoluciones, bajo su mas estricta responsabilidad y de inmediato,
debera hacerlo del conocimiento publico mediante cédula que durante un
plazo de 72 (setenta y dos ) horas fije en los estrados respectivos o por

cualquier otro procedimiento que garantice su publicidad.

El parrafo cuarto, del articulo 17 de la ley procesal, sefiala que dentro
del plazo de publicacion del medio, los terceros interesados podran

comparecer mediante los escritos que consideren pertinentes.

En el caso, la publicitacion de la demanda del juicio de inconformidad
se dio a las veintidés horas con treinta minutos del catorce de junio.
Asi, el plazo de comparecencia finalizé a las veintidés horas con treinta
minutos del diecisiete de junio y MORENA presentd su ocurso a las diez
horas con dieciocho minutos del dia diecisiete de junio, por lo que, es

evidente su oportunidad.

CUARTO. Sobreseimiento. Esta Sala Regional considera que, con
independencia de cualquier otra causal que se pudiera actualizar, este
juicio es improcedente y por lo tanto debe sobreseerse, de conformidad
con lo previsto en el articulo 11, parrafo 1, inciso c), en relacién con el 10,
parrafo 1, inciso b), ambos de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, toda vez que el escrito de demanda se
presentd fuera del plazo establecido en la ley procesal electoral, como se

razona enseguida.

Es un hecho notorio para esta Sala Regional que el proceso electoral
federal esta en la etapa de resultados, hecho que se invoca en términos del

articulo 15, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

S www.te.gob.mx
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Materia Electoral; asimismo, conforme con el articulo 7, parrafo primero, del
mismo ordenamiento legal, durante los procesos electorales todos los dias y

horas son habiles.

Por otra parte, de acuerdo con lo establecido en el articulo 55,
parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, el juicio de inconformidad debera
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente de
que concluya la practica de los computos distritales de la eleccion de
diputados por los principios de mayoria relativa y de representacion

proporcional.

Al respecto, se debe destacar que el Sistema de Medios de
Impugnacion establecid6 un momento cierto a partir del cual se debe
computar el plazo para impugnar los resultados de las elecciones federales
de diputados, ello con independencia de la fecha en que los partidos

tengan conocimiento de ese acto.

En efecto, el legislador federal, a diferencia de lo que ocurre en otros
medios de impugnacidn dotdé de una relevancia especifica a la fecha en que
concluyen los computos distritales, con explicacion de que todas las
controversias vinculadas con los resultados se efectuaran en un periodo
inmediato a la conclusién de los computos, asi como evitar que ante la
ausencia de alguno de los representantes de los partidos se retrasara

injustificadamente el plazo para impugnarlos.

En ese contexto, es claro que la demanda para impugnar los
resultados de los computos distritales se debe presentar dentro de los 4

(cuatro) dias siguientes a la conclusion del respectivo computo.

Lo anterior, aunado al hecho de que esta Sala Regional esta
vinculada a observar de la misma manera el criterio sostenido en la

jurisprudencia 33/2009, de rubro: “COMPUTOS DISTRITALES. EL PLAZO PARA
SU IMPUGNACION INICIA A PARTIR DE QUE CONCLUYE EL CORRESPONDIENTE A
LA ELECCION CONTROVERTIDA (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES)"®, el cual

establece que, para los efectos del computo del plazo para la interposicidon

del juicio de inconformidad, el momento de conclusién del computo distrital,

6 Consultable en: https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion
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es aquel en el que se ha terminado de elaborar el acta de computo

correspondiente, en la cual se han consignado formalmente sus resultados.

En el caso, se arriba a la conclusion de que la sesion de computo
distrital concluyd el nueve de junio como a continuacion se evidencia de lo

resefiado en el “Acta Circunstanciada sobre la publicacion de los resultados

de la eleccion de diputaciones federales”.

H. Que una vez desahogado el punto de voros TBSENVanos v |eylEracos an &
sielarma an lae cocillan sorroopondicntes, se prouedio 3 raves gal ffismo, en
fa inbagracién de los resultados finales que resulld en la generacin de lag
actas u_:le aﬁrjnpulo distrital de mayoria relativa ¥ de represantacion
preporcional, sienda las waintitres horas son acho munutos v lag veintirés horas
con doce minuios, respactvaments,
ﬁngnu_ﬁ im las \-e.-:;ﬂtiréal hofas con veinbe minutos dal nueve da Junia de
no, 22 flo en los estrades del 35 Congajo Distrital i

del Acta de cdmpute distrital de |a eleccion de las diputaciones F::I'F::a?!er;md!:
mayoria relativa, asi ceme copia simple del Acta de computo distrital de
representaciin proporcional de la eleccion para las diputacionss federales, .
10. Que durante la sesidn. se dio lectura al Acta de computo distrital de la
elecrinn dF_- las diputaciones foderples de mayoig mlativa, v al Acta de
m_bmnutp distrital de representacian proporcioral de la eleccidn pars las
dq_:ulacrnnes federales, por o que siends las veintinés horas con treinta y siete
minutos del nuewe de junio de dos mil veintiuno, se emitd a Declaratoria de
validez de la eleccion de diputaciones por el principio de mayoria relatva y de
alaglt_:ulldad de la farmula ganadora gue abtuvo la rayoria de loa vatas an las
elecciones federales del afe 2021: acte que concluyd a las veintitnés horas
con cuarenta y oche minutos del nueve de junio de dos mil veitiuno,
M. Que la bodega electoral fue cerrada a las veintits horas can cincuenta v
SeN5 minuios del nusve de junio de dos mil veintiuno,
12, A las cere horas con ocho minutos del dia diez de junio de dos mil
veintiung, &e die por conchuida la sesiin de COMPUTDS diEitales, e
i'-.lp e:lshanda_ olfe asunto méas que tratar, siendo las sam horas con diaz
minutcs del disz de junio dal presents afio, se da por cancluida la misma
constands de dos fojas Ofiles escritas por un solo fado, firrmando da
Eumn;?dﬁ:,':;am y al ﬂ;l%fgun. para constanca legal por el Consejens

nrglaﬁ.i'ﬂe onsejo Disirital. -- .

l.l ..I

Conge
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Y por su parte, la demanda fue presentada el catorce siguiente:

I
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- oﬂ{? Swmple clel
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D 13
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Documentales que son valoradas conforme al articulo 16, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y
permiten generar la conviccién a esta Sala Regional que el medio de

impugnacioén se presenté fuera de los plazos establecidos para ello.

No es oObice a lo anterior, que dentro del Acta inserta se haya
asentado como hora de conclusion la sesion de computos distritales
las cero horas con ocho minutos del diez de junio de dos mil veintiuno,
ya que del analisis integral a las constancias que obran en el expediente, se
colige que tal data corresponde al momento en que concluyo la sesion del
computo que abarca tanto la diputacidn por el principio de mayoria relativa
como de representacion proporcional, asi como las demas diligencias
correspondientes al desarrollo de la misma, siendo que, en lo tocante a los
computos se advierte que el de mayoria relativa concluy6 a las veintitrés
horas con ocho minutos y el de representacidén proporcional a las veintitrés

horas con doce minutos, del nueve de junio de este afio.

Lo anterior con independencia de que en el acta de cémputo distrital
de la eleccién para las diputaciones federales de mayoria relativa se asento
en un primer momento una hora inconsistente con el desarrollo de los

computos de meérito, como se advierte enseguida:
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CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL: 5 ENTIDAD FEDERATIVA: MEXICO
DISTRITO ELECTORAL FEDERAL: 35 CABECERA DISTRITAL: TENANCINGO DE DEGOLLADO
En MEXICO
alas 08 : 39 horas del 09 de junio de 2021, Calle LETRA D, niimero exterior
yimero interior ni DRO 52400 _ domicilio del Consejo Distrital _35_, se reunieron sus

integrantes con fundamento en el articulo 79, parrafo 1, inciso i), 309, parrafo 1, 310, pamafo 1, inciso b) y parrafo 2;
311, pamafo 1, incisos a), b), c), d), e}, f) y g) y pamafo 7; 316, pamafo 1, inciso a); 351; 362, pamafo 1, inciso b; 435
y 436 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales y en los articulos 150, parafo 1, inciso a);
384; 400; 413, 414 y Anexo 4.1, apartado A, numeral 1 del Reglamento de Elecciones, y procedieron a realizar el
COMPUTO DISTRITAL de la eleccién para DIPUTACIONES FEDERALES DE MAYORIA RELATIVA, haciendo
constar que _497 casilas fueron aprobadas por esle Consejo Distrital para recibir la volacion, y _497  paquetes
fueron recibidos al lémmino de la Jornada Electoral, de los cuales en el pleno del Consejo fueron cotejados los
resultados de _217_ actas de escrutinio y computo contenidas en el expediente de casilla con los resullades que de
las mismas obraban en poder del presidente del Consejo, se recontaron _2_ paquetes y se resolvio la reserva de
_6 wvolos, mientras que en _3  grupes de lrabajo fueron recontados _278  paquetes; levantandose el acta

correspondiente.

Tal circunstancia fue subsanada en una segunda instancia por la
autoridad responsable. lo anterior, en razon del oficio INE-CD35-
MEX/PTE/082/2021 signado por el Consejero Presidente del 35 Consejo
Distrital del Instituto Nacional Electoral en el Estado de México, mediante el

cual expuso lo siguiente:

Para mejor proveer, se adjunta el original del Acta Circunstanciada del 35 Consejo Distrital del
Instituto Nacional Electoral con cabecera en Tenancingo de Degollado Estado de México, relativa
a la declaratoria de validez de la eleccion de diputaciones por el principio de mayoria relativa y
de elegibilidad de la formula ganadora que obtuvo la mayoria de los votos en las elecciones
federales del afio 2021, en la cual se precisa que se inicio a las veintitrés horas con treinta y siete
minutos del dia nueve de junio de dos mil veintiuno y se culmind a las veintitrés horas con
cuarenta y ocho minutos del mismo dia de su inicio. Aunado a lo anterior, presento el original del
Acta circunstanciada sobre la publicacién de los resultados de la eleccidén de diputaciones
federales, en la cual se precisa que una vez generadas las Actas de computo distrital de mayoria
relativa y de representacion proporcional, a las veintitrés horas con ocho minutos y a las veintitrés
horas con doce minutos, respectivamente, se procedié a su publicacién en los estrados de este
organo electoral a las veintitrés horas con veinte minutos. En tal virtud, también presento el
original de la razon de fijacion y la cédula de publicacion,

De lo expuesto, se advierte que conforme a lo asentado en el Acta
Circunstanciada del Coémputo Distrital de la Eleccion de Diputaciones
Federales relativa al 35 Consejo Distrital del Instituto Nacional
Electoral con cabecera en Tenancingo de Degollado, Estado de
México, la décima octava sesion especial de coémputo distrital dio inicio a

las ocho horas con treinta y nueve minutos del dia nueve de junio, de

10
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ahi que resulte inverosimil que el Acta de Cémputo Distrital de la
Eleccién para las Diputaciones Federales de Mayoria Relativa en el
distrito en cita se levantara y se suscribiera por los funcionarios del
Instituto Nacional Electoral y las representaciones partidistas en la
misma hora, por tanto, es que debe tenerse como fecha y hora de emisién

del acta en cita, el nueve de junio de dos mil veintiuno a las veintitrés

horas con ocho minutos, y por cuanto hace al cobmputo por representacion

proporcional las veintitrés horas con doce minutos, tal y como lo sostiene el
Presidente del Consejo Distrital en el oficio resefiado con antelacion, y que
la hora asentada primigeniamente en el acta de coOmputo de referencia
constituyé un lapsus calami, de ahi que ante tal cuestién, Sala Regional

estima que al tratarse de un_principio I6gico de no contradiccion, en el

sentido de que un ente o circunstancia no puede ser o dejar de ser al mismo

tiempo, es decir, se trata de una inconsistencia en la cita de la hora,

cuestién que no impacta en el acto administrativo que produce sus efectos
juridicos a partir de ese momento, esto es, si el Acta de Computo Distrital
tuvo verificativo como ha quedado expuesto el nueve de junio a la hora
indicada, es inconcuso que el plazo para impugnar comenzé en ese

momento.

De ahi que concatenado con la cédula de publicitacion y la razén de
fijacion, cuyas imagenes se insertan, y por las cuales se advierte que se
hizo del conocimiento publico los resultados de la eleccidn a diputaciones
federales del Proceso electoral 2020-2021 en el distrito 35, sea posible
concluir que como se precisé con antelacion, el cémputo distrital fue

concluido el nueve de junio de dos mil veintiuno.
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35 CONSEJO DISTRITAL ELECTORAL
TENANCINGO, ESTADO DE MEXICO

INSTITUTC NACIONAL ELECTORAL

CEDULA DE PUBLICACION

En la ciudad de Tenancingo de Degollado, Estado México, siendo las veintitrés
horas con veinte minutos del dia nueve de junio de dos mil veintiuno. —

Con fundamento en los articulos 79, parrafo 1, inciso i); 309 parrafo 1; 310, parrafo
1; 311 y 312, parrafo 1, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, y una vez concluido el computo distrital correspondiente a la eleccion
de diputaciones federales por ambos principios, se hacen del conocimiento
publico los resultados de la eleccion a diputaciones federales del Proceso Electoral
2020-2021 mediante ia fijacion en los estrados de este organo electoral del Acta de
computo distrital de la eleccion de las diputaciones federales de mayoria relativa,
asl como el Acta de computo distrital de representacion proporcional de la eleccion
para las diputaciones federales. Lo anterior, para los efectos legales a que haya

lugar.
CONSTE

Secretaria del 35 Consejo Distrital

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL
,4}@,, dar € CONSEJO DISTRITAL 35
ESTADO DE MEXIC
Lic. Angie Juarez Garcia

35 CONSEJO DISTRITAL ELECTORAL
TENANCINGO, ESTADO DE MEXICO

INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL

RAZON DE FIJACION

En la ciudad de Tenancingo de Degollado, Estado México, siendo las veintitrés
horas con veintiin minutos del dia nueve de junio de dos mil veintiuno. -

En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 79, parrafo 1, inciso i); 309 pérrafo
1; 310, parrafo 1; 311 y 312, parrafo 1, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, y una wvez concluide el cdmputo distrital
comespondiente a la eleccion de diputaciones federales por ambos principios, se
hace constar que siendo las veintitrés horas con veinte minutos se colocé en los
estrados de este drgano electoral el Acta de computo distrital de la eleccion de las
diputaciones federales de mayoria relativa, asi como el Acta de cémputo distrital de
representacion proporcional de la eleccion para las diputaciones federales; por lo
que se hacen del conocimiento plblico los resultados de la eleccion a
diputaciones federales del Proceso Electoral 2020-2021 en el 35 distrito electoral
federal para los efectos legales que haya lugar.

CONSTE
Secretaria del 35 Consejo Distrital S
)
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL
Aoge dana & CONSEJO DISTRITAL 38

ESTADO DE MEXICO
Lic. Angie Juarez Garcia
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

Las documentales de meérito son valoradas de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 14, parrafos 1, inciso a), y 4, asi como 16, parrafo
1y 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, al ser documentales publicas emitidas por el 35 Consejo Distrital
del Instituto Nacional Electoral en el Estado de México en ejercicio de sus
funciones, lo cual concatenado con las actuaciones del sumario y
atendiendo a las reglas de la l6gica, la experiencia y la sana critica, generan

valor convictivo suficiente en cuanto a su contenido.

En este sentido, es palmario que la demanda para impugnar los

resultados de los computos distritales se _debe presentar dentro de los

cuatro dias siquientes a la conclusion del respectivo computo.

Lo anterior, a partir de que esta Sala Regional esta obligada a
observar el criterio sostenido por la Sala Superior de este tribunal en la

jurisprudencia 33/2009 de rubro: “COMPUTOS DISTRITALES. EL PLAZO PARA
SU IMPUGNACION INICIA A PARTIR DE QUE CONCLUYE EL CORRESPONDIENTE A
LA ELECCION CONTROVERTIDA (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES)”?, el cual

establece que, para los efectos del computo del plazo para la interposicion

del juicio de inconformidad, el momento de conclusidén del cémputo

distrital es aquél en el que se ha terminado de levantar el acta de

computo correspondiente, en la cual se han consignado formalmente

sus resultados.

Tal criterio hace referencia al Acta de Computo Distrital, lo que no
puede confundirse con el Acta Circunstanciada, pues la primera consigna el
computo y la segunda todas las demas actividades llevadas a cabo en la
sesion, lo cual se hace evidente, por ejemplo cuando hay elecciones
federales concurrentes, en las que se levanta una sola acta circunstanciada,
y al término del computo de cada elecciéon, el acta de cdémputo
correspondiente, lo que de ninguna forma podria entenderse en el sentido
de que es hasta que se cierre el acta circunstanciada cuando termina el
coOmputo pues son dos actos juridicos distintos y perfectamente

diferenciados.

7 Consultable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Volumen 1 Jurisprudencia, paginas 215y 216
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Asi, aun cuando el acta circunstanciada consigne diversos actos,
como la publicacion de resultados, el cierre y sellado de bodega o cualquier
otra incidencia que se dé en la sesion, tal cuestion no puede incidir en el
computo, el cual, es definitivo cuando se emite el acta de computo, se

reitera, distinta al acta circunstanciada de la sesion de computo.

De tal forma, el hecho de que la sesién hubiera terminado al dia
siguiente, de ninguna forma cambia cuando inici6 el plazo para impugnar
del actor pues los computos de la eleccidbn que controvierte, por ambos
principios, sin lugar a dudas terminaron el dia nueve, como se tuvo por

probado.

Luego, si del Acta de Cémputo Distrital de Diputaciones Federales de
Mayoria Relativa y de las documentales que corren agregadas a los autos,
se advierte que los computos concluyeron el nueve de junio del afo en

curso a las veintitrés horas con ocho minutos, entonces, el plazo para

la presentacion del juicio de inconformidad transcurrio del diez al trece

de junio de dos mil veintiuno.

Por lo tanto, si la presentacion del escrito que dio origen a este juicio
tuvo lugar el catorce de junio de dos mil veintiuno, segun consta en el

acuse de recibo de la demanda® es inconcuso que el medio de

impugnacion se presentd fuera del plazo legalmente establecido para

tal efecto y, por tanto, es improcedente y debe sobreseerse, conforme

con lo establecido en el articulo 11, parrafo 1, inciso c), en relacién con el
10, parrafo 1, inciso b), ambos de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Maxime que si bien, tal y como se ha apuntado, la hora de término de
la sesidon de computo distrital tuvo lugar hasta el dia diez de junio de este
afno, tal fecha no podria tomarse como cierta para iniciar el computo para
impugnar, ya que la hora y el dia en que tuvo conclusion el acto
administrativo atendié a diversas circunstancias consecuentes al computo
realizado por la autoridad y sus resultados, no obstante, tal y como lo refiere
la propia normativa, el momento exacto en que comenzé a correr el
plazo para impugnar, fue aquel en el cual fueron concluidos los
computos de la eleccién que se impugna, y no asi en el dia y hora en que

se concluye la respectiva sesion administrativa.

8 Visible en la foja 6 del Cuaderno principal del expediente en que se actia.
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Ello, ya que de razonar lo contrario, nos encontrariamos en un
escenario en donde las diversas situaciones que se pudieran presentar
después de la entrega de los resultados y la formulacion de la respectiva
acta, asi como las formalidades que se exigen para el término de la sesion
de cdmputo, dieran amplitud y posibilidad de un mayor plazo a los partidos
politicos para impugnar resultados que tuvieron plenamente conocimiento

desde momentos previos.

En consecuencia, al haberse presentado la demanda de juicio de
inconformidad hasta el catorce de junio del dos mil veintiuno, se actualiza la

hipdétesis normativa trasunta, por lo que procede sobreseer en el juicio al

haberse admitido previamente.

En similares términos se pronuncié esta Sala Regional al resolver el
ST-JIN-84/2021 y ST-JIN-105/2021.

QUINTO. Determinacién relacionada con el apercibimiento
decretado. Este organo jurisdiccional considera que en el caso es
procedente dejar sin efectos el apercibimiento dirigido al Consejero
Presidente del 35 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en el
Estado de México, el cual fue emitido en el acuerdo de sustanciacidon

dictado el veinticuatro de junio.

Lo anterior, porque tal como consta en autos, la actuacion del
mencionado funcionario electoral fue oportuna, en tanto que aporté dentro
del plazo otorgado para tal efecto los documentos requeridos, los cuales

estan vinculados con el cémputo distrital de la diputacién federal respectiva.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se sobresee en el presente juicio.

Notifiquese; por correo electréonico a la autoridad responsable, a la
parte actora y a MORENA en su calidad de tercero interesado, asi como a
la Secretaria General de la Camara de Diputados del Congreso de la Union;
por oficio al Consejo General del Instituto Nacional Electoral, y por
estrados, a los demas interesados, en términos de lo dispuesto en los

articulos 26; 28 y 29, de la Ley General del Sistema de Medios de
15
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Impugnacion en Materia Electoral; 94; 95; 98; 99 y 101, del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, hagase del conocimiento publico el presente acuerdo en la

pagina que tiene este organo jurisdiccional en Internet.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes vy

archivese el asunto como total y definitivamente concluido.

Asi, por UNANIMIDAD, lo resolvieron la Magistrada y los Magistrados
que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, ante

el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que
se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.

16



