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Toluca de Lerdo, Estado de México, a tres de octubre de dos mil

veinticuatro.

VIS T O S, para resolver los autos del juicio de la ciudadania citado
al rubro, promovido por la parte actora en contra de la sentencia dictada por
el Tribunal Electoral del Estado de México en los expedientes
JDCL/347/2024 y RA/82/2024 acumulado, que, entre otras cuestiones,
confirmd la asignacién de regidurias por el principio de representacion

proporcional al Ayuntamiento de Ecatepec, Estado de México; vy,
RESULTANDO

I. Antecedentes. Del escrito de demanda y demas constancias que
integran el expediente, asi como de los hechos notorios vinculados con la

presente controversia’, se desprende lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral local. El cinco de enero de dos mil

veinticuatro, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México

Considerados en términos de lo previsto en el articulo 15, parrafo 1, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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celebrd sesidon solemne para dar inicio al proceso electoral para la eleccion

de Diputaciones Locales e integrantes de Ayuntamientos 2024.

2. Jornada electoral. El dos de junio siguiente, se llevé a cabo la
jornada electoral en el Estado de México para elegir Diputaciones locales e

integrantes de Ayuntamientos.

3. Computo municipal y asignacién de regidurias por el principio
de representacion proporcional. El cinco de junio del afio en curso, el 34
Consejo Municipal del Instituto Electoral del Estado de México, con sede en
Ecatepec, realizé el computo municipal de la eleccion en la cual resulté

ganadora la planilla postulada por el partido politico MORENA.

Asimismo, realizo la asignacion de las regidurias por el principio de
representacion proporcional correspondiendo tres a la coalicion “Fuerza y
Corazoén por EdoMex”, una a Movimiento Ciudadano, una al Partido Verde

Ecologista de México y una al Partido del Trabajo, quedando de la siguiente

forma:
PART'DOégaT]:'DATURA REGIDURIA PROPIETARIO (A) SUPLENTE
“FUERZA Y CORAZON Reaiduria 8 Bianca Candy Ramos | Fabiola Martinez
POR EDOMEX’ 9 Ponce Soto
MOVIMIENTO Reqiduria 9 Luis Antonio Ledn | Gabriel Hernandez
CIUDADANO 9 Soto Camacho
PARTIDO VERDE . .
ECOLOGISTA DE Regiduria 10 ‘éc;rlgr;neaftmel Albarran I(.;:?rc;alupe Belmant
MEXICO
PARTIDO DEL Reqiduria 11 Katia Gonzélez | Karla Arroyo
TRABAJO 9 Hernandez Martinez
“FUERZA Y CORAZON Reaiduria 12 Maria del Rocio | Mireya Itzen Martinez
POR EDOMEX” 9 Chavez Marquez Cedillo

4. Medios de impugnacion local. Inconforme con la asignacion de

regidurias por representacion proporcional, el once de junio siguiente, la
parte actora en su calidad de candidato a regidor del Ayuntamiento de
Ecatepec, por el Partido Accion Nacional, presento ante el Instituto Electoral

local juicio de inconformidad y recurso de apelacion.

Tales medios de impugnacion se registraron con las claves de
expedientes J1/104/2024 y RA/82/2024.

5. Acuerdo plenario de reencausamiento. El dos de septiembre de

dos mil veinticuatro, el Tribunal responsable, dicté Acuerdo Plenario por
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medio del cual determiné reencausar el juicio de inconformidad presentado
por la parte actora a juicio de la ciudadania; tal medio de impugnaciéon se

registro con la clave de expediente JDCL/347/2024.

6. Sentencia local (acto impugnado). El diecinueve de septiembre
posterior, el Tribunal Electoral del Estado de México dicté sentencia en los
expedientes JDCL/347/2024 y RA/82/2024 acumulados, que, entre otras
cuestiones, confirmd la asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional al Ayuntamiento de Ecatepec, Estado de

México.
Il. Juicio de revisidon constitucional electoral

1. Presentacion de medio de impugnaciéon. En contra de la
sentencia referida, el veinticuatro de septiembre siguiente, la parte actora
presenté ante la autoridad responsable escrito de demanda de juicio de

revision constitucional electoral.

2. Recepcion y turno a Ponencia. El veintiséis de septiembre de dos
mil veinticuatro, se recibié en la Oficialia de Partes de esta Sala Regional
las constancias correspondientes al presente medio de impugnacion.
Asimismo, mediante proveido de Presidencia se ordend integrar el
expediente ST-JRC-244/2024, asi como turnarlo a la Ponencia de la

Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez.

3. Radicacion. En su oportunidad, entre otras cuestiones, la
Magistrada Instructora acordé: i) tener por recibido el expediente y la
documentacion que lo integra; vy, ii) radicar el juicio en la Ponencia a su

cargo.

4. Aportacion de constancias de tramite. El veintiocho de
septiembre, la autoridad responsable aporté la documentacion faltante
relativa a la publicitacion del medio de impugnacion; la cual, fue acordada

en su oportunidad.

5. Vista. El treinta de septiembre del afio en curso, la Magistrada
Instructora ordend dar vista a Maria del Rocio Chavez Marquez, quien fue
postulada por la citada candidatura comun a la Segunda Regiduria por la
Coalicion “FUERZA Y CORAZON POR EDOMEX”, a fin de que manifestara
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lo que a su derecho conviniere respecto a la presentacion del presente
medio de impugnacion, la cual no fue desahogada, tal como consta en la
certificacion realizada por la Secretaria General de Acuerdos de este 6rgano

jurisdiccional.

6. Cambio de via. Mediante Acuerdo de Sala de dos de octubre del
afno en curso, se determind el cambio de via del juicio de revision
constitucional electoral a juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales de la ciudadania.

lIl. Juicio de la ciudadania federal

1. Radicacion y admisién. El dos de octubre de dos mil veinticuatro,
la Magistrada Instructora radicé en la Ponencia a su cargo el expediente
STJDC-618/2024 y admitié la demanda del juicio al rubro citado.

2. Cierre de instruccion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora

declaro cerrada la instruccion; vy,
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién ejerce jurisdiccion y esta Sala Regional
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal es competente
para conocer y resolver sobre el presente medio de impugnacion, por
tratarse de un juicio de la ciudadania promovido con el fin de combatir una
sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de México, entidad
federativa que pertenece a la Circunscripcion en la que esta Sala Regional

ejerce jurisdiccion y acto sobre el cual es competente para conocer.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, Base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero y 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccién Il, 164, 165, 166, fraccion lll, inciso
c); 173, y 176, parrafo primero, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién; asi como 3, parrafos 1 y 2, inciso c), 4, 6, 79,
parrafo 1, 80 y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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SEGUNDO. Designacion del Magistrado en funciones. Teniendo
como criterio orientador lo establecido en la jurisprudencia 2a./J. 104/2010,

de rubro “SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE TITULAR DEL

ORGANO QUE LA DICTARA DEBE NOTIFICARSE A LAS PARTES, PUES DE LO
CONTRARIO SE ACTUALIZA UNA VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA REPONER
EL PROCEDIMIENTO, SIEMPRE QUE SE HAGA VALER EN LOS AGRAVIOS DEL
RECURSO DE REVISION EL ARGUMENTO REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL JUEZ

A QUO PARA CONOCER DEL ASUNTO™?, se reitera que se hace del
conocimiento de las partes la designacion del Secretario de Estudio y
Cuenta de esta Sala Regional, Fabian Trinidad Jiménez, en funciones de

Magistrado del Pleno de esta autoridad federal®.

TERCERO. Existencia del acto impugnado. En el juicio que se
resuelve, se controvierte la sentencia dictada por del Tribunal Electoral del
Estado de México en los expedientes JDCL/347/2024 y RA/82/2024
acumulados, que fue aprobada por unanimidad de votos de las cuatro
Magistraturas integrantes del Pleno; de ahi que resulte valido concluir que
la determinacion cuestionada existe y surte efectos juridicos, en tanto que

en esta instancia federal no se resuelva lo contrario.

CUARTO. Requisitos procesales. El medio de impugnacion reune
los requisitos de procedibilidad previstos en los articulos 7, apartado 1; 8; 9,
apartado 1; y 13, apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, como se expone a

continuacion:

a. Forma. En la demanda consta el nombre de la persona que acude
como parte actora y su firma autégrafa; se identifica el acto impugnado y la
autoridad responsable; asimismo, se mencionan los hechos en que se basa
su escrito, los agravios que, en su concepto, le causa el acto controvertido

y los preceptos, presuntamente vulnerados.

b. Oportunidad. Se cumple este requisito dado que la resolucion
impugnada fue emitida por la responsable el diecinueve de septiembre de

dos mil veinticuatro y se notific6 a la parte actora el veinte siguiente,

2 Consultable en https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/164217.

3 Mediante el “4CTA DE SESION PRIVADA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EN LA QUE SE PRONUNCIA SOBRE LAS
PROPUESTAS DE DESIGNACION DE MAGISTRATURAS REGIONALES PROVISIONALES”, de
doce de marzo de dos mil veintidos.
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surtiendo sus efectos al dia siguiente* por lo que el plazo para la
presentacion de la demanda transcurrid del veintiddés al veinticinco de
septiembre del afio en curso, por lo que, si la demanda se presento el
veinticuatro de septiembre del presente ano, entonces, su presentacion fue

oportuna®.

c. Legitimacion. Este requisito se colma, en virtud de que se trata de
una persona ciudadana que ocurre en la defensa de un derecho politico-
electoral que estima vulnerado, dando con ello cumplimiento a los articulos
12, parrafo 1, inciso a); 13, parrafo 1, inciso b); y, 79, parrafo 1, de la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

d. Interés juridico. Se considera que este requisito se encuentra
cumplido, toda vez que el juicio es promovido por una persona ciudadana
por su propio derecho con el fin de controvertir la resolucién dictada en los
expedientes JDCL/347/2024 y RA/82/2024 acumulados, en los cuales tuvo el
caracter de parte actora, por lo que le asiste el interés juridico en cuanto a

lo que considera le afecta a su esfera juridica.

e. Definitividad y firmeza. Tales exigencias se cumplen porque Sala
Regional Toluca no advierte la existencia de algun otro medio de
impugnacidn que la parte actora deba agotar antes de acudir a esta
instancia jurisdiccional, con lo cual se tienen por satisfechos los requisitos

en cuestion.

QUINTO. Consideraciones torales de la resolucion impugnada. El
Tribunal Electoral del Estado de México analizé si debia confirmarse o no,
la asignacion de la Décima Segunda Regiduria por el Principio de
Representacion Proporcional realizada por el 34 Consejo Municipal del

Instituto Electoral del Estado de México con sede en Ecatepec.

De ese modo, el Tribunal responsable una vez que establecié su
competencia para conocer los medios de impugnacién y la acumulaciéon de
estos, procedio6 a analizar los presupuestos procesales, el escrito de la parte

tercera interesada, la fijacion de la litis y determiné el sobreseimiento del

4 Conforme a lo establecido en el articulo 430, del Cédigo Electoral del Estado de México.

3 Lo anterior, dado que la controversia se encuentra vinculada con el proceso electoral federal
en curso, por lo tanto, todos los dias y horas se consideran habiles, en términos del articulo 7,
parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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recurso de apelacién, dado que advirti6 que la parte promovente no se

encontraba legitimada para promover tal recurso.

A continuacién, establecio los agravios, de los cuales se desprendia

sustancialmente lo siguiente:

1. La asignacion de regidurias de representacion proporcional que

genera la presunta sobrerrepresentacion del género femenino.

2. La omision de las autoridades electorales de anticipar los
escenarios mediante los cuales se garantizara una efectiva
representacion plural en el ayuntamiento para el cual se postulo
como miembro, ya que tales autoridades debieron calificar como
inelegibles a las candidatas del Partido Accion Nacional y solicitar
su sustitucion a fin de salvaguardar la paridad de género y la

accién afirmativa que representa (persona afromexiquense).

3. La omision de la Direccion de Partidos Politicos, de verificar la
postulacion de registros previo a la precampafna, y que estos
garanticen la igualdad de oportunidades entre hombres y mujeres
para cumplir la paridad de género en sus vertientes vertical,

horizontal y transversal.

4. La omision de tomar en consideracién el principio de alternancia

por periodo electivo.

El Tribunal responsable determindé que por cuestion de método en
principio analizaria los agravios 1 y 2, relativos a la asignacion de
Regidurias de Representacién Proporcional realizada por el Consejo
Municipal 34 del Instituto Electoral del Estado de México de manera
conjunta, posteriormente, el estudio del numerado 3 y; finalmente el

numerado 4.

En relacion con los agravios 1 y 2, una vez expuesto el marco
normativo aplicable la responsable los califico infundados por las

siguientes consideraciones.
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Sefald que en la sesion ininterrumpida del computo municipal de cinco
de junio del presente afo, el Consejo Municipal 34 del Instituto Electoral del
Estado de Meéxico, con sede en Ecatepec, realizd la asignacion de
Regidurias por el Principio de Representacion Proporcional de cuya
aprobacion no se advirtio que existiera inconformidad alguna por parte de
los integrantes del referido Consejo o de los representantes de los partidos
politicos, especialmente de los que integraron la Candidatura Comun
“Fuerza y Corazon por el EdoMex”, quien fue que postuld a la parte actora
en la Séptima Regiduria de la planilla registrada ante el Instituto Electoral
del Estado de México, aprobado mediante el acuerdo IEEM/CG/94/2024.

Refirid que se realizé la asignacién de Sindicatura y Regiduria de
representacion proporcional a tres mujeres registradas por la Candidatura
Comun “Fuerza y Corazon por el EdoMex”, las cuales se encontraban en la
primeras posiciones postuladas en la Sindicatura y en las Primera y
Segunda Regidurias, precisando que la posicion controvertida por la parte
actora correspondié a la Décima Segunda Regiduria cuya postulaciéon se
hizo a favor de Maria del Rocio Chavez Marquez, quien a su vez, fue

postulada por la citada candidatura comun a la Segunda Regiduria.

Precisado lo anterior, sefialé que la normatividad establece que, para
la designacion de Regidurias por el principio de Representacion
Proporcional, las autoridades electorales y los partidos politicos deben en
todo momento garantizar la aplicacion y efectividad del principio de paridad
de género para la conformacién de los ayuntamientos, a través de la
modificacion de las listas de candidaturas por el citado principio, lo cual
debe ser armoénico con otros principios como el democratico, de
autodeterminacion y el de intervencion minima, a fin de observar de manera

integral el parametro de regularidad constitucional.

El dérgano jurisdiccional electoral responsable sostuvo que se ha
establecido que los partidos politicos promoveran y garantizaran la igualdad
de oportunidades y la paridad de género en la vida politica del Estado, a
través de postulaciones a cargos de eleccion popular en los ayuntamientos,
debiendo observar que la postulacion de candidaturas sea de un cincuenta

por ciento de cada género y para el caso que las postulaciones sean
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impares, se alterne el género mayoritario en las postulaciones, en cada

periodo electivo.

Al respecto, precisé que el Ayuntamiento de Ecatepec se encuentra
conformado actualmente por siete mujeres y ocho hombres, por lo cual,
atendiendo al principio de alternancia por periodo electivo, la administracion
electa, tenia que ser conformada por mayoria de mujeres, ello con la
finalidad de garantizar la participacién de estas en la vida politica en cargos
de eleccion popular, incluidos los asignados por el principio de

Representacion Proporcional.

De ahi que sefalara que al realizar un comparativo entre la integracion
actual y la electa era posible advertir que existia alternancia entre los dos
periodos electivos, ya que la conformacion electa del Ayuntamiento de

Ecatepec se encuentra conformada por nueve mujeres y seis hombres.

Por ello, la autoridad responsable concluyd que no le asistia la razén
a la parte promovente al sostener que indebidamente se realizo la
asignacion de regidurias por el Principio de Representacion Proporcional,
especificamente a la Décima Segunda a favor de una mujer puesto que su
designacion deviene de la postulacion realizada por los partidos politicos al
momento de realizar el registro de candidaturas, en las cuales los mismos
optaron por postular a tres mujeres en las primeras posiciones de las
planillas postuladas, esto es, la Sindicatura, la Primera y Segunda
Regidurias aprobadas por la Candidatura Comun “Fuerza y Corazon por el
EdoMex”, ello atendiendo a los bloques de competitividad aprobados por el
Consejo General mediante el acuerdo IEEM/CG/78/2024.

Refirié que la planilla de las candidaturas registradas de integrantes a
los ayuntamientos por el Principio de Mayoria Relativa sera la misma que
se utilizara para la asignacion de Regidurias por el Principio de

Representacion Proporcional.

Tan es asi, que las solicitudes de registro de planillas a miembros de
los ayuntamientos se realizaron por los partidos politicos, coaliciones,
candidaturas comunes y candidaturas independientes ante los Consejos
Municipales Electorales, quienes presentaron una planilla unica, que incluye

tanto a los integrantes por mayoria relativa, como los de representacion
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proporcional, y de la cual, siguiendo el orden que ocupaban los candidatos,

se realizaron las asignaciones correspondientes.

Por ello, sefialé que en atencién al disefio normativo que prevé una
férmula por cociente de unidad y por resto mayor, debera tomarse en cuenta
la votacién recibida por cada fuerza politica postulante, y en el caso del
Ayuntamiento de Ecatepec, la Candidatura Comun "Fuerza y Corazon por

el EdoMex", participd bajo una misma planilla.

Por lo tanto, consideré que se encontraba imposibilitado a realizar
modificaciones a la integracion del Ayuntamiento de Ecatepec, Estado de
México, en especifico, respecto al cargo de Representacion Proporcional
controvertido por la parte promovente, dado que ello implicaria una
vulneracion a los principios constitucionales democratico y de libre
autodeterminacion de los partidos politicos, puesto que en todo momento
debe prevalecer, en primer término, la voluntad de la ciudadania, el sufragio
emitido y, por otro, la libertad de los partidos politicos y, en su caso,
coaliciones o candidaturas comunes de postular en el orden preferente a

sus candidaturas para contender en los procesos electorales.

Asimismo, refiri6 que no bastaba que la parte promovente sefialara
que no fue tomada en consideracion la accién afirmativa con la que fue
postulado (persona afro mexiquense), puesto que, tanto los principios de
paridad como de alternancia por periodo electivo, tiene como finalidad
maximizar la participacion de las mujeres en la vida politica, ya que la
implementacion de tales principios no se circunscribe unicamente a cumplir
con el reconocimiento formal de la igualdad entre mujeres y hombres, sino
que tiene como finalidad alcanzar la igualdad sustancial, eliminando las
brechas de desigualdad en todos los aspectos politicos, econémicos,

culturales y sociales, en que se desarrolla la mujer.

De igual forma, sefialé que, si bien el marco normativo, local y
reglamentario establece la aplicacion de acciones afirmativas a favor de
grupos como el afro mexiquense, lo cierto es, que tal derecho se agota en
la etapa de registro ya que la autoridad administrativa electoral verifico la
postulacion realizada por los partidos politicos, coaliciones y candidaturas
comunes registradas para participar en el proceso electoral aprobada en el
acuerdo IEEM/CG/94/2024.
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Asimismo, sefiald que la aplicacion al principio de paridad y la
implementacion de acciones afirmativas para la postulacion de cargos de
eleccion popular debe obedecer a la armonizacion con los principios de
autodeterminacion y autoorganizacion de los partidos politicos, de ahi que
no le asista la razén a la parte promovente al aducir que por el simple hecho
de haber sido registrado bajo una accién afirmativa tenia un mejor derecho

para ser designado que la ciudadana designada.

Al respecto, la autoridad responsable considerd necesario sefialar que
la Suprema Corte de Justicia al resolver diversas acciones de
inconstitucionalidad, ha sostenido que los instrumentos normativos que se
han establecido en favor de las mujeres no significan una condicion de
discriminacion en perjuicio de los hombres; por el contrario, son
indispensables para compensar la situacion historica de desventaja en que

se ha colocado a las mujeres.

Finalmente, con relacion a que se debid declarar la inelegibilidad de
las candidatas electas, sostuvo que tales manifestaciones resultaban
vagas, genéricas e imprecisas, puesto que se limitd a sefalar que ello
derivaba de la aplicacion del principio de paridad, asi como de la accion
afirmativa que el representd, no obstante, lo cierto es que la normativa

electoral aplicable no prevé que este sea un supuesto de inelegibilidad.

Respecto al agravio 2 relativo a que la autoridad electoral (Direccion
de Partidos Politicos) previo a la precampana, debié verificar la postulacion
de registros realizados, debiendo garantizar igualdad de oportunidades
entre hombres y mujeres para cumplir la paridad de género en sus
vertientes vertical, horizontal y transversal, la autoridad responsable lo
calific6 como inoperante derivado de que viene de un acto consentido
puesto que la aprobacion de los registros realizados por las fuerzas politicas
que participaron en el actual proceso electoral relativos a acciones
afirmativas aprobadas mediante acuerdo IEEM/CG/94/2024, asi como, la
conformacion de la planilla postulada por la candidatura comun "Fuerza y
Corazon por el EdoMex", debidé ser impugnada en el momento procesal
oportuno, por lo que no era posible que el promovente alcanzara su

pretensién ante esa instancia, ya que en su caso, debid haber impugnado
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la conformacion de la planilla postulada, o bien, el espacio que le fue

asignado en la misma (séptima regiduria).

Finalmente, respecto del agravio 3, relativo a la omision de tomar en
cuenta el principio de alternancia por el periodo electivo dado que no se
tomd en consideracion que el actual periodo de gobierno y el electo,
determinan una sobrerrepresentacién de mujeres trastocando el principio
de paridad de género ya que actualmente existen 7 mujeres y 8 hombres, y
de los electos se determin6 que el ayuntamiento quedara integrado por 9

mujeres y 6 hombres, tal motivo de inconformidad se estimé inoperante.

Lo anterior, derivado de que el acuerdo IEEM/CG/78/2024 por el cual
se analizaron y aprobaron los bloques de competitividad no comprende la
realizacion de un analisis de un hecho futuro e incierto, como lo son los
resultados de la eleccion, asi como la integracion de los érganos de eleccion

popular.

Asimismo, sefaldé que la autoridad electoral se encontraba
imposibilitada para realizar un analisis relacionado con todos los posibles
resultados de una eleccion y, con base en ello, determinar la estructura de
los bloques de competitividad aprobados, puesto que ello implicaria una
vulneracion a los principios de autodeterminacion de los partidos politicos,
coaliciones y candidaturas comunes, que son quienes realizan la
postulacion las candidaturas y la integracion de planillas que participaran en

los procesos electivos.

En virtud de que los agravios expuestos por la parte actora resultaron
infundados e inoperantes, el Tribunal responsable confirmé la asignacion
de Regidurias por el principio de Representacion Proporcional realizada por
el 34 Consejo Municipal del Instituto Electoral del Estado de México, con

sede en Ecatepec.

SEXTO. Sintesis de agravios. Del andlisis integral de la demanda se

desprenden, en sintesis, los agravios siguientes:

La parte actora en relacion al principio de paridad de género, sefiala
que difiere de lo sostenido por el Tribunal responsable en el sentido de que

no existe ningun tipo de afectacion cuando un érgano de gobierno electo se
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integra en su mayoria o totalidad por mujeres, ello porque el mandato de
paridad de género no debe entenderse en estricto sentido para favorecer
unicamente a las mujeres, sino que la conformacion del Ayuntamiento debe
ser plural a fin de favorecer y beneficiar a toda la sociedad que busca que

las decisiones sean lo mas incluyentes posibles.

La parte promovente sostiene que esta siendo excluido de una paridad
efectiva ya que las regidurias que fueron avaladas por el Consejo Municipal
34 del Instituto Electoral del Estado de México respecto a la Candidatura
Comun "Fuerza y Corazon por el EdoMex", son todas de mujeres, de ahi
que estime que el principio de paridad no debe interpretarse en sentido
estricto que por el hecho de ser mujer se vean favorecidas a una asignacion,
sino que las autoridades electorales deben efectuar un analisis de fondo de
los casos en concreto a fin de vincular de la mejor manera los derechos que

se colisionan.

Considera que las autoridades electorales estaban en posibilidad de
realizar todos los ajustes necesarios a fin de sustituir a una mujer con plena
justificacion, puesto que su representacion también abarca a un grupo

minoritario en desventaja como lo son los afro mexiquenses.

La parte promovente aduce, que el principio de paridad de género
debe revertir situaciones de desventaja, es decir, no vale mas el derecho de
la mujer sobre el hombre o viceversa, pero tampoco alguno de ellos se
encuentra sobre los derechos de los afro mexiquenses, por lo que considera
que el hecho de impedir que otra mujer ocupe una regiduria mas en el
Ayuntamiento de Ecatepec, se encuentra plenamente justificada en aras de

proteger también los derechos de las personas minoritarias que representa.

Sostiene que el grupo afro mexiquense debe contar con un acceso
real, efectivo y democratico a cargos de eleccién popular sin que ello
impliqgue una confrontacion entre los derechos de las personas
pertenecientes a grupos vulnerables, ello a fin de salvaguardar la paridad,
por lo que considera que el Tribunal responsable debid ser flexible en la

proteccion de los derechos en juego.

Estima que el 6rgano jurisdiccional responsable le causa agravio por

infringir el derecho humano de igualdad sustantiva al omitir realizar un
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examen de proteccion especial y reforzado a favor de la minoria de
representa, al considerar que su pretension se trata de un acto consentido
que debié combatirse desde la aprobacion de los registros realizados y
relativos a las acciones afirmativas que fueron aprobadas mediante acuerdo
IEEM/CG/94/2024.

La parte enjuiciante refiere que una interpretacién al principio pro
persona implica tener en cuenta que el propdsito de las acciones afirmativas
es potenciar los derechos politico electorales de las minorias que por sus
caracteristicas adolecen de una representatividad eficaz, por lo que deben
ser sujetas a una proteccion reforzada para que se puedan ejercer en forma

plena sus derechos en condiciones de igualdad.

Sefiala que la autoridad electoral debié hacer una ponderacion de la
colisién de derechos en juego y justipreciar que su solicitud resultaba
armonica a fin de conseguir una regiduria de hombre que cubriera una
representatividad de paridad con la proteccién reforzada de la minoria afro
mexiquense y de esta manera contribuir al propdsito de la participacion

politica y un sistema democratico integral e incluyente.

La parte enjuiciante sostiene que, si bien el Tribunal responsable
realizd un robusto analisis de la paridad, fue omiso en considerar la
factibilidad de ajustar las regidurias para atender varios derechos como lo
son la paridad y el pertenecer a un grupo minoritario en un efectivo ejercicio

de la paridad flexible.

Sostiene que las acciones afirmativas o medida especiales de caracter
temporal consisten en acciones dirigidas a propiciar un entorno de igualdad
o la reduccion de brechas de desigualdad que pudiera existir en grupos en
situacion de discriminacion tal como lo ha sostenido la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

La parte enjuiciante sostiene, que el 6rgano jurisdiccional responsable
debid validar la posibilidad de que accediera a una de las regidurias de la
candidatura comun sobre una de las mujeres registradas a fin de
salvaguardar la paridad de género y la accion afirmativa que representa
para facilitar el acceso al poder publico en condiciones de igualdad y

equidad, siendo que en el caso, se abondé a la integracion de un
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ayuntamiento sobre representado por mujeres sin la representacion
masculina por lo que se dejo de lado la accion afirmativa que representa

para cual fue registrado.

En suma, alega que los partidos politicos y las candidaturas comunes
a fin de garantizar la paridad de género en la postulacion de sus candidatos
previo al inicio de la etapa de precampanas deben informar a la autoridad
electoral la conformacion de sus propuestas para que la Direccién de
Partidos Politicos verifique que sean objetivas a fin de garantizar la igualdad
de oportunidades entre mujeres y hombres y cumplir la paridad de género

en todas sus vertientes.

SEPTIMO. Valoraciéon probatoria. Previo a realizar el estudio y
resoluciéon de los conceptos de agravio que formula la parte actora, Sala
Regional Toluca considera necesario precisar que el examen de tales
motivos de disenso se realizara teniendo en consideracion la valoracion de

las pruebas que obran en el presente sumario.

Respecto de tales elementos de conviccidn, esta Sala Regional Toluca
precisa que, en términos de lo previsto en los articulos 14, parrafo 1, y 16,
parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, las documentales publicas que obran en autos, asi como

a la instrumental de actuaciones, se les reconoce valor de conviccion pleno.

Por otra parte y conforme a lo previsto en los articulos 14, parrafo 1,
incisos b), d) y e), asi como 16, de la ley procesal electoral, a las
documentales privadas que obren en autos, y presuncionales se les
reconoce valor probatorio indiciario y solo haran prueba plena cuando, a
juicio de esta autoridad federal, del analisis de los demas elementos que
obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida
y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si, generen conviccion
sobre la veracidad de los hechos afirmados o con los hechos con los que

se relacionan tales elementos de conviccion.

Precisada tal cuestién, se procede al estudio y resolucién de los
argumentos de la parte justiciable, conforme al método de estudio que se

sefala a continuacion.
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OCTAVO. Metodologia de estudio. Por cuestion de método, Sala
Regional Toluca analizara los disensos planteados de manera conjunta al
estar relacionados entre si, sin que ello le cause perjuicio, porque lo
importante es que se contesten todas sus inconformidades, lo anterior, ya
ha sido reiteradamente sustentado por Sala Superior, lo cual dio origen a la
jurisprudencia identificada con la clave 4/2000, cuyo rubro es el siguiente:
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION".

NOVENO. Estudio de fondo

La pretension de la parte actora es que se revoque la sentencia
impugnada a efecto de que se le otorgue una regiduria de representacion

proporcional en el Ayuntamiento de Ecatepec, Estado de México.

La causa de pedir la hace valer en que la autoridad responsable
emitio su resolucion sin observar el principio de paridad de género a su favor

como afro mexiquense.

Por tanto, la litis del presente asunto, se constriie a determinar si
asiste o no razén a la parte actora o, si, por el contrario, la sentencia

combatida se emitié conforme a Derecho.

Una vez precisada la litis y la causa de pedir se analizan los motivos

de inconformidad de la controversia.

Los agravios se califican inoperantes porque no controvierten los
razonamientos torales de la resolucion impugnada, esto es, no combaten
de manera frontal las consideraciones del Tribunal local por las que estimo
que no resultaba procedente efectuar un ajuste en la integracion del
Ayuntamiento de Ecatepec, Estado de México, en los términos pretendidos
por la parte actora, consistentes en que se le asigne una Regiduria por
Representacion Proporcional a fin de cubrir una accion afirmativa afro

mexiquense sobre el derecho de una mujer a la que le fue asignada.

Es decir, la parte actora tiene la carga de demostrar que los
argumentos del Tribunal local, conforme a los preceptos normativos
aplicables, no se ajustan a Derecho, en el caso, debié desvirtuar las

consideraciones relativas a que la asignacion realizada por el Consejo
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Municipal 34 del Instituto Electoral del Estado de México, con sede en
Ecatepec, se realizé acorde a la normativa constitucional y legal aplicable
que establece que para la designacién de Regidurias por el Principio de
Representacion Proporcional, las autoridades electorales y los partidos
politicos deben en todo momento garantizar la aplicacién y efectividad del
principio de paridad de género para la conformacion de los ayuntamientos,
a través de la modificacion de las listas de candidaturas por el citado
principio lo cual debe ser armodnica con otros principios, como el
democratico, el de autodeterminacion y el de intervencion minima, a fin de
observar de manera integral el parametro de regularidad constitucional, lo

cual aconteci6 en la especie y que deja de confrontar la parte actora.

En primer lugar, se estima pertinente precisar que el Tribunal
responsable, en la resolucidn impugnada, razondé que en la sesion
ininterrumpida del cobmputo municipal de cinco de junio del presente afio, el
Consejo Municipal 34 del Instituto Electoral del Estado de México, con sede
en Ecatepec, realizé la asignacion de Sindicatura y Regiduria de
Representacion Proporcional a tres mujeres registradas por la Candidatura
Comun “Fuerza y Corazon por el EdoMex”, las cuales se encontraban en la
primeras posiciones postuladas en la Sindicatura y en las Primera y
Segunda Regidurias, precisando que la posicion controvertida por la parte
actora correspondia a la Décima Segunda Regiduria cuya postulacién se
hizo a favor de Maria del Rocio Chavez Marquez quien a su vez fue

asignada por la citada candidatura comun a la Segunda Regiduria.

El Tribunal responsable sostuvo que no le asistia la razén a la parte
enjuiciante al sostener que indebidamente se realizé la asignacion de
regidurias por el Principio de Representacion Proporcional, especificamente
respecto de la Décima Segunda a favor de una mujer puesto que su
designacion deviene de la postulacion realizada por los partidos politicos al
momento de realizar el registro de candidaturas, en las cuales los mismos
optaron por postular a tres mujeres en las primeras posiciones de las
planillas postuladas, esto es, la Sindicatura, la Primera y Segunda
Regidurias aprobadas por la Candidatura Comun “Fuerza y Corazoén por el
EdoMex”, ello atendiendo a los bloques de competitividad aprobados por el
Consejo General mediante el acuerdo IEEM/CG/78/2024.
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Ademas, precisé que el Ayuntamiento de Ecatepec se encontraba
conformado actualmente por siete mujeres y ocho hombres, por lo cual,
atendiendo al principio de alternancia por periodo electivo, la administracion
electa, tenia que ser conformada por mayoria de mujeres, ello con la
finalidad de garantizar la participacién de estas en la vida politica en cargos
de eleccion popular, incluidos los asignados por el principio de

Representacion Proporcional.

Aunado a lo anterior, sefalé que al realizar un comparativo entre la
integracion actual y la electa era posible advertir que existia alternancia
entre los dos periodos electivos, ya que la conformacion electa del
Ayuntamiento de Ecatepec se encuentra conformada por nueve mujeres y

seis hombres, de ahi que la asignacion se realizé conforme a Derecho.

Asimismo, el organo jurisdiccional sostuvo que las solicitudes de
registro de planillas a miembros de los ayuntamientos se realizaron por los
partidos politicos, coaliciones, candidaturas comunes y candidaturas
independientes ante los Consejos Municipales Electorales, quienes
presentaron una planilla unica, que incluye tanto a los integrantes por
mayoria relativa, como los de representacion proporcional, y de la cual,
siguiendo el orden que ocupaban las personas candidatas, se realizaron las

asignaciones correspondientes.

Por ello, el érgano jurisdiccional responsable sehalé que en atencién
al disefio normativo que prevé una férmula por cociente de unidad y por
resto mayor, debera tomarse en cuenta la votacién recibida por cada fuerza
politica postulante, y en el caso del Ayuntamiento de Ecatepec, la
Candidatura Comun "Fuerza y Corazon por el EdoMex", participd bajo una

misma planilla.

Por lo tanto, considerd que se encontraba imposibilitado a realizar
modificaciones a la integracion del Ayuntamiento de Ecatepec, Estado de
México, en especifico, respecto al cargo de Representacion Proporcional
controvertido por la parte promovente, dado que ello implicaria una
vulneracion a los principios constitucionales democratico y de libre
autodeterminacion de los partidos politicos, puesto que en todo momento
debe prevalecer, en primer término, la voluntad de la ciudadania y del

sufragio emitido y, por otro, la libertad de los partidos politicos y en su caso,

18



\'y‘i\DOS
eﬁfﬁ?
& C“W N
&
> ?‘Y@
%g:éy'
TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
TOLUCA

ST-JDC-618/2024

coaliciones o candidaturas comunes de postular en el orden preferente a

sus candidaturas para contender en los procesos electorales.

Asimismo, refiri6 que no bastaba con que la parte promovente
senalara que no fue tomada en consideracion la accion afirmativa con la
que fue postulado (persona afromexiquense), puesto que, tanto los
principios de paridad como de alternancia por periodo electivo, tiene como
finalidad maximizar la participacion de las mujeres en la vida politica, ya que
la implementacion de tales principios no se circunscribe Unicamente a
cumplir con el reconocimiento formal de la igualdad entre mujeres y
hombres, sino que tiene como finalidad alcanzar la igualdad sustancial,
eliminando las brechas de desigualdad en todos los aspectos politicos,

economicos, culturales y sociales, en que se desarrolla la mujer.

De igual forma, el Tribunal responsable sostuvo que, si bien, el marco
normativo, local y reglamentario, establece la aplicacion de acciones
afirmativas a favor de grupos como lo son loa afro mexiquense, lo cierto es
que tal derecho se agota en la etapa de registro ya que la autoridad
administrativa electoral verificd la postulacion realizada por los partidos
politicos, coaliciones y candidaturas comunes registradas para participar en

el proceso electoral aprobada en el acuerdo IEEM/CG/94/2024.

Asimismo, sefalé que la aplicacion al principio de paridad y la
implementacion de acciones afirmativas para la postulacién de cargos de
eleccion popular debe obedecer a la armonizacion con los principios de
autodeterminacion y autoorganizaciéon de los partidos politicos, de ahi que
sostuviera, que no le asiste la razon a la parte promovente al aducir que por
el simple hecho de haber sido registrado bajo una accion afirmativa tenia

un mejor derecho para ser designado que la ciudadana designada.

Por otra parte, el Tribunal responsable en lo relativo a que se debid
declarar la inelegibilidad de las candidatas electas, sostuvo que tales
manifestaciones resultaban vagas, genéricas e imprecisas, puesto que la
parte actora se limit6 a sefalar que ello derivaba de la aplicacion del
principio de paridad, asi como de la accion afirmativa que el representd, no
obstante, lo cierto es que la normativa electoral aplicable no prevé que este

sea un supuesto de inelegibilidad.
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Finalmente, sefald que respecto a que la autoridad electoral
(Direccion de Partidos Politicos) previo a la precampana, debid verificar la
postulacion de registros realizados, debiendo garantizar igualdad de
oportunidades entre hombres y mujeres para cumplir la paridad de género
en sus vertientes vertical, horizontal y transversal, la autoridad responsable
lo consideré como inoperante derivado de que viene de un acto consentido
puesto que la aprobacion de los registros realizados por las fuerzas politicas
que participaron en el actual proceso electoral relativos a acciones
afirmativas aprobadas mediante acuerdo IEEM/CG/94/2024, asi como, la
conformacién de la planilla postulada por la candidatura comun "Fuerza y
Corazon por el EdoMex", debioé ser impugnada en el momento procesal

oportuno.

Ahora, para combatir esa resolucidén, la parte actora se limitd a

exponer:

- No comparte lo sostenido por el Tribunal responsable consistente
en que en el caso no existe ningun tipo de afectacion cuando un
organo de gobierno electo se integra en su mayoria o totalidad por
mujeres, en virtud de que el mandato de paridad de género no debe
entenderse en estricto sentido para favorecer unicamente a las
mujeres, sino que, la conformacion del Ayuntamiento debe ser
plural a fin de favorecer y beneficiar a toda la sociedad.

- Sostiene que esta siendo excluido de una paridad efectiva ya que
las regidurias que fueron avaladas por el Consejo Municipal 34 del
Instituto Electoral del Estado de México respecto a la Candidatura
Comun "Fuerza y Corazon por el EdoMex", son todas de mujeres
siendo que el principio de paridad no implica que por el hecho de
ser mujer se vean favorecidas a una asignacion.

- Las autoridades electorales estaban en posibilidad de realizar
todos los ajustes necesarios a fin de sustituir a una mujer con plena
justificacion, ya que su representacion también abarca a un grupo
minoritario en desventaja como lo son los afro mexiquenses.

- El principio de paridad de género debe revertir situaciones de
desventaja, es decir, no vale mas el derecho de la mujer sobre el
hombre o viceversa, pero tampoco de alguno de ellos se encuentra

sobre los derechos de los afro mexiquenses.
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El grupo afro mexiquense debe contar con un acceso real, efectivo
y democratico a cargos de eleccidn popular sin que ello implique
una confrontacion entre los derechos de las personas
pertenecientes a otros grupos vulnerables en aras de salvaguardar
la paridad.

La sentencia controvertida infringe el derecho humano de igualdad
sustantiva al omitir realizar un examen de proteccion especial y
reforzada al grupo de afro mexiquenses que representa.

El 6rgano jurisdiccional responsable desestimé su alegacion al
considerar que se trata de un acto consentido que debi6 atacarse
desde la aprobacion de los registros realizados y relativos a las
acciones afirmativas que fueron aprobadas mediante acuerdo
IEEM/CG/94/2024.

La autoridad electoral debidé hacer una ponderacion de la colision
de derechos en juego y justipreciar que su solicitud resultaba
armonica para conseguir una regiduria de hombre que cubriera una
representatividad de paridad de la minoria afro mexiquense a fin
contribuir a la participacion politica y un sistema democratico
integral e incluyente.

Si bien el Tribunal responsable realizdé un robusto analisis de la
paridad, fue omiso en considerar la factibilidad de ajustar las
regidurias para atender varios derechos como lo son la paridad y
el pertenecer a un grupo minoritario en un efectivo ejercicio de la
paridad flexible.

Las acciones afirmativas consisten en acciones dirigidas a
propiciar un entorno de igualdad o la reduccién de brechas de
desigualdad que pudiera existir en grupos en situacion de
discriminacion tal como lo ha sostenido la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.

El 6rgano jurisdiccional responsable debid considerar la posibilidad
de que accediera a una de las regidurias de la candidatura comun
sobre una de las mujeres registradas a fin de salvaguardar la
paridad de género y la accion afirmativa que representa con el fin
de facilitar el acceso al poder publico en condiciones de igualdad y

equidad.
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- En el caso se abona a la integracion de un ayuntamiento sobre
representado por mujeres sin la representacion masculina.

- Los partidos politicos y las candidaturas comunes a fin de
garantizar la paridad de género en la postulacion de sus candidatos
previo al inicio de la etapa de precampafias deben informar a la
autoridad electoral la conformacion de sus propuestas para que la
Direccion de Partidos Politicos verifique que sean objetivas a fin de
garantizar la igualdad de oportunidades entre mujeres y hombres y

cumplir la paridad de género en todas sus vertientes.

Como se desprende de lo expuesto, la parte actora no controvierte las
razones y argumentos en los que el Tribunal local se apoyé para desestimar
sus agravios, ni expone las razones por las que considera incurrié en un
sesgo en el estudio, siendo que era su obligacion expresar los motivos y

razones por las que debia llegarse a una conclusion distinta a la sefalada.

Esto es, de su escrito de demanda no se desprende que la parte actora
desvirtué las consideraciones torales del Tribunal responsable relativas a

que:

1. Se realizé debidamente la asignacion de regidurias por el Principio
de Representaciéon Proporcional a favor de una mujer puesto que su
designacion deviene de la postulacion realizada por los partidos politicos al
momento de realizar el registro de candidaturas en las cuales los mismos
optaron por postular a tres mujeres en las primeras posiciones de las
planillas postuladas, esto es, la Sindicatura, la Primera y Segunda
Regidurias aprobadas por la Candidatura Comun “Fuerza y Corazon por el
EdoMex”, ello atendiendo a los bloques de competitividad aprobados por el
Consejo General mediante el acuerdo IEEM/CG/78/2024.

2. El Ayuntamiento de Ecatepec se encontraba conformado
actualmente por siete mujeres y ocho hombres, por lo cual, atendiendo al
principio de alternancia por periodo electivo, la administracion electa, tenia
que ser conformada por mayoria de mujeres, ello con la finalidad de
garantizar la participacion de estas en la vida politica en cargos de eleccion
popular, incluidos los asignados por el principio de Representacion
Proporcional, por lo que al realizar un comparativo entre la integracion

actual y la electa era posible advertir que existe alternancia entre los dos
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periodos electivos, ya que la conformacion electa del Ayuntamiento de
Ecatepec se encuentra conformada por nueve mujeres y seis hombres, de

ahi que la asignacion de se realiz6 conforme a Derecho.

3. Que se encontraba imposibilitado a realizar modificaciones a la
integracion del Ayuntamiento de Ecatepec, Estado de Meéxico, en
especifico, respecto al cargo de Representacion Proporcional controvertido
por la parte promovente, dado que ello implicaria una vulneracion a los
principios constitucionales democratico y de libre autodeterminacion de los
partidos politicos, puesto que en todo momento debe prevalecer, en primer
término, la voluntad de la ciudadania y del sufragio emitido y, por otro, la
libertad de los partidos politicos y en su caso, coaliciones o candidaturas
comunes de postular en el orden preferente a sus candidaturas para

contender en los procesos electorales;

4. Si bien, el marco normativo, local y reglamentario, establece la
aplicacion de acciones afirmativas a favor de grupos como lo son los afro
mexiquenses, lo cierto es que tal derecho se agota en la etapa de registro
ya que la autoridad administrativa electoral verifico la postulacion realizada
por los partidos politicos, coaliciones y candidaturas comunes registradas
para participar en el proceso electoral aprobada en el acuerdo
IEEM/CG/94/2024; y,

5. La aplicacion al principio de paridad y la implementacion de
acciones afirmativas para la postulacion de cargos de eleccion popular debe
obedecer a la armonizacion con los principios de autodeterminacion y
autoorganizacion de los partidos politicos, de ahi que no le asista la razén
a la parte promovente al aducir que por el simple hecho de haber sido
registrado bajo una accién afirmativa tenia un mejor derecho para ser

designado que la ciudadana designada.

Empero, contrario a ello, solo se constriie a sefalar de manera
genérica que el Tribunal responsable aval6 la conformacién de un érgano
de gobierno municipal sobre representado por mujeres por lo que considera
que esta siendo excluido, dado que las regidurias que fueron aprobadas por
el Consejo Municipal 34 del Instituto Electoral del Estado de México
respecto a la Candidatura Comun "Fuerza y Corazéon por el EdoMex", son

todas de mujeres, de ahi que alegue que el principio de paridad no debe
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interpretarse en sentido estricto respecto a que por el hecho de ser mujer
se vean favorecidas a una asignacion, sino que las autoridades electorales
deben efectuar un analisis de fondo de los casos en concreto a fin de

vincular de la mejor manera los derechos que se colisionan.

Asimismo, manifiesta de forma genérica que las autoridades
electorales estaban en posibilidad de realizar todos los ajustes necesarios
a fin de sustituir a una mujer con plena justificacion, ya que su
representacion también abarca a un grupo minoritario en desventaja como
lo son los afro mexiquenses, sin que tales manifestaciones resulten
suficientes para tener por demostrado un indebido actuar en el estudio
ahora analizado por la autoridad responsable dejando subsistentes sus

consideraciones al no controvertirse sus razones esenciales.

En consecuencia, al expresar cada concepto de agravio, la parte
actora debia exponer los argumentos casuisticos o las razones juridicas que
considere pertinentes para demostrar la inconstitucionalidad o ilegalidad de
la resolucion impugnada, por lo que si no cumplen tales requisitos seran

inoperantes, lo cual ocurre principalmente cuando:

- Se realice una simple reiteracién de los argumentos expuestos en

una anterior instancia.

- Cuando se combaten algunos de los argumentos del fallo,
dejandose subsistentes (sin combatir) razones esenciales en
que se sustenta el acto impugnado. En este caso, aun cuando
la parte actora tuviera razon en los planteamientos, ello no seria
suficiente para la revocacion del acto en cuestién, por lo que

debera concluirse que devienen ineficaces sus argumentos.

- Se formulan conceptos de agravio que no fueron del conocimiento
de la autoridad responsable o se pretenda perfeccionar
argumentos planteados ante ella, lo que se traduce en aspectos

novedosos.

- Cuando se advierta que le asiste la razon a la persona peticionaria,

sin embargo, aun cuando se ordenara a la autoridad responsable
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subsanar la violacion, a ningun fin practico conduciria, por lo que el

efecto seria el mismo para quien recurre.

- Si se presentan argumentos genéricos, superficiales o
ambiguos. Ello, dado que los actos de autoridad gozan de una
presuncion de validez, que para ser destruida se requiere que la
parte recurrente combata de manera clara y precisa las

razones y fundamentos en que se sustenta el acto impugnado.

Lo antes desarrollado es acorde con la Tesis: (V Region) 2o0. J/1
(10a.)®, con registro: 2010038 y cuyo rubro es “CONCEPTOS O AGRAVIOS
INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO" COMO
COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA SU
ESTUDIO’, la cual establece que los elementos de /a causa petendi (causa
de pedir), se compone de un hecho y un razonamiento con el que se
explique la ilegalidad aducida, en ese sentido, la causa de pedir no implica
que las personas quejosas o recurrentes pueden limitarse a realizar solo
afirmaciones sin sustento o fundamento, ya que a ellas corresponde
exponer, razonadamente, porqué estiman inconstitucionales o ilegales los

actos que reclaman o recurren.

Se afirma que un verdadero razonamiento se traduce en la minima
necesidad de explicar por qué o como el acto reclamado, o la resolucidn
recurrida se aparta del derecho, a través de la confrontacion de las
situaciones facticas concretas frente a la norma aplicable (de modo tal que
evidencie la violacion), y la propuesta de solucién o conclusién sacada de

la conexion entre aquellas premisas (hecho y fundamento)’.

En el caso, los argumentos formulados por la parte actora son
inoperantes, ya que no combaten las razones y fundamentos en que se
sustento la resolucion controvertida, ya que se limita a sefalar tal y como
se precisO en los parrafos que anteceden, que el Tribunal responsable

indebidamente valido la conformacién de un 6rgano de gobierno municipal

6 Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca, consultable en Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 22, septiembre de 2015, Tomo III, pagina: 1683.
7 De conformidad con la Tesis de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

2% XXXII/2016 (10%). registro: 2011952 de rubro “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON
AQUELLOS EN LOS QUE EL RECURRENTE SOLO MANIFIESTA QUE LA SENTENCIA
IMPUGNADA VIOLA DIVERSOS PRECEPTOS CONSTITUCIONALES O LEGALES Y LOS
TRANSCRIBE”.
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sobre representado por mujeres circunstancia que lo excluye de la
posibilidad de que se le asigne una regiduria a fin de hacer efectiva el
principio de paridad de género y la accion afirmativa de un grupo minoritario

que representa como lo es el afro mexiquense.

De tal modo, si bien la parte actora formulé manifestaciones en torno
a que el Tribunal local efectué una indebida valoracion de los hechos, al
confirmar indebidamente la asignacion de regidurias que se cuestiona, lo
cierto es que en su demanda no ofrece el desarrollo argumentativo minimo
requerido en este tipo de asuntos para que esta Sala Regional esté en
aptitud de abordar sus motivos de inconformidad, ya que contrario a ello se
limita a sefalar que tanto la responsable como el érgano electoral tenian la
obligacion de cumplir con el principio de paridad y otorgarle una regiduria
mediante una accién afirmativa por el hecho de pertenecer a un grupo
minoritario como lo es el afro mexiquense a fin de eliminar la brecha de
desigualdad historica para obtener un acceso real a cargos de eleccion
popular, dejando de controvertir las consideraciones torales de Ia
responsable en el sentido de que en el caso no resultaba procedente su

pretensidn de que se realizara un ajuste en los términos solicitados.

Aunado a lo anterior, la ineficacia de sus agravios se actualiza ya que
la premisa sobre la cual pretende tener un mejor derecho sobre la candidata
mujer para integrar el citado ayuntamiento en calidad Segunda Regidora
obedece a que considera que por el simple hecho de pertenecer a un grupo
minoritario como lo es un afro mexiquense debe de existir una

compensacion de género, lo cual en el caso no resulta procedente.

Lo anterior es del modo apuntado, porque tal como consta en el
acuerdo IEEM/CG/94/2024 por el que se aprobaron las solicitudes de registro
de las candidaturas a integrantes del Ayuntamiento de Ecatepec, la parte
actora contendid en la posicion séptima de una regiduria, luego entonces,
si estaba inconforme con haber sido designado en tal posicion, el momento
procesal oportuno para poder cuestionarlo era al momento del registro de
la propia candidatura, circunstancia que no acontecio, por ende, al ser un
acto consentido se materializa la inoperancia dado que no puede alcanzar

su pretension.
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Con base en lo expuesto, se insiste que es evidente que la parte actora
no controvierte frontalmente las razones de fondo desarrolladas por la
responsable en la resolucion impugnada, es decir, no precisa ni desarrolla
razonamientos respecto de cual es, en concreto, la consideracion, razén o
determinacién, contenida en la resolucion impugnada, que de manera
concreta le causa una afectacion en su esfera juridica, ni expone los motivos
por los que lo estima asi, circunstancia que imposibilita que este 6rgano

jurisdiccional emprenda el analisis de sus planteamientos.

Asi, al haber resultado inoperantes los agravios de la parte actora lo

conducente es confirmar la resolucion impugnada.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada en lo que fue materia

de la impugnacién, en los términos expuestos en la presente sentencia.

NOTIFIQUESE; como en Derecho corresponda para la mayor eficacia

del acto.

Devuélvanse las constancias atinentes y, en su oportunidad, remitase
el expediente al archivo jurisdiccional de esta Sala Regional, como asunto

concluido.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente sentencia en

la pagina que tiene este 6rgano jurisdiccional en Internet.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron el Magistrado
Presidente Alejandro David Avante Juarez, la Magistrada Marcela Elena
Fernandez Dominguez, y el Magistrado en funciones Fabian Trinidad
Jiménez, quienes integran el Pleno de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Quinta
Circunscripcién Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos
Miguel Angel Martinez Manzur, quien autoriza y da fe que la presente

sentencia fue firmada electronicamente.

Este documento es una representacion grafica autorizada
mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez
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juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federaciéon 3/2020, por el que se implementa la firma
electrénica certificada del Poder Judicial de la Federaciéon en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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