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SECRETARIOS: MARCO VINICIO ORTIiZ
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SALDANA
COLABORADORAS: VAN GARDUNO
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Toluca de Lerdo, Estado de México, a veintiséis de septiembre de dos

mil veinticuatro.

VIS TOS, pararesolver los autos del juicio citado al rubro, promovido
por la parte actora, a fin de impugnar la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Colima en el expediente JDCE-45/2024, que confirmé
el acuerdo IEE/CG/A117/2024 relativo a la asignacion de regidurias por el
principio de representacion proporcional en los diez ayuntamientos del

Estado de Colima, en especifico en el municipio de Armeria; y,
RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracion de hechos del escrito de demanda y
demas constancias que integran el expediente, asi como de los hechos
notorios vinculados con la materia del presente asunto, se desprende lo

siguiente:

1. Inicio del proceso electoral local. El once de octubre de dos mil

veintitrés, inicid el proceso electoral ordinario local 2023-2024 para la
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renovacion del Poder Legislativo, asi como de los diez ayuntamientos del

Estado de Colima.

2. Registro de la planilla. El seis de abril del afio en curso, el Consejo
Municipal Electoral de Armeria del Instituto Electoral del Estado de Colima,
aprobd el registro de la planilla postulada por el Partido de la Revolucién
Democratica al Ayuntamiento de Armeria, Colima, en la cual la parte actora
figur6 como candidata suplente a la Presidencia Municipal del citado

Ayuntamiento.

3. Jornada Electoral. El dos de junio del dos mil veinticuatro, se llevd
a cabo la eleccion correspondiente al proceso electoral en mencion, dentro
de las cuales, se celebrd la de los integrantes del Ayuntamiento de Armeria,

Colima.

3. Computo municipal. El trece de junio siguiente, el Consejo
Municipal Electoral de Armeria llevdé a cabo el computo municipal de la
eleccion del referido ayuntamiento y, realizado lo anterior, remitié las
constancias del citado computo al Consejo General del Instituto Electoral
del Estado de Colima para la asignacion de regidurias por el principio de

representacion proporcional.

4. Asignacion de regidores de representacion proporcional. El
veintiséis de junio posterior, el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Colima, emitié el acuerdo IEE/CG/A117/2024, relativo a las
asignaciones de regidurias por el principio de representacion proporcional

para los diez ayuntamientos de la entidad.

5. Presentacion del juicio ciudadano electoral local (JDCE-
45/2024). El catorce de agosto del afio curso, la parte actora promovio juicio
para la defensa ciudadana electoral, en su caracter de excandidata suplente
a la Presidencia del Municipio de Armeria, Colima, postulada por el Partido
de la Revolucion Democratica a fin de impugnar la asignacion de regidurias
por el principio de representacion proporcional, referido en resultando

anterior, el cual se registro con la clave JDCE-45/2024.

6. Resolucion del Tribunal Electoral del Estado de Colima. El diez

de septiembre de dos mil veinticuatro, el Tribunal Electoral local emitio
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sentencia, mediante la cual declaré improcedente el juicio JDCE-45/2024 y
confirmo el acuerdo IEE/CG/A117/2024 aprobado por el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado de Colima, relativo a la asignacion de
regidurias por el principio de representacion proporcional en los

ayuntamientos de la entidad.

7. Presentacion de la demanda. Inconforme con la determinacién
anterior, el catorce de septiembre siguiente, la parte actora presento
demanda de juicio de la ciudadania federal ante el Tribunal Electoral del

Estado de Colima.
Il. Juicio de la ciudadania federal (ST-JDC-594/2024)

1. Recepcién y turno a Ponencia. El diecinueve de septiembre del
afio en curso, se recibieron de manera fisica en la Oficialia de Partes de la
Sala Regional Toluca, las constancias correspondientes al presente medio
de impugnacion, y en la propia fecha, mediante proveido de Presidencia se
ordend integrar el expediente ST-JDC-594/2024, asi como turnarlo a la

Ponencia de la Magistrada Marcela Elena Fernandez Dominguez.

2. Radicacion. El veinte de septiembre siguiente, la Magistrada
Instructora acordé: i) radicar el juicio al rubro citado en la Ponencia a su
cargo; ii) tener por recibidas las constancias correspondientes al medio de
impugnacién y iii) requerir diversas constancias a fin de integrar
debidamente el expediente, las cuales una vez recibidas, se acordd su

recepcion.

3. Admision. En fecha posterior, se admitié la demanda y se ordené

reservar las pruebas ofrecidas por la parte accionante.

4. Cierre de instruccion. En su oportunidad, la Magistratura

Instructora declaré cerrada la instruccion; vy,
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacioén ejerce Jurisdiccion y Sala Regional Toluca
correspondiente a la Quinta Circunscripcion plurinominal electoral federal,

con sede en la ciudad de Toluca de Lerdo, Estado de México es competente
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para conocer y resolver el juicio de la ciudadania que se analiza, por tratarse
de un medio de impugnacion promovido en contra de una resolucién emitida
por el Tribunal Electoral del Estado de Colima, Entidad federativa en la que

esta Sala Regional ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, Base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero y 99, parrafos
primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion I, 164, 165, 166, fraccion ll, inciso
c); 173, y 176, parrafo primero, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién; asi como 3, parrafos 1 y 2, inciso c), 4, 6, 79,
parrafo 1, 80 y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

SEGUNDO. Designacion del Secretario de Estudio y Cuenta
Regional en funciones de Magistrado. Teniendo como criterio orientador

lo establecido en la jurisprudencia 2a./J. 104/2010, de rubro “SENTENCIA DE

AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE TITULAR DEL ORGANO QUE LA DICTARA
DEBE NOTIFICARSE A LAS PARTES, PUES DE LO CONTRARIO SE ACTUALIZA UNA
VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA REPONER EL PROCEDIMIENTO, SIEMPRE
QUE SE HAGA VALER EN LOS AGRAVIOS DEL RECURSO DE REVISION EL
ARGUMENTO REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL JUEZ A QUO PARA CONOCER

DEL ASUNTO", se hace del conocimiento de las partes la designacion del
Secretario de Estudio y Cuenta de esta Sala Regional, Fabian Trinidad

Jiménez, en funciones de magistrado del Pleno de esta autoridad federal?.

TERCERO. Existencia del acto reclamado. En el juicio que se
resuelve, se controvierte la resolucion JDCE-45/2024 emitida el diez de
septiembre del presente ano, la cual fue aprobada por unanimidad de las
tres Magistraturas integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

Colima.

Emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la
contradiccién de tesis 119/2010, correspondiente a la Novena Epoca, consultable en
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXII, Julio de 2010, pagina 312.
2 Mediante el ACTA DE SESION PRIVADA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EN LA QUE SE
PRONUNCIA SOBRE LAS PROPUESTAS DE DESIGNACION DE MAGISTRATURAS
REGIONALES PROVISIONALES, de 12 de marzo de 2022.

4



1DOS
@cgéé\%%i
S8 Bt
& ST-JDC-594/2024
NI

o
24

X
=

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
TOLUCA

De ahi que resulte valido concluir que el acto impugnado existe y surte
efectos juridicos, en tanto que esta autoridad revisora no determine lo

contrario, sobre la base de los agravios planteados por la parte actora.

CUARTO. Requisitos procesales. El medio de impugnacion reune
los requisitos de procedibilidad previstos en los articulos 7, apartado 1; 8; 9,
apartado 1; y 13, apartado 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, como se expone a

continuacion:

1. Forma. En la demanda consta el nombre de la persona que acude
como parte actora y su firma; se identifica el acto impugnado y la autoridad
responsable; asimismo, se mencionan los hechos en que se basa su escrito,
los agravios que, en su concepto, le causa el acto controvertido y los

preceptos, presuntamente vulnerados.

2. Oportunidad. La demanda fue presentada dentro del plazo de
cuatro dias previsto en el articulo 8, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, toda vez que la determinacién
impugnada le fue notificada a la parte actora, el diez de septiembre del afo
en curso y la demanda fue presentada ante la responsable el catorce de
septiembre siguiente, de ahi que haya sido dentro del plazo de cuatro dias
previsto en la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

3. Legitimacién. Este requisito se colma, en virtud de que se trata de
una persona ciudadana que ocurre en la defensa de un derecho politico-
electoral que estima vulnerado dando con ello cumplimiento a los articulos
12, parrafo 1, inciso a); 13, parrafo 1, inciso b); y, 79, parrafo 1, de la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

4. Interés juridico. Se considera que este requisito se encuentra
cumplido, toda vez que el juicio es promovido por una persona ciudadana
por su propio derecho con el fin de controvertir la resolucién dictada en el
juicio de la ciudadania local en que tuvo el caracter de parte actora, por lo
que le asiste el interés juridico en cuanto a lo que considera le afecta a su

esfera juridica.



ST-JDC-594/2024

5. Definitividad y firmeza. De la normativa electoral aplicable se
desprende que no debe agotarse otro medio de impugnacion antes de que
este organo jurisdiccional conozca de la controversia planteada, razon por

la que se colman estos requisitos.
QUINTO. Consideraciones torales de la resoluciéon impugnada.

El Tribunal Electoral del Estado de Colima en el juicio local analiz6 si
el Consejo General del Instituto Electoral del referido Estado al emitir el
acuerdo IEE/CG/A117/2024, por el que realiz6 las asignaciones de las
regidurias por el principio de representacion proporcional en los diez
ayuntamientos de la entidad, concretamente en el municipio de Armeria,

Colima, se encontro apegado a Derecho.

De ese modo, el Tribunal Electoral del Estado de Colima una vez que
establecié su competencia para conocer de la controversia planteada y los
requisitos generales de procedencia, sefialé que, si bien se podria sostener
una causal de improcedencia, en cuanto a haber consentido la actora, los
actos que dieron origen a su calidad de suplente desde el momento del
registro de su candidatura, en atencién a la maximizacion del derecho de

acceso a la justicia, llevaria a cabo el estudio de la controversia planteada.

Posteriormente, senalé las pruebas ofrecidas por la parte actora, fijo

la litis y la pretension.

A continuacion, realizé el estudio de fondo en donde sefialé que los
agravios alegados por la parte promovente se encaminaron a sefialar su
pretension en el ajuste de paridad, asi como la modificacion de la posicion
en que fue registrada en la férmula a la Presidencia Municipal que encabezo
la planilla al Ayuntamiento de Armeria postulada por el Partido de la
Revolucion Democratica, por lo que solicitd que se le asignara la regiduria
concedida por el Consejo General del Instituto Electoral local en el acuerdo
impugnado, en la calidad de propietaria y no de suplente, ello en

cumplimiento al principio de paridad de género.

La responsable califico infundados los motivos de disenso que le
fueron planteados en virtud de que la actora desde un principio se ostenté

con la calidad de candidata suplente a la Presidencia Municipal del citado



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL
TOLUCA

ST-JDC-594/2024

Ayuntamiento, postulada por el Partido de la Revolucion Democratica, y
para tal efecto anexd como pruebas las constancias de registro y de
asignacion correspondientes con las cuales se acreditd el consentimiento y
expresion de voluntad que otorgd al Partido de la Revolucién Democratica
para que la postulara como integrante de la primera férmula de la planilla
que registrd para participar en la eleccion del Ayuntamiento de Armeria,

Colima, en la calidad de suplente.

Esto es, la parte actora firmé una aceptacién de candidatura con tal
calidad y asi se registré ante el érgano administrativo municipal electoral,
condicion que le fue ratificada con la constancia de asignacion de regiduria
por el principio de representacion proporcional que se les expidio junto con

su compafero propietario Salvador Bueno Arceo.

El Tribunal responsable sefaldé que desde la fecha de su registro la
parte promovente sabia la calidad en la que participaba y la consintié desde
ese momento, de manera que sabia que su participacion para integrar
efectivamente el cabildo municipal tenia que ser por ausencia, permiso o
licencia que la persona titular solicitara para entonces poder acceder a la

titularidad del cargo conferido.

De ahi que el 6rgano jurisdiccional responsable sostuviera que
pretender que debido a la conformacion del cabildo entre hombres y
mujeres se realice un cambio impreciso dentro de la forma legalmente
registrada, resultaba improcedente ya que existe precedente
jurisprudencial que permite realizar ajustes para equilibrar y garantizar el
principio de paridad de género respecto de la planilla de candidaturas que
legalmente se hayan registrado, pero cambiar la posicién y calidad al
interior de cada féormula resulta inviable cuando la misma ya fue votada
en sus términos en aras del principio de certeza, legalidad, y definitividad
de los actos celebrados en el proceso electoral y sobre lo cual la ciudadania

se pronuncio.

Asimismo, sefald que, para este proceso electoral, no se establecio
como accion afirmativa, la condicion a los partidos politicos participantes de
que registraran la primera formula de la eleccion de ayuntamientos con el
género mujer sino tal condicion se dejo a la libre eleccion de los partidos

politicos.
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Por otra parte, adujo que se debe respetar el principio de
autodeterminacion del Partido de la Revolucidn Democratica al haber
postulado en la titularidad de la férmula a un hombre quien a consideracién
podria representarle la captacion de mayores votos a su partido a fin de
alcanzar el triunfo, es decir, fue en él en quien de manera primigenia y
primordial depositd su confianza para dirigir el camino del cabildo,
circunstancia tal, que la parte actora al haber firmado la aceptacion de su

candidatura en la calidad de suplente acepté.

Por tanto, sefiald que no existia vulneracién a los principios de
igualdad y no discriminacion ya que la parte promovente no habia sido
sujeta a ninguna cuestion que presumiera que fue tratada en forma desigual
y discriminada por el simple hecho de ser mujer al interior del partido politico
y que tales circunstancias la colocaron en la posicion de suplente, ya que
ha decir del Tribunal responsable no existe evidencia de alguna

impugnacién anterior en la que se hiciera valer tal vulneracion.

Asimismo, sostuvo que la modificacibn que pretendia la parte
promovente violaria sin duda los principios de certeza y legalidad, asi como
el de ser votado del ciudadano titular, ya que los ajustes realizados por los
organos administrativos y jurisdiccionales han partido de la seleccion de
formulas o candidaturas inmediatas mas préoximas, pero no

desintegrando las mismas, al haber un derecho adquirido de su titular.

Finalmente, refiri6 que no pasaba desapercibido que de las
documentales publicas consistentes en la constancia de registro y
asignacion, en su certificaciéon se hacen constar que fueron expedidas los
dias treinta y uno de julio y primero de julio dos mil veinticuatro, lo que hace
presumir que desde esas fechas, la actora tuvo conocimiento de ellas, de
ahi que si la constancia de asignacion de regidurias fue conocida por la
parte actora el primero de julio del propio afio y al haberse presentado el
medio de impugnacion hasta el catorce de agosto siguiente se actualizaria

la causal de improcedencia de sobreseimiento.

Por lo anterior el Tribunal responsable declaré infundados los

agravios y resolvié confirmar el acto impugnado.
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SEXTO. Sintesis de agravios. Del andlisis integral de la demanda se

desprenden, en sintesis, los agravios siguientes:

1. Suplencia de la queja

La parte promovente alega que el Tribunal responsable incumplié con
la obligacion de suplir la deficiencia de la queja como se advierte del primer
parrafo de la CONSIDERACION SEPTIMA del estudio de fondo de la
sentencia impugnada, dado que en modo alguno al llegar al estudio de los
motivos de disenso, precisé que el estudio se realizaria conforme a lo
previsto en el articulo 42 de la Ley Estatal del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Expone que el citado articulo dispone que al resolver los medios de
impugnacién establecidos en esa ley, se debera suplir las deficiencias u
omisiones en los agravios cuando los mismos puedan ser deducidos
claramente de los hechos expuestos, y no unicamente basarse en lo
planteado de manera expresa por la parte promovente sin llegar a un
analisis exhaustivo que le permita advertir deficiencias u omisiones en los

agravios que permitieran su suplencia.

De ahi que solicite a este 6rgano jurisdiccional federal que se aplique
en favor de la parte actora la suplencia de la queja a fin de revocar la
sentencia que se impugna y ordenar a la autoridad administrativa electoral

le asigne una regiduria en calidad de propietaria.

2. El Tribunal responsable no garantizé los principios de

constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones electorales

La parte actora alega que el Tribunal Electoral Local, no garantizo su
derecho de cuestionar la legalidad o la constitucionalidad de los actos o
resoluciones electorales que considerd le causan agravio, por tanto, no
atendio lo previsto en la jurisprudencia y criterios invocados en la demanda

por lo siguiente:

e La sentencia no atendio el principio constitucional de paridad,
lo cual, confiesa expresamente el Tribunal local responsable en

el parrafo segundo de la Consideracion Séptima del estudio de
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fondo, ya que sefiala que dictara su sentencia definitiva con
base en diversos principios, pero nunca sefiala el principio de
paridad, de ahi que expresamente inobserva tal principio que
rige la funcién electoral.

e Resulta falso que se le haya pedido al Tribunal Local que
modificara la posicion en que fue registrada la formula a la
Presidencia de Municipal que encabezdé la planilla al
Ayuntamiento de Armeria, Colima, postulada por el Partido de
la Revolucion Democratica, ya que lo unico que solicito fue la
asignacion a una regiduria por el principio de representacion
proporcional en calidad de Propietaria y no Suplente. al
Ayuntamiento de Armeria, Colima.

e La decision de declarar infundados sus agravios argumentando
que el principio de paridad y los reajustes que se realicen con
base en él, deben ser armodnicos con otros principios
constitucionales particularmente con los de certeza, legalidad y
definitividad y de esta manera negar la asignacién de una
regiduria en los términos solicitados por la parte actora, resulta
apartado del orden juridico y carente de exhaustividad ya que
resulta contrario a la reforma constitucional que establece que
la mitad de los cargos de decision sean para las mujeres.

e EI propio o6rgano jurisdiccional responsable reconoce la
obligatoriedad que tiene para realizar ajustes y recomponer los
organos de gobierno los cuales deben atender el principio de
paridad en todo, el cual implica la facultad de realizar acciones
afirmativas en favor de las mujeres, tal como lo resolvié en el
juicio de la ciudadania JDCE-36/2024.

e La sentencia impugnada se aparta del orden juridico dado que
no solo en documentos constitucionales se obliga a cumplir con
la paridad en todo sino también en las leyes segundarias como
lo es el Cddigo Electoral del Estado de Colima, de ahi que
considere que tanto el Tribunal responsable como la autoridad
administrativa electoral tuvieron la obligaciéon de otorgarle una
regiduria mediante una accion afirmativa; sin embargo, sin

motivos y fundamentos suficientes se negaron a ello.

10
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Resulta ilegal que el Tribunal responsable haya considerado
que la posicion de la candidatura que ocupaba en la planilla
constituia un acto definitivo porque significa renunciar a la
obligacion de recomponer la integracion de los 6rganos de
gobierno a fin de atender el principio de paridad en todo,
maxime que le hizo saber al Tribunal responsable que el
Ayuntamiento de Armeria no quedaria integrado de forma
paritaria.

La sentencia impugnada no fue exhaustiva ya que no entro al
estudio de los agravios y de su pretension que no solo se limita
a obtener una regiduria, sino que tiene como fin la eliminacién
de la brecha de desigualdad historica de la mujer para obtener
un acceso real a cargos de eleccion popular lo cual significa un
avance del sistema democratico.

La resolucidon que se impugna no es congruente con lo resuelto
por el Tribunal responsable al resolver el JDCE-36/2024 del
cual conocié la Sala Regional Toluca al emitir sentencia en el
expediente ST-JRC-187/2024 y ST-JDC-479/2024 acumulado,
ya que en tal determinacion el 6rgano jurisdiccional resolvio
diferente ya que realizé ajustes a la integracién del
Ayuntamiento de Tecoman mediante la asignacion de una
regiduria de representacion proporcional a una mujer que
estaba en cuarta posicion de la planilla en que fue postulada
haciéndola acceder por encima de quien se encontraba en la
tercera posicion de la misma planilla.

El hecho de que haya competido en la eleccion en calidad de
suplente no implica que las autoridades no puedan hacer
reajustes a fin de aplicar la paridad de género e integrar lo mas
posible de forma paritaria el Ayuntamiento de Armeria mediante
la asignacion de una regiduria en calidad de propietaria por el
principio de representacion proporcional.

La calidad de candidata suplente con la cual compitid no
obstaculiza que se le pueda asignar una regiduria en calidad de
propietaria por el principio de representacién proporcional ya
que no hay impedimento para que se le aplique una accion

afirmativa a su favor.

11
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e La posicion de suplente aceptada por la parte actora en la
planilla era para Presidenta Municipal en caso de ser favorecida
con el voto mayoritario de las ciudadania; sin embargo, las
circunstancias cambiaron con los resultados obtenidos y la
integracion final del ayuntamiento quedd muy alejado de la
integridad paritaria, por lo que el aceptar el razonamiento del
Tribunal responsable es negar la posibilidad de que se realicen
acciones afirmativas.

e La asignacion de una regiduria en calidad de propietaria por
representacion proporcional en el referido ayuntamiento no
hace nugatorio el derecho de su compafero de férmula
Salvador Bueno Arceo, ni se vulneran los principios de certeza,
legalidad y definitividad, sino que hace vigente el principio de
paridad frente al derecho de un particular, esto es, se garantiza
el derecho a resarcir un dafo histérico de un grupo vulnerable
y se hace posible que dicho grupo acceda al poder publico.

¢ Resulta infundada la motivacion de la autoridad responsable de
que la postulacion propietaria de un hombre le haya
representado la captacion de mayores votos al partido
postulante, ya que no sefiala en que se basa para expresar tal
afirmacion.

e Un reajuste en la integracion final del ayuntamiento con base
en el principio de paridad de género no resulta una vulneracién
al principio de autodeterminacion del Partido de la Revolucion
Democratica, porque tal principio como las acciones afirmativas
que se realizan con base en él, son para hacer posible el acceso
real al poder de un grupo vulnerable como es el caso de las
mujeres.

e Es infundado lo aseverado por el Tribunal responsable al
suponer que se debe dar una ausencia temporal del referido
propietario para que la parte actora acceda al poder, siendo que
el mandato constitucional de paridad en todo tiene el objetivo
de que las mujeres integren los érganos de gobierno para
hacerlos paritarios y asi resarcir la discriminacion histérica
sufrida por las mujeres cuestion que no cumple el Tribunal

responsable al no dar cumplimiento a tal principio.
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3. El Tribunal responsable violenta en perjuicio de la parte actora

el principio de objetividad e imparcialidad

La parte promovente alega que le causa agravio las consideraciones
del Tribunal responsable, al sefialar que de las documentales que ofrecio
como pruebas se acredita que conocia desde antes del diez de agosto de
dos mil veinticuatro, los actos primigeniamente reclamados, como se
advierte de las certificaciones de primero y treinta y uno de julio de dos mil
veinticuatro correspondiente a las constancias de registro de planilla y
asignacion de regiduria de representacion proporcional del Ayuntamiento

de Armeria, Colima, al Partido de la Revolucion Democratica.

Lo anterior, porque tales fechas sélo acreditan su certificacion, pero no
la peticion de ellas a las autoridades, por lo que no se puede inferir que la

suscrita las haya conocido en esas fechas.

La parte promovente sefiala que su registro como candidata lo conoce
desde antes del treinta y uno de julio de dos mil veinticuatro y el hecho de
que tal constancia de registro esté certificada con esa fecha no implica que
desde ese momento conocia los actos reclamados primigeniamente, ya que
tal documental solo acredita la fecha en que se certificd, de ahi que la
circunstancia de que supuestamente conociera desde el seis de abril de dos
mil veinticuatro su registro como candidata suplente, ello no generaba que
sobreviniera una causal de improcedencia en el juicio local, ya que tal

candidatura no es materia de impugnacion.

Por ultimo, concluye que en el caso no se cumple con el principio de
paridad ya que de forma discriminatoria se realiza una integraciéon
desproporcionada entre los géneros del Ayuntamiento de Armeria, ya que
quedd integrado con siete hombres municipes propietarios y tan solo cuatro
mujeres propietarias al mismo cargo, por lo que se debié compensar de
manera que al resultar un numero impar en su integracioén, lo justo era que
de forma alternada en cada integracién pudieran ser seis de un género y
cinco del otro, lo cual no acontecio en la especie, de ahi que solicite que se
le asigne una regiduria por el principio de representacién proporcional de

manera directa.
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SEPTIMO. Valoraciéon probatoria. Previo a realizar el estudio y
resolucién de los conceptos de agravio que formula la parte actora, Sala
Regional Toluca considera necesario precisar que el examen de tales
motivos de disenso se realizara teniendo en consideracion la valoracién de
las pruebas que la parte enjuiciante ofrecié y/o aporté con su ocurso de

impugnacion.

La parte accionante ofreci6 como pruebas: i) documentales ii)
instrumental de actuaciones; asi como iii) la presuncional en su doble

aspecto.

Respecto de tales elementos de conviccion, esta Sala Regional Toluca
precisa que, en términos de lo previsto en los articulos 14, parrafo 1, y 16,
parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, las documentales publicas que obran en autos, asi como

a la instrumental de actuaciones, se les reconoce valor de conviccion pleno.

Por otra parte y conforme a lo previsto en los articulos 14, parrafo 1,
incisos b), d) y e), asi como 16, de la ley procesal electoral, a las
documentales privadas que obren en autos, y presuncionales se les
reconoce valor probatorio indiciario y s6lo haran prueba plena cuando, a
juicio de esta autoridad federal, del analisis de los demas elementos que
obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida
y el recto raciocinio de la relacién que guardan entre si, generen conviccion
sobre la veracidad de los hechos afirmados o con los hechos con los que

se relacionan tales elementos de conviccion.

Precisada tal cuestién, se procede al estudio y resolucion de los
argumentos de la parte justiciable, conforme al método de estudio que se

sefala a continuacion.

OCTAVO. Metodologia de estudio. Por cuestién de método, esta
Sala Regional analizara los disensos planteados de manera conjunta al
estar relacionados entre si, sin que ello le cause perjuicio, porque lo
importante es que se contesten todas sus inconformidades, lo anterior, ya
ha sido reiteradamente sustentado por Sala Superior, lo cual dio origen a la

jurisprudencia identificada con la clave 4/2000, cuyo rubro es el siguiente:
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“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION’.

NOVENO. Estudio de fondo

La pretension de la parte actora es que se revoque la sentencia
impugnada a efecto de que se le otorgue una regiduria de representacion

proporcional en el municipio de Armeria, Colima.

La causa de pedir la hace valer en que la autoridad responsable emitid

su resolucion sin observar el principio de paridad de género a su favor.

Por tanto, la /itis del presente asunto, se constrifie a determinar si
asiste o0 no razén a la parte actora o, si, por el contrario, la sentencia

combatida se emitié conforme a Derecho.

Previo a dar respuesta a los motivos de inconformidad, se estima

necesario precisar el marco normativo aplicable.
Marco normativo

- Indebida fundamentacién y motivacion

El articulo 1°, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, es una norma general que protege a todas las personas,
establece que las normativas relativas a los derechos humanos deben
interpretarse de conformidad con la misma Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la

proteccion mas amplia.

También prevé que todas las autoridades en el ambito de sus
competencias tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, por lo que
el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a

los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

Asi, la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos prevé
una serie de garantias judiciales que deben regir la actuacion de los érganos

jurisdiccionales, de modo que conforme a lo dispuesto en su articulo 14, de
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forma previa a la privacion de algun derecho debe mediar un juicio en el que

se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

El debido proceso legal implica el cumplimiento de una serie de
condiciones que deben respetarse desde el inicio de un procedimiento hasta

su culminacioén con una resolucion que le dé fin.

Por su parte, el articulo 16, Constitucional impone el deber de
fundamentaciéon y motivacion a las autoridades en todos los actos que
emitan. La fundamentacion tiene relacidn con la exposicion de los
supuestos de Derecho que se consideran aplicables al caso; mientras que
la motivacion se refiere a la valoracién exhaustiva y completa de las razones
de hecho, a partir de las cuales se considere aplicable una consecuencia

de Derecho a un marco factico.

Para garantizar el acceso a la justicia de los ciudadanos, los érganos
judiciales deben decidir las controversias sometidas a su conocimiento a
través de estudios exhaustivos y congruentes con lo planteado. Al realizar
tal estudio se debe efectuar una evaluacién de las normas que se
consideran aplicables, asi como de las circunstancias especiales de los
hechos que se estudian, para determinar si existen razones suficientes que

den sustento a su aplicacion.

Lo anterior, impide la toma de decisiones a voluntad o capricho de los
juzgadores y evita sentencias arbitrarias e irracionales; de modo que las
razones deben exponerse a través de una argumentacion logica, en la que
consten los motivos en los cuales se fundan y los elementos que constituyen

el expediente en que se actue.

Por otra parte, se ha entendido a la motivacién como la expresion de
la “justificacion razonada” que lleva a una autoridad a adoptar una
determinacién, permitiendo la adecuada administracion de justicia, al
otorgar credibilidad y transparencia a las decisiones juridicas en el marco

de una sociedad democratica.

El deber de motivaciéon de la decision involucra un doble aspecto
cuantitativo y cualitativo, de modo que no basta con que se realice una

enumeracion de las normas que se vinculan en un caso como aplicables,
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sino que es necesario explicar la relacion entre los hechos y las normas
senaladas, esto es, exponer las razones y que sean suficientes y aptas para

sostener la determinacion.
- Exhaustividad

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 16 y 17, de la
Constitucion federal, los 6rganos encargados de impartir justicia deben
emitir resoluciones de manera completa e imparcial, lo cual les impone —

entre otras— la obligacion de observar el principio de exhaustividad.

El principio de exhaustividad impone a las personas juzgadoras la
obligacioén de agotar todos y cada uno de los planteamientos formulados por
las partes durante la integracion de la controversia en apoyo a sus
pretensiones, asi como la obligacion de analizar la totalidad de los
argumentos, razonamientos y pruebas ofrecidas para tal efecto; ello de
conformidad con la jurisprudencia 12/2001, de rubro: “EXHAUSTIVIDAD EN
LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE’, en tanto que ese proceder
exhaustivo asegurara el estado de certeza juridica que las resoluciones

emitidas por las referidas autoridades deben generar.

De tal forma que la inobservancia del principio de exhaustividad al
momento de emitir una resolucion trasciende en la vulneracion del derecho
de acceso a la justicia de manera completa previsto en el articulo 17, de la
Constitucion federal, porque solo es posible dictar una sentencia completa
si quien juzga estudia de manera exhaustiva todos los motivos de
inconformidad de las partes, los hechos relevantes de la controversia y

valora cada una de las pruebas ofrecidas.

Precisado lo anterior, conforme a lo expuesto se analizan los motivos

de inconformidad de la controversia.

Los agravios se califican inoperantes porque no controvierten los
razonamientos torales de la resoluciéon impugnada, esto es, no combaten
de manera frontal las consideraciones del Tribunal local por las que estimo
que no resultaba procedente efectuar un ajuste en la integracion del
Ayuntamiento en Armeria, Colima, en los términos pretendidos por la actora,

consistentes en que se le asigne una regiduria por representacion
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proporcional de forma directa, para la Presidencia Municipal de Armeria,

Colima.

Es decir, la parte actora tiene la carga de demostrar que los
argumentos del Tribunal local, conforme a los preceptos normativos
aplicables, no se ajustan a Derecho, en el caso, debié desvirtuar las
consideraciones relativas, a que si bien el principio de paridad obliga en su
caso a las autoridades administrativas y jurisdiccionales a implementar
acciones afirmativas en aras de garantizar tal principio, -ello una vez que tuvo
verificativo la eleccién- realizando ciertos ajustes para recomponer los
organos de gobierno, en el caso no resultaba viable dado que la pretension
de la actora consistié en que se le cambiara de posicion y calidad al
interior de la formula de candidata suplente a propietaria lo cual

implicaria una desintegracion de la planilla.

En primer lugar, se estima pertinente precisar que el Tribunal
responsable, en la resolucidon impugnada, razono que la parte actora desde
un principio se ostento con la calidad de candidata suplente a la Presidencia
Municipal del citado Ayuntamiento, postulada por el Partido de la Revolucién
Democratica, para lo cual ofrecié como pruebas las constancias de registro
y de asignacion correspondientes, con las cuales se acredité el
consentimiento y expresion de voluntad que otorg6 al citado partido politico
para que la postulara como integrante de la primera férmula de la planilla
que registré para participar en la eleccién del Ayuntamiento de Armeria,

Colima, en la calidad de suplente.

Por ello, el érgano jurisdiccional sostuvo que desde la fecha de su
registro la parte promovente sabia la calidad en la que participaba y la
consintid6 desde ese momento, de manera que tenia conocimiento de que
su participacién para integrar efectivamente el cabildo municipal debia ser
por ausencia, permiso o licencia que su titular solicitara para entonces poder

acceder a la titularidad del cargo conferido.

Por lo anterior, sefal6é que pretender que debido a la conformacion del
cabildo entre hombres y mujeres se realice un cambio dentro de la
integraciéon de la formula legalmente registrada, resultaba

improcedente ya que si bien, existen criterios que permiten realizar ajustes
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para equilibrar y garantizar el principio de paridad de género respecto de la
planilla de candidaturas que legalmente se hayan registrado, el hecho de
cambiar la posicién y calidad al interior de cada féormula resulta
inviable cuando la misma ya fue votada en sus términos en aras del
principio de certeza, legalidad, y definitividad de los actos celebrados en el

proceso electoral y sobre lo cual la ciudadania se pronuncio.

Asimismo, sefald que, para este proceso electoral, no se establecio
como accion afirmativa, la condicion a los partidos politicos participantes de
que registraran la primera formula de la elecciéon de ayuntamientos con el
geénero mujer sino tal condicion se dejo a la libre eleccion de los partidos

politicos.

Por otra parte, el Tribunal responsable sefial6 que debia respetarse el
principio de autodeterminacion del Partido de la Revolucion Democratica al
haber postulado en la titularidad de la férmula a un hombre a quien de
manera primigenia y primordial deposité su confianza para dirigir el camino
del cabildo, circunstancia tal, que la parte actora al haber registrado y
efectuado la respectiva campafia en la posicion de suplente se hizo

sabedora de esa cuestion.

De ahi que, la autoridad responsable consideré que contrario a lo
alegado no existe vulneracion a los principios de igualdad y no
discriminacion, al no existir evidencia de que la parte promovente haya sido
sujeta a alguna cuestion que presuma que fue tratada en forma desigual y
discriminada por el simple hecho de ser mujer al interior del partido politico

y que tales circunstancias la colocaron en la posicidén de suplente.

Asimismo, el odrgano jurisdiccional responsable sostuvo que la
modificacion que pretendia la parte promovente vulnera los principios de
certeza y legalidad, asi como el de ser votado del ciudadano titular, dado
que los ajustes realizados por los 6rganos administrativos y jurisdiccionales
han partido de la seleccion de formulas o candidaturas inmediatas mas
proximas, pero no desintegrando las mismas, puesto que hay un

derecho adquirido de su titular.

Finalmente, sefiald6 que no pasaba desapercibido que de las

documentales publicas consistentes en la constancia de registro y
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asignacion, en su certificacién se hacen constar que fueron expedidas los
dias treinta y uno de julio y primero de julio dos mil veinticuatro, lo que hace
presumir que desde esas fechas, la actora tuvo conocimiento de ellas, de
ahi que si la constancia de asignacion de regidurias fue conocida por la
parte actora el primero de julio del propio afio y al haberse presentado el
medio de impugnacion hasta el catorce de agosto se actualizaria la causal

de improcedencia de sobreseimiento.

Razones por las cuales llevaron al Tribunal responsable a calificar

infundados los agravios y confirmar el acto impugnado.

Ahora, para combatir esa resolucion, la parte actora se limité a

exponer:

- El Tribunal responsable incumplié con la obligacion de suplir la
deficiencia de la queja dado que en modo alguno al llegar al estudio
de los motivos de disenso, precisdé que el estudio se realizaria
observando tal figura.

- En la sentencia impugnada no se garantizaron los principios de
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones
electorales.

- La sentencia que se emite no atiende el principio constitucional de
paridad, ya que el Tribunal responsable se limita a sefalar que
dictara su sentencia definitiva con base en diversos principios, pero
nunca senala el principio de paridad, de ahi que expresamente
inobserva tal principio que rige la funcion electoral, lo cual se
traduce en una indebida fundamentacion y motivacion.

- Resulta falso que se le haya pedido al Tribunal Local que
modificara la posicion en que fue registrada la formula a la
Presidencia de Municipal que encabezd la planilla al Ayuntamiento
de Armeria, Colima, postulada por el Partido de la Revolucion
Democratica, ya que lo unico que se solicité fue la asignacién de
una regiduria por el principio de representacion proporcional en
calidad de propietaria y no suplente.

- La decisidon de declarar infundados sus agravios argumentando
que el principio de paridad y los reajustes que se realicen con base

en él, deben ser armonicos con otros principios, resulta apartado a
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Derecho y carente de exhaustividad ya que resulta contrario a la
reforma constitucional que establece que la mitad de los cargos de
decision sean para las mujeres.

El propio dérgano jurisdiccional responsable reconoce la
obligatoriedad que tiene para realizar ajustes y recomponer los
organos de gobierno los cuales deben atender el principio de
paridad tal como lo resolvié en el juicio de la ciudadania JDCE-
36/2024.

La sentencia impugnada es ilegal dado que el Tribunal responsable
como la autoridad administrativa electoral tuvieron la obligacion de
otorgarle una regiduria mediante una accion afirmativa sin
embargo se negaron a ello.

La sentencia impugnada carece de exhaustividad ya que no entr6
al estudio de los agravios y de su pretension la cual consistié en no
solo obtener una regiduria, sino que tuvo como fin la eliminacion
de la brecha de desigualdad histérica de la mujer para obtener un
acceso real a cargos de eleccion popular.

La resolucion que se impugna no es congruente con lo resuelto por
el Tribunal responsable al resolver el JDCE-36/2024 del cual
conocié la Sala Regional Toluca al emitir sentencia en el
expediente ST-JRC-187/2024 y ST-JDC-479/2024 acumulado, ya
que en tal determinacion el 6rgano jurisdiccional resolvié diferente
en el sentido de hacer acceder a una mujer que se encontraba en
la cuarta posiciéon de la planilla por encima de quien se encontraba
en la tercera posicion de la misma.

El hecho de que haya competido en la eleccion en calidad de
suplente no implica que las autoridades no puedan hacer reajustes
a fin de aplicar la paridad de género e integrar lo mas posible de
forma paritaria el Ayuntamiento de Armeria mediante la asignacion
de una regiduria en calidad de propietaria por el principio de
representacion proporcional.

La asignacion de una regiduria en calidad de propietaria por
representacion proporcional a su favor no se hace nugatorio el
derecho de su compafiero de férmula Salvador Bueno Arceo, como
lo sostuvo el Tribunal responsable, sino que hace vigente el

principio de paridad frente al derecho de un particular.
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Resulta infundada la motivacion de la autoridad responsable de
que la postulacion propietaria de un hombre le haya representado
la captacion de mayores votos al partido postulante.

Un reajuste en la integracion final del ayuntamiento con base en el
principio de paridad de género no resulta una vulneracién al
principio de autodeterminacién del Partido de la Revolucidn
Democratica, porque tal principio tiene como fin hacer posible el
acceso real al poder de un grupo vulnerable como es el caso de las
mujeres.

Resulta infundado lo aseverado por el Tribunal responsable al
suponer que se debe dar una ausencia temporal del referido
propietario para que la parte actora acceda al poder, siendo que el
mandato constitucional de paridad en todo tiene el objetivo de que
las mujeres integren los 6rganos de gobierno para hacerlos
paritarios y asi resarcir la discriminacion histérica sufrida por las
mujeres.

La sentencia combatida vulnera los principios de objetividad e
imparcialidad al sefialar que de las documentales que ofrecié como
pruebas se acredita que conocia desde antes del diez de agosto
de dos mil veinticuatro, los actos primigeniamente reclamados, por
constar en las certificaciones atinentes, lo anterior, porque tales
fechas solo acreditan su certificacion, pero no la peticion de ellas a
las autoridades, por lo que no se puede inferir que la suscrita las

haya conocido en esas fechas.

Como se desprende de lo expuesto, la parte actora no controvierte las

razones y argumentos en los que el Tribunal local se apoyé para desestimar

sSus agravios, ni expone las razones por las que considera incurrié en un

sesgo en el estudio, siendo que era su obligacién expresar los motivos y

razones por las que debia llegarse a una conclusién distinta a la sefalada.

Esto es, de su escrito de demanda no se desprende que la parte actora

desvirtué las consideraciones torales del Tribunal responsable relativas a

que: 1. no resultaba procedente efectuar un ajuste en la integracion del

Ayuntamiento en Armeria, Colima, en los términos pretendidos por la actora,

consistentes en que se le asigne una regiduria por representacion

proporcional de forma directa, esto es, que se le cambie de posicion y
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calidad al interior de la formula de candidata suplente a propietaria para la
Presidencia Municipal de Armeria, Colima, 2. la parte actora desde un
principio se ostento con la calidad de candidata suplente a la Presidencia
Municipal del citado Ayuntamiento, postulada por el Partido de la Revolucion
Democrética, de ahi que desde la fecha de su registro la parte promovente
sabia la calidad en la que participaba y la consintié desde ese momento, de
manera que tenia conocimiento de que su participacion para integrar
efectivamente el cabildo municipal debia ser por ausencia, permiso o
licencia que su titular solicitara para entonces poder acceder a la titularidad
del cargo conferido, 3. ademas de que para este proceso electoral, no se
estableci6 como accion afirmativa, la condicion a los partidos politicos
participantes de que registraran la primera formula de la eleccion de
ayuntamientos con el género mujer sino tal condicion se dejo a la libre
eleccion de los partidos politicos, por el contrario, solo se constrifie a sefialar
que tanto el Tribunal responsable como la autoridad administrativa electoral
tenian la obligacién de otorgarle una regiduria mediante una accion
afirmativa por el hecho de ser mujer, no obstante, sin motivos y

fundamentos suficientes se negaron a ello.

Tampoco se deriva que con los motivos de disenso que expone en su
demanda sean de la identidad suficiente para desestimar lo determinado
por la autoridad responsable en el sentido de que con las pruebas que
exhibié en esa instancia consistentes en las constancias de registro y
asignacion de la regiduria por el principio de representacion proporcional
presentadas por la propia actora, se tuvo por acreditado el consentimiento
que otorgo al Partido de la Revolucién Democratica a fin de que la postulara
como integrante de la primera férmula que registr6 para participar en la

eleccion del Ayuntamiento de Armeria, Colima en la calidad de suplente.

De ahi que, la parte actora tampoco controvierte de manera
contundente lo sostenido por el 6rgano jurisdiccional responsable, relativo
que a la parte promovente aceptd participar con tal calidad desde un inicio
por lo que resultaba improcedente su pretension de que se le asignara una
regiduria por el referido principio en calidad de propietaria, ya que si bien se
pueden realizar ajustes para equilibrar y garantizar el principio de paridad
de género respecto de la planilla de candidaturas que legalmente se hayan

registrado, el hecho de cambiar la posicion y calidad al interior de cada
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férmula resulta inviable dado que tales ajustes han partido de la seleccién
de formulas o candidaturas inmediatas mas proximas, pero no
desintegrando las mismas, como lo pretende la parte actora, aunado al
hecho de que la planilla ya fue votada en sus términos, por lo que considerar
lo contrarié implicaria trastocar los principios de certeza, legalidad, y
definitividad de los actos celebrados en el proceso electoral y sobre lo cual

la ciudadania se pronuncio.

Empero, contrario a ello, sélo se constriie a sefialar de manera
genérica que con la asignacion de una regiduria a su favor en calidad de
propietaria por representacion proporcional en el referido ayuntamiento no
se hace nugatorio el derecho de su compafiero de férmula Salvador Bueno
Arceo, ni se vulneran los principios de certeza, legalidad y definitividad como
lo sostuvo el Tribunal responsable, sino que hace vigente el principio de
paridad, esto es, se garantiza el derecho a resarcir un dafio histérico de un
grupo vulnerable, sin que tales manifestaciones resulten suficientes para
tener por demostrado un indebido actuar en el estudio ahora analizado por
la autoridad responsable dejando subsistentes sus consideraciones al no

controvertirse sus razones esenciales.

En consecuencia, al expresar cada concepto de agravio, la parte
actora debia exponer los argumentos casuisticos o las razones juridicas que
considere pertinentes para demostrar la inconstitucionalidad o ilegalidad de
la resolucion impugnada, por lo que si no cumplen tales requisitos seran

inoperantes, lo cual ocurre principalmente cuando:

- Se realice una simple reiteracion de los argumentos expuestos en

una anterior instancia.

- Cuando se combaten algunos de los argumentos del fallo,
dejandose subsistentes (sin combatir) razones esenciales en
que se sustenta el acto impugnado. En este caso, aun cuando
la parte actora tuviera razon en los planteamientos, ello no seria
suficiente para la revocacion del acto en cuestion, por lo que

debera concluirse que devienen ineficaces sus argumentos.

- Se formulan conceptos de agravio que no fueron del conocimiento
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de la autoridad responsable o se pretenda perfeccionar
argumentos planteados ante ella, lo que se traduce en aspectos

novedosos.

- Cuando se advierta que le asiste la razon a la persona peticionaria,
sin embargo, aun cuando se ordenara a la autoridad responsable
subsanar la violacion, a ningun fin practico conduciria, por lo que el

efecto seria el mismo para quien recurre.

- Si se presentan argumentos genéricos, superficiales o
ambiguos. Ello, dado que los actos de autoridad gozan de una
presuncion de validez, que para ser destruida se requiere que la
parte recurrente combata de manera clara y precisa las

razones y fundamentos en que se sustenta el acto impugnado.

Lo antes desarrollado es acorde con la Tesis: (V Regién) 2o0. J/1
(10a.)3, con registro: 2010038 y cuyo rubro es “CONCEPTOS O AGRAVIOS
INOPERANTES. QUE DEBE ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO" COMO
COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA SU
ESTUDIO’, la cual establece que los elementos de /a causa petendi (causa
de pedir), se compone de un hecho y un razonamiento con el que se
explique la ilegalidad aducida, en ese sentido, la causa de pedir no implica
que las personas quejosas o recurrentes pueden limitarse a realizar solo
afirmaciones sin sustento o fundamento, ya que a ellas corresponde
exponer, razonadamente, porqué estiman inconstitucionales o ilegales los

actos que reclaman o recurren.

Se afirma que un verdadero razonamiento se traduce en la minima
necesidad de explicar por qué o como el acto reclamado, o la resolucién
recurrida se aparta del derecho, a través de la confrontacion de las
situaciones facticas concretas frente a la norma aplicable (de modo tal que
evidencie la violacidn), y la propuesta de solucién o conclusion sacada de

la conexion entre aquellas premisas (hecho y fundamento)*.

3 Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca, consultable en Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 22, septiembre de 2015, Tomo III, pagina: 1683.
4 De conformidad con la Tesis de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

2%, XXXI1/2016 (10%. registro: 2011952 de rubro “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON
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En el caso, los argumentos formulados por la parte actora son
inoperantes, ya que no combaten las razones y fundamentos en que se
sustentd la resolucion controvertida, ya que se limita a sefalar tal y como
se preciso en los parrafos que anteceden, que no cumplia con los principios
constitucionales de exhaustividad, certeza, legalidad y congruencia -en su

vertiente de falta e indebida fundamentacion y motivacion.

De tal modo, si bien la parte actora formulé manifestaciones en torno
a que el Tribunal local efectué una indebida valoracién de los hechos, lo
cierto es que en su demanda no ofrece el desarrollo argumentativo minimo
requerido en este tipo de asuntos para que esta Sala Regional esté en
aptitud de abordar sus motivos de inconformidad, ya que contrario a ello se
limita a senalar que tanto la responsable como el érgano administrativo
electoral tenian la obligacion de cumplir con el principio de paridad y
otorgarle una regiduria mediante una accién afirmativa por el hecho de ser
mujer a fin de eliminar la brecha de desigualdad histérica para obtener un
acceso real a cargos de eleccion popular, dejando de controvertir las
consideraciones torales de la responsable en el sentido de que en el caso
no resultaba viable su pretension de que se realizara un ajuste en los

términos solicitados.

Aunado a lo anterior, la ineficacia de sus agravios se actualiza ya que
la premisa sobre la cual pretende tener un mejor derecho sobre el candidato
hombre para integrar el citado ayuntamiento en calidad de propietaria
obedece a que considera que por el simple hecho de ser mujer debe de
existir una compensacion de género, lo cual en el caso no resulta
procedente, toda vez que tal como consta en el acuerdo
IEE/CMEARMERIA/A06/2024 por el que se aprobaron las solicitudes de
registro de las candidaturas a integrantes del Ayuntamiento de Armeria, la
parte actora contendidé en una férmula de hombres y a fin de privilegiar el
principio de paridad de género se permitid6 que una mujer pudiera ser la
candidata suplente, luego entonces, si ella estaba inconforme con haber
sido designada con tal calidad, el momento procesal oportuno para poder

alegar tal posicion o calidad era al momento del registro de la propia

AQUELLOS EN LOS QUE EL RECURRENTE SOLO MANIFIESTA QUE LA SENTENCIA
IMPUGNADA VIOLA DIVERSOS PRECEPTOS CONSTITUCIONALES O LEGALES Y LOS
TRANSCRIBE”.

26



o
4 < o}

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
TOLUCA

ST-JDC-594/2024

candidatura, circunstancia que no acontecio, por ende, al ser un acto
consentido se materializa la inoperancia dado que no puede alcanzar su

pretension.

Con base en lo expuesto, se insiste que es evidente que la parte actora
no controvierte frontalmente las razones de fondo desarrolladas por la
responsable en la resoluciéon impugnada, es decir, no precisa ni desarrolla
razonamientos respecto de cual es, en concreto, la consideracion, razén o
determinacion, contenida en la resolucion impugnada, que de manera
concreta le causa una afectacion en su esfera juridica, ni expone los motivos
por los que lo estima asi, circunstancia que imposibilita que este 6rgano

jurisdiccional emprenda el analisis de sus planteamientos.

Asi, al haber resultado inoperantes los agravios de la parte actora lo

conducente es confirmar la resolucion impugnada.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada en lo que fue materia

de la impugnacién, en los términos expuestos en la presente sentencia.

NOTIFIQUESE, como en derecho corresponda, para la mayor eficacia

del acto.

De ser el caso, devuélvanse las constancias atinentes y en su
oportunidad, remitase el expediente al archivo jurisdiccional de esta Sala

Regional, como asunto concluido.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente resolucion en

la pagina que tiene este érgano jurisdiccional en Internet.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron, el Magistrado
Presidente Alejandro David Avante Juarez, la Magistrada Marcela Elena
Fernandez Dominguez y el Magistrado en Funciones, Fabian Trinidad
Jiménez, quienes integran el Pleno de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la Quinta

Circunscripcién Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos
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Miguel Angel Martinez Manzur, quien autoriza y da fe que el presente

acuerdo se firma de manera electronica.

VOTO CONCURRENTE DEL MAGISTRADO ALEJANDRO DAVID
AVANTE JUAREZ EN LA SENTENCIA DEL JUICIO DE LA CIUDADANIA
ST-JDC-594/2024.

Coincido con el sentido de confirmar la resolucién impugnada, pero por

diversas consideraciones.
a. Caso

En este juicio de la ciudadania se controvierte la determinacion del tribunal
local en la que desestimo la pretension de ajuste de paridad demandado
por la actora con base en que se le asignara a ella como propietaria de la
fébrmula aun cuando fue registrada como suplente por el PRD en el

ayuntamiento de Armeria.
b. Razones del voto.

Considero que los agravios serian inoperantes pues se actualizaba la
improcedencia en la instancia previa, ya que la demanda se presenté de

manera extemporanea, ademas de que su pretension resulta inviable.

La asignacién de la que se duele la parte actora se realiz6 el 26 de junio por
el consejo general del instituto local, con base en lo previsto en la
normatividad aplicable; sin embargo, la demanda local se presentd hasta el

14 de agosto, es decir, 49 dias después de la asignacion.

Por tanto, no resulta valido considerar que la parte actora conoci6 del acto
impugnado hasta el 10 de agosto—fecha en la que se publico en el periddico
oficial del Estado, porque con independencia de si estuvo 0 no presente en
la sesion de asignacion, el Cédigo electoral local sefiala que sera a mas
tardar el 4° miércoles después de la eleccién que el Consejo General

sesionara para hacer la asignacion, cuestion que asi ocurrié el 26 de junio.

Esta posicion es acorde con diversos precedentes en los que esta sala a
sostenido que, si la pretension de los recurrentes es participar en un

proceso electivo, éstos deben estar al pendiente de los actos y desahogo
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de diligencias que con motivo de la eleccién se darian de conformidad a la

normativa respectiva.

En ese sentido, desde mi perspectiva, lo procedente era que la responsable

desechara su demanda por presentacion extemporanea.

De igual manera, se actualiza la improcedencia de la instancia previa por
inviabilidad de los efectos juridicos pretendidos pues el acceso al cargo de
las personas que ocupan la suplencia en una férmula, solo puede darse
ante las circunstancias previstas en la ley, por ejemplo, cuando quien
integra la formula como propietaria no toma posesidn o se ausenta del
cargo, lo cual, no sucede en el caso, de ahi que ante la falta de los
supuestos de hecho regulados por la norma para generar la posibilidad de
que la suplencia pueda asumir el cargo como propietaria, el marco
normativo hace imposible alcanzar la pretension de la actora en los términos
que la plante¢ al tribunal local, esto es, asumir el cargo como propietaria por

razon de género.

Ello, ademas contraria a diversos criterios de esta sala en el sentido de que
las férmulas que deben asumir para lograr la paridad en favor de las
mujeres, deben ser férmulas completas de género femenino, lo que no

sucederia en el caso.

Asi, concuerdo con desestimar los motivos de inconformidad, pero por estas

razones.

ESTE DOCUMENTO ES UNA REPRESENTACION GRAFICA AUTORIZADA MEDIANTE FIRMAS
ELECTRONICAS CERTIFICADAS, EL CUAL TIENE PLENA VALIDEZ JURIDICA DE
CONFORMIDAD CON LOS NUMERALES SEGUNDO Y CUARTO DEL ACUERDO GENERAL DE
LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION 3/2020, POR EL QUE SE IMPLEMENTA LA FIRMA ELECTRONICA
CERTIFICADA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION EN LOS ACUERDOS,
RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE SE DICTEN CON MOTIVO DEL TRAMITE, TURNO,
SUSTANCIACION Y RESOLUCION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL.
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