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Acción Nacional en el juicio de inconformidad 

CJ/JIN/113/2019, respecto de la elección de integrantes 

del Comité Directivo Municipal en Naucalpan de Juárez, 

Estado de México. 

 

R E S U L T A N D O S 

 

I. Antecedentes. De la narración de hechos que la parte 

actora expone en su escrito de demanda, así como de las 

constancias que obran en el expediente, se advierte lo 

siguiente: 

 

1. Asamblea municipal. El veintiocho de julio de dos mil 

diecinueve1, se llevó a cabo la asamblea municipal del 

Partido Acción Nacional en Naucalpan de Juárez, para 

elegir a quienes integrarían el Comité Directivo Municipal. 

 

2. Juicio de inconformidad (CJ/JIN/113/2019). 

Inconforme con los resultados de la elección, el uno de 

agosto del presente año, el actor promovió juicio de 

inconformidad ante la Comisión de Justicia del Consejo 

Nacional del Partido Acción Nacional. 

 

El diecisiete de septiembre, la mencionada Comisión de 

Justicia decidió confirmar los resultados de la elección 

impugnada. 

 

                                                            
1 Las fechas que se enuncien en adelante corresponden al año en curso a menos 
que se especifique lo contrario. 
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sentencia en el expediente SUP-SFA-17/2019, en el 

sentido de declarar improcedente la solicitud de facultad de 

atracción planteada por el actor, debido a que el asunto no  

 

 

satisfacía los requisitos de importancia y trascendencia, por 

lo cual ordenó su remisión a este órgano jurisdiccional. 

 

II. Trámite y sustanciación del juicio ciudadano federal 

 

1. Recepción. Derivado de lo resuelto por la Sala Superior, 

el veintidós de noviembre, se recibió en la cuenta de correo 

institucional de Oficialía de Partes de la Sala Regional 

Toluca, cédula del Actuario de la Sala Superior relativa a la 

notificación de la resolución precisada en el punto anterior. 

 

2. Turno. En la referida fecha, la Magistrada Presidenta de 

la Sala Regional Toluca acordó integrar el expediente ST-

JDC-167/2019 y turnarlo a la Ponencia a su cargo, en 

cumplimiento al Acuerdo General 2/2017 de la Sala 

Superior. 

 

3. Radicación. Mediante proveído de veinticinco de 

noviembre, se radicó el expediente de mérito. 

 

4. Admisión. El veintisiete de noviembre, la Magistrada 

Instructora admitió la demanda del juicio ciudadano federal. 
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plurinominal donde la Sala Regional Toluca ejerce 

competencia. 

 

 

 

 

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. Previo al estudio 

de fondo del presente asunto, debe analizarse si se 

encuentran debidamente cumplidos los requisitos de 

procedencia previstos en los artículos 8, 9 y 13, de la Ley 

General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia 

Electoral.  

 

a) Forma. En la demanda consta el nombre y la firma 

autógrafa de la parte actora, así como la identificación del 

acto reclamado, la autoridad responsable, los hechos en 

que se basa la impugnación y los agravios que le causa.  

 

b) Oportunidad. Respecto a este aspecto, se tiene 

colmado el requisito previsto por el artículo 8, de la Ley 

General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia 

Electoral, por las siguientes consideraciones: 

 

En principio, cabe precisar que dentro de las constancias 

que obran en autos existen dos fechas distintas sobre la 

notificación personal de la sentencia impugnada a Víctor 

Augusto Armenta Landa. Por una parte, la cédula de 

notificación de trece de noviembre y, por otra, la razón de 
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En términos de la jurisprudencia de cuenta, el plazo para la 

promoción de los medios de impugnación considerando 

todos los días como hábiles, se establece en un 

reglamento (Reglamento General de Elecciones y 

Consultas del Partido de la Revolución Democrática) como 

regla general para todos los procedimientos de elección de 

ese partido, en tanto que en el presente asunto se trata de 

una norma complementaria a la respectiva convocatoria. 

 

De ahí que se trate de casos distintos, toda vez que en 

cuanto a las elecciones internas de dirigencias del Partido 

Acción Nación debe estarse a la regla específica que sobre 

el cómputo del plazo para la presentación de las 

impugnaciones se prevea en la respectiva convocatoria y/o 

normas complementarias, como sucede en la especie, en 

el sentido de que solo se toman en cuenta los días hábiles, 

tal como lo sostuvo el Tribunal Electoral responsable en la 

sentencia ahora controvertida. 

 

Sostener un criterio contario al interpretado por el Tribunal 

Electoral del Estado de México al analizar la oportunidad 

del medio de impugnación cuya resolución ahora se revisa, 

generaría confusión a los justiciables. 

 

En ese sentido, si la resolución impugnada se emitió el 

trece de noviembre y le fue notificada al ahora actor de 

manera personal el catorce siguiente, de conformidad con 

lo dispuesto en el artículo 430, del Código Electoral del 
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JDCL/222/2019, determinó que la litis en ese asunto 

estribaba en determinar si el órgano partidista 

indebidamente desestimó los agravios relacionados con 

diversas causales de nulidad de votación en casillas y, 

eventualmente, con causales de nulidad de la elección o, si 

por el contrario, la resolución se encontraba apegada a 

derecho. 

 

En el considerando sexto de la resolución impugnada 

denominado “Resumen de agravios” precisó los motivos de 

disenso siguientes: 

 

(i) La desestimación de los agravios por parte del 

órgano partidista responsable respecto de la 

violación de asentar de manera errónea su 

nombre en la boleta, lo cual generó confusión 

entre los votantes. 

(ii) Error en el escrutinio y cómputo de los votos ante 

las inconsistencias de las actas respectivas de tipo 

cualitativo que implicaron un desaseo 

generalizado en la realización de estas 

operaciones, así como la omisión de ordenar la 

apertura de paquetes electorales. 

(iii) La omisión de estudiar la causal de nulidad 

correspondiente a la existencia de irregularidades 

graves no reparables, lo cual quedó acreditado en 

la hoja de incidentes. 

(iv) El órgano partidista responsable dejó de tomar en 

cuenta que las irregularidades aducidas y 
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razonamientos realizados por el órgano partidista en la 

resolución impugnada y, por la otra, por novedoso. 

 

Así, el Tribunal responsable estimó que el actor 

únicamente planteó afirmaciones genéricas sin confrontar 

los argumentos vertidos por la Comisión de Justicia 

responsable, incumpliendo con la obligación de exponer 

razonamientos lógico-jurídicos a través de los cuales 

evidenciara un actuar indebido por parte de la referida 

Comisión. 

 

En lo tocante al alegato respecto a la afirmación del órgano 

partidista de que, si bien se presentaron hojas de 

incidentes, éstas se referían a otras situaciones, sin que 

fundara y motivara ello, omitiendo señalar el por qué no se 

podían abrir los paquetes electorales, resultaba novedoso 

dado que del análisis integral de la demanda del juicio de 

inconformidad no se desprendía que había sido un aspecto 

que se hubiese planteado, por lo que no podía 

pronunciarse al respecto. 

 

Ahora, con relación al agravio (iii) el Tribunal Electoral del 

Estado de México determinó calificarlo como infundado 

por una parte e inoperante por la otra. 

 

Lo infundado derivó de que, contrario a lo que había 

manifestado el actor, el órgano partidista responsable sí 

había analizado la causal de nulidad invocada, para lo cual 

el Tribunal local insertó un cuadro comparativo respecto los 
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CUARTO. Motivos de inconformidad. 

 

Del análisis integral de la demanda se desprenden los 

motivos de disenso siguientes: 

 

I. Omisión de estudio de motivos de disenso respecto 

al error del apellido paterno del actor en la impresión 

de la boleta  

 

El enjuiciante refiere que el Tribunal Electoral del Estado 

de México no analizó el motivo de agravio relativo al error 

de su nombre impreso en la boleta, dado que decía Víctor 

Augusto Armando Landa cuando debía decir Víctor 

Augusto Armenta Landa. 

 

Ello, porque el Tribunal responsable únicamente sostuvo 

que, independientemente del error referido, la mencionada 

boleta contaba con la foto del candidato, sin que tal 

afirmación se estudiara en el fondo del asunto, así como 

que la foto no cumplía con los requisitos de una correcta 

visibilidad, por lo que considera que la sentencia lo deja en 

estado de indefensión. 

 

Asimismo, el actor aduce que, con independencia de la 

fotografía, si bien se realizó previamente una Asamblea 

Municipal, esa Asamblea no cumplía con los requisitos de 

procedibilidad porque en el acta respectiva se omitió 

asentar el número de participantes que estuvieron 

presentes, generando con ello un vacío en la certeza y 
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Tribunal Electoral del Estado de México en el juicio 

JDCL/222/2019, para el efecto de que se realice de nueva 

cuenta la elección de Presidente e integrantes del Comité 

Directivo Municipal de Naucalpan para el periodo 2019-

2022. 

 

La causa de pedir la sustenta el enjuiciante en que (i) el 

Tribunal responsable omitió estudiar en el fondo del asunto 

los motivos de disenso planteados en su escrito de 

demanda y (ii) una indebida fundamentación y motivación 

de la resolución impugnada. 

 

De esta forma, la controversia se centra en establecer si 

le asiste o no la razón al accionante en cuanto a los 

planteamientos aludidos. 

 

Por cuestión de método se analizarán los agravios en el 

orden propuesto.  

 

Posicionamiento de Sala Regional Toluca 

 

I. Omisión de estudio de motivos de disenso respecto 

al error del apellido paterno del actor en la impresión 

de la boleta  

 

El enjuiciante refiere que el Tribunal Electoral del Estado 

de México no analizó el motivo de agravio relativo al error 

de su nombre, dado que la boleta decía Víctor Augusto 
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La Sala Regional Toluca considera que es infundado lo 

aducido por el actor respecto de la omisión o falta de 

estudio de los planteamientos antes referidos. 

 

Ello, dado que el Tribunal responsable fue exhaustivo en el 

análisis y resolución de la controversia planteada sobre el 

error del apellido paterno del actor impreso en las boletas, 

siendo que la omisión alegada o falta de estudio es 

inexistente, porque se pretende sustentar ahora en 

argumentos novedosos que no fueron planteados en la 

demanda presentada ante la instancia local y, por ende, el 

órgano jurisdiccional local no estuvo en posibilidad de 

pronunciarse al respecto, por lo que de esa forma, no se 

demuestra la falta atribuida al fallo controvertido. 

  

Máxime que, de la lectura integral tanto de la demanda 

respectiva como de la sentencia impugnada, se advierte 

que el Tribunal responsable se ocupó de manera 

exhaustiva del estudio de los planteamientos relativos al 

error del apellido paterno del actor en la impresión de las 

boletas, los cuales fueron calificados como inoperantes 

por constituir alegaciones genéricas que no se dirigían a 

controvertir la totalidad de las consideraciones en que se 

sustentaba la resolución intrapartidaria para desestimar el 

agravio hecho valer sobre tal error. 

 

Además, en todo caso, los motivos de disenso cuya falta 

de estudio se atribuye a la autoridad responsable se tornan 
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• De autos se desprendía que las boletas no sólo 

contenían el nombre, sino también la fotografía del 

candidato, tal como lo dispone el artículo 8, párrafo 

segundo, de las Reglas de Preparación de la Jornada 

de Votación y su Desarrollo. 

 

• En el desahogo del orden del día de la asamblea 

respectiva se presentó al candidato Víctor Augusto 

Armenta Landa, esto es, con su nombre correcto. 

 

• En el siguiente punto del orden del día de la 

asamblea, el candidato Víctor Augusto Armenta 

Landa expuso un mensaje a la militancia, la cual 

sufragó inmediatamente después. 

 

• El órgano partidista responsable valoró y se 

pronunció respecto de los diversos testimonios 

rendidos ante Notario Público, los cuales tenían 

relación con el error del apellido del actor en las 

boletas. 

 

En ese sentido, la inoperancia radicó en que, del análisis 

de la demanda local, no se advertía que el enjuiciante 

hubiese controvertido la totalidad de las razones 

precisadas con antelación, a través de las cuales la 

referida Comisión de Justicia desestimó sus disensos 

encaminados a demostrar que el error en su apellido 

paterno hubiese generado confusión en el electorado, en 

tanto, se había circunscrito a insistir en el error de su 
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Es relevante señalar a esta H. Sala Regional que no debe 
perderse de vista que por "error" éste debe entenderse en 
el sentido clásico de cualquier idea o expresión no 
conforme con la verdad, por el contrario, el "dolo" debe ser 
considerado como una conducta que lleva implícito el 
engaño, fraude, simulación o mentira.  

Por lo anteriormente citado sirve de apoyo la 
Jurisprudencia emitida por la Sala Superior localizada en la 
Revista Electoral 2003, suplemento 6, páginas 32-33, tesis 
S3ELJ04/2002 bajo el siguiente rubro: 

"ESCRUTINIO Y CÓMPUTO DE LA VOTACIÓN 
RECIBIDA EN CASILLAS EN SUSTITUCIÓN DE LA 
AUTORIDAD ELECTORAL ADMINISTRATIVA. 
PROCEDE LA CORRECCIÓN DE ERRORES 
ENCONTRADOS (Legislación del Estado de México y 
similares).- De conformidad con lo establecido en el 
artículo 270, fracción II, del Código electoral del Estado de 
México, al efectuar el cómputo de la elección de 
ayuntamientos, los consejos municipales deben repetir el 
escrutinio y cómputo de la votación recibida en una casilla 
si hubiera objeción." 

 
Sobre tales planteamientos, el Tribunal Electoral enfatizó: 

 
Sin que del análisis integral de su escrito de demanda se 
desprenda alguna otra alusión al agravio en comento, o a 
su causa de pedir, por lo cual, ante las alusiones 
genéricas del actor, en el sentido de que le causa agravio 
la resolución que se impugna "...DEBIDO A QUE 
DESISTIMO (sic) LOS RAZONAMIENTOS Y AGRAVIOS 
RESPECTO DE LOS HECHOS QUE SE HACEN VALER 
POR LA VIOLACIÓN DE ASENTAR DE MANERA 
ERRÓNEA MI NOMBRE EN LA BOLETA EN CUESTIÓN 
QUE VIOLENTA MI DERECHO AL VOTO Y SE 
SOSTIENE BAJO LA TESIS...", tampoco se colige 
razonamiento alguno que revele la aplicabilidad de la tesis 
y jurisprudencia que invoca, al caso particular, por lo que 
es evidente para este órgano jurisdiccional que resulta 
inoperante el agravio planteado, al no combatir los 
razonamientos específicos realizados por la responsable, 
por los cuales desestimó el agravio referente al error en la 
boleta de uno de sus apellidos, en la resolución 
impugnada. 
 

 



 

En 

una 

obje

erro

en 

RAZ

HEC

DE 

LA 

DER

dise

órga

la e

que 

hub

cont

apa

cand

enju

sufr

 

De 

razo

cons

firm

reso

dise

 

las rela

parte, 

eto de l

or de su 

que: “

ZONAM

CHOS Q

ASENT

BOLE

RECHO

enso se

ano par

ntidad s

se pre

o confu

tado co

recía e

didato c

uiciante 

ragó inm

esa for

ones en

siderac

es e in

olución 

ensos ob

atadas c

que en

a resolu

apellido

… DEB

MIENTO

QUE SE

TAR DE

ETA E

O AL V

e dejaro

tidista r

suficien

etendía, 

usión, e

on otros

n la bo

con su 

había e

mediatam

rma, al 

n las q

iones q

ntocada

partida

bedeció

circunst

n la de

ución a

o, el arg

BIDO 

OS Y A

E HACE

E MANE

EN CU

VOTO.”

on de cu

referente

te para 

ya que

en virtu

s eleme

leta, la 

nombr

emitido 

mente d

habers

que se 

que se

s para 

aria, de

ó a la de

 
25 

tancias,

manda

hora im

gumento

A QUE

GRAVI

EN VAL

ERA ER

UESTIÓN

” y, po

uestiona

es a qu

alcanza

e ese so

ud de 

ntos, ta

presen

re corre

un men

después

se dejad

apoyó

 dejaro

seguir 

 ahí, q

eficienci

 queda

del juic

mpugnad

o del ac

E DES

IOS RE

LER PO

RRÓNE

N QUE

or otra,

ar las c

ue el err

ar la nu

olo hec

que los

ales com

ntación e

ecto y q

nsaje a 

s. 

do de i

 el órg

on de 

rigiend

que la 

ia del ag

ST-JD

a de ma

cio ciud

da, en 

ctor se h

SISTIMO

ESPECT

OR LA 

EA MI N

E VIO

que m

conside

ror alega

ulidad de

cho no p

s milita

mo la fo

en la A

que en 

la milita

impugn

gano pa

combat

do el se

inopera

gravio. 

DC-167/

anifiesto

dadano 

lo tocan

hizo con

O (sic) 

TO DE 

VIOLAC

NOMBR

OLENTA

mediant

racione

ado no 

e la ele

probaba

ntes ha

otografía

Asamble

ese ac

ancia, la

ar toda

artidista

tir qued

entido d

ancia d

/2019 

o, por 

local 

nte al 

nsistir 

LOS 

LOS 

CIÓN 

E EN 

A MI 

te tal 

es del 

tenía 

ección 

a que 

abían 

a que 

ea del 

cto el 

a cual 

as las 

a, las 

daron 

de la 

e los 



ST-JDC-167/2019 

26 
 

Lo señalado revela, que el Tribunal local en cumplimiento 

al principio de exhaustividad se avocó al examen del 

motivo de inconformidad planteado, sin que la 

circunstancia de su inoperancia entrañe una falta de 

estudio, contrario a lo que ahora argumenta el enjuiciante. 

 

Sobre ese particular, debe mencionarse que, como lo 

sostuvo el Tribunal Electoral local, resultan inoperantes 

esas alegaciones genéricas que hizo valer el accionante en 

el sentido de que se vulneraba su derecho a ser votado 

bajo la reiteración sobre el error de su apellido con el que 

se imprimieron las boletas, esas manifestaciones en modo 

alguno tienden a controvertir de manera frontal y directa la 

totalidad de las consideraciones de la Comisión de Justicia 

entonces responsable, que sustentan la desestimación del 

agravio sobre la aducida confusión que en la militancia 

generó el aludido error.  

 

Al respecto, cabe precisar que ha sido criterio reiterado de 

este órgano jurisdiccional, que los conceptos de agravio 

deben estar encaminados a destruir la validez de todas y 

cada una de las consideraciones o razones torales que la 

autoridad responsable tomó en cuenta al emitir el acto que 

se impugna, situación que así fue advertida por el tribunal 

electoral estatal al examinar el disenso que le fue 

planteado y que calificó como inoperante ante su 

deficiencia. 
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impresión de las boletas, atendiendo a lo razonado sobre el 

particular en la resolución emitida por la aludida Comisión 

de Justicia responsable.  

 

En este orden de ideas, en todo caso, el actor debió 

controvertir, ante esta instancia federal, las 

consideraciones por las cuales el Tribunal responsable 

determinó la inoperancia en comento, sin embargo, al no 

haberlo hecho así, se mantiene firme esa determinación; 

esto es, debió indicar qué argumentos esgrimió en la 

instancia local para destruir la validez de las diversas 

razones contenidas en la resolución partidista, además de 

señalar el por qué resultaban eficaces sus argumentos 

para revelar el yerro cometido en la decisión cuestionada, 

lo que sin lugar a dudas, resultan ser cuestiones diferentes 

a la de una pretendida falta de exhaustividad que, según se 

ha puesto de manifiesto es inexistente.  

 

En efecto, lejos de controvertir las razones que sustentan 

la referida inoperancia, ahora, el actor hace valer ante este 

órgano jurisdiccional que el Tribunal Electoral local incurrió 

en la omisión o falta de estudio de fondo sobre aspectos 

novedosos tendentes a demostrar que el error de su 

apellido paterno en la boleta generó confusión en los 

votantes, consistentes en que: 

 

• La foto que aparece en la boleta no cumplía con los 

requisitos de una correcta visibilidad. 
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fueron sometidos al escrutinio de la autoridad responsable, 

ya que de esa manera no se pone de manifiesto dónde 

estuvo el actuar indebido que se imputa a la autoridad. 

 

En ese tenor, la falta de exhaustividad que se alega en que 

incurrió la responsable, deviene inexistente, en atención a 

que se soporta en argumentos novedosos, sobre los cuales 

no tuvo la oportunidad de pronunciarse a virtud que no le 

fueron hechos valer al tribunal local. 

De ese modo, si en el caso particular y concreto de que se 

trata, los agravios se hacen depender de cuestiones que 

no fueron materia de pronunciamiento en la sentencia 

impugnada, por tratarse de aspectos no invocados en la 

instancia local, sin duda, los temas novedosos de los que 

se haga depender la presunta ilegalidad de la decisión 

cuestionada devienen inoperantes.  

En el contexto apuntado, queda demostrado como se 

anticipó, que el agravio objeto de análisis resulta 

infundado, en lo tocante a que el Tribunal responsable no 

fue exhaustivo en el análisis y resolución de la controversia 

sometida a su conocimiento, ya que la responsable estudió 

el disenso formulado de frente a la resolución partidaria 

cuestionada y, al efecto, expuso las razones por las que 

estimaba que el motivo de inconformidad devenía 

inoperante, al señalar que ello obedecía a la deficiencia y 

generalidad con la que se había configurado el agravio 

derivado de que no lograba destruir la totalidad de los 
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cuestiones que no fueron abordadas en el fallo combatido 

ante la falta de ese cuestionamiento, de ahí que no exista 

propiamente agravio alguno que dé lugar a modificar o 

revocar la resolución recurrida. 

 

Por tanto, resulta palmario que el Tribunal Electoral 

responsable no estuvo en posibilidad material de 

pronunciarse sobre tales motivos de disenso novedosos 

que hasta esta instancia federal se plantean.  

 

Sin que resulte válido que el actor pretenda renovar de 

manera artificiosa la instancia incluyendo nuevos alegatos 

que omitió hacer valer ante el Tribunal local, con el 

propósito de que este órgano jurisdiccional realice el 

respectivo estudio de fondo. 

 

Ello, porque el juicio ciudadano que se resuelve no 

constituye una renovación de la instancia local, sino que 

tiene como finalidad verificar lo considerado por la 

responsable a partir de las razones que sustentan la 

resolución impugnada y los agravios hechos valer para 

controvertirla, pero en manera alguna sobre motivos de 

disenso que no se hayan planteado ante esa instancia.  

 

Aunado a lo anterior, cabe destacar que resulta 

injustificado examinar la sentencia controvertida frente a 

motivos de agravio que no fueron hechos valer ante el 

Tribunal Electoral responsable, toda vez que ello iría en 

detrimento del principio de equilibrio procesal entre las 
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controvertir las consideraciones medulares que sustentaron 

la determinación del Tribunal Electoral responsable en el 

sentido de declararlo inoperante. 

 

Con el propósito de evidenciar lo anterior, se inserta el 

siguiente cuadro comparativo sobre lo expuesto tanto en la 

demanda promovida ante la instancia local como ante esta 

Sala Regional. 
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que decidió la instancia anterior, con elementos orientados 

a evidenciar que las consideraciones que fundan la 

sentencia o resolución impugnada no están ajustadas a 

Derecho. 

 

En el caso, los planteamientos expresados en la demanda 

que originó el presente juicio debieron dirigirse a 

controvertir o cuestionar los razonamientos que sustentan 

la sentencia controvertida, ya que, de otra forma, este 

órgano jurisdiccional no cuenta con elementos para 

confrontar y verificar la legalidad o constitucionalidad de 

tales razonamientos.  

 

Por ello, resulta inoperante el agravio planteado por el 

actor en este juicio, pues la litis se traba entre el acto o 

resolución combatida y la exposición de los motivos de 

agravio que tenga la parte actora para combatir la misma, 

pero en manera alguna mediante la reiteración de motivos 

de disenso planteados y analizados en la instancia previa. 

 

Considerar lo contrario implicaría una renovación de la 

instancia contraviniendo el principio de legalidad y 

definitividad que rige en la materia y el principio de 

equilibrio procesal entre las partes, en detrimento de los 

derechos de los terceros interesados. 

 

Sirve de apoyo para la calificación del agravio la razón 

esencial de la jurisprudencia 2a./J. 109/2009 de la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
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En suma, es evidente que el motivo de disenso en estudio 

constituye una reiteración textual de lo que fue hecho valer 

y objeto de pronunciamiento en la instancia local, de ahí 

que resulte inoperante y, como consecuencia de ello se 

mantengan incólumes las consideraciones que sobre el 

particular sustentan la sentencia controvertida.  

 

En esas condiciones, al resultar infundados e 

inoperantes los motivos de disenso, según el caso, lo 

procedente es confirmar, en lo que fue materia de 

impugnación, la sentencia dictada el trece de noviembre, 

por el Tribunal Electoral del Estado de México dentro de los 

autos del juicio ciudadano JDCL/222/2019. 

 

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se 

 

R E S U E L V E: 

 

ÚNICO. Se confirma, en lo que fue materia de 

impugnación, la sentencia controvertida. 

 

NOTIFÍQUESE; por oficio al Tribunal Electoral del Estado 

de México, y por estrados al actor y a los demás 

interesados. 

 

Asimismo, hágase del conocimiento público la presente 

resolución en la página que tiene este órgano jurisdiccional 

en Internet. 
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