JUICIO PARA LA PROTECCI(?N DE
LOS DERECHOS POLITICO-

=\ _L,.:f; W ELECTORALES DEL CIUDADANO
)‘,‘E‘éﬂ
dei Poder Judicial de 1a Fedaracion EXPEDIENTE: ST-JDC-116/2022

ACTORA: VICENTA MARIBEL
TERAN CASAS

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE MEXICO

MAGISTRADO PONENTE: FABIAN
TRINIDAD JIMENEZ

SECRETARIO: JOSE DE JESUS
CASTRO DIiAZ

Toluca de Lerdo, Estado de México, a ocho de julio de dos mil

veintidos.

Resolucion de la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion que confirma, en lo que fue
materia de impugnacién, la resolucion dictada por la autoridad
responsable en el expediente JDCL-597/2022, en la que, entre
otras cuestiones, se le orden6 a la presidenta municipal de
Mexicaltzingo, Estado de México, garantizar y efectuar el pago
sefalado como la diferencia salarial del dos mil diecinueve y dos

mil veintiuno a la ciudadana Vicenta Maribel Teran Casas.

ANTECEDENTES

I. De la narracion de los hechos que expone la actora en su
demanda, asi como de las constancias que obran en autos, se
advierte lo siguiente:

1. Constancia de mayoria y representacion proporcional. El
cinco de julio de dos mil dieciocho, el Consejo Municipal Electoral

de Mexicaltzingo, Estado de México, expidid a la actora la
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constancia de representacion proporcional y validez como sexta
regidora propietaria del ayuntamiento del citado municipio, para
el periodo del uno de enero de dos mil diecinueve al treinta y uno

de diciembre de dos mil veintiuno.

2. Juicio ciudadano local. El veintiocho de diciembre de dos mil
veintiuno, ante la oficialia de partes de la responsable, la sexta
regidora presento escrito de demanda en contra del presidente y
tesorero municipal del ayuntamiento de Mexicaltzingo, Estado de
México, a fin de controvertir la omision del pago de diversas
prestaciones; asi como por la violencia politica en razén de
género derivado de diversas conductas desplegadas por el
presidente, el secretario y el tesorero del ayuntamiento del citado

municipio.

3. Sentencia dictada en el juicio ciudadano local. El
veinticuatro de mayo," el tribunal electoral local dict6 la sentencia
en el expediente JDCL/597/2022 y, entre otras cuestiones, le
ordend a la presidenta municipal de Mexicaltzingo, Estado de
México, garantizar y efectuar el pago sefialado como la diferencia

salarial del dos mil diecinueve y dos mil veintiuno a la actora.

Il. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El treinta de mayo, ante la autoridad
responsable, la actora presenté su demanda de juicio ciudadano
a fin de impugnar la sentencia mencionada en el numeral que

precede.

I En adelante, las fechas que se mencionen corresponderan a dos mil veintidés, salvo
sefalamiento expreso.
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lll. Recepcidén de constancias. El tres de junio, el Secretario
General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de México
remitio a esta Sala Regional la documentacion relacionada con

el presente expediente.

IV. Integracion del expediente y turno a ponencia. En la
misma fecha, el Magistrado Presidente Interino de esta Sala
Regional ordend integrar el expediente ST-JDC-116/2022 vy

turnarlo a la ponencia correspondiente.

V. Radicacion y admisién. El siete de junio, se radico el juicio y

se admitid a tramite la demanda.

V1. Cierre de instruccion. En su oportunidad, al no existir alguna
diligencia pendiente por desahogar, se declaré cerrada la

instruccion, quedando los autos en estado de resolucion.
CONSIDERACIONES

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal
Electoral Federal, con sede en la ciudad de Toluca de Lerdo,
Estado de México, es competente para conocer y resolver el
presente asunto, por tratarse de un juicio para la proteccion de
los derechos politicos-electorales del ciudadano promovido en
contra de una sentencia emitida por un tribunal electoral de una
entidad federativa (Estado de México) que se encuentra dentro
de la quinta circunscripcion plurinominal donde esta Sala ejerce

jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 41,

parrafo segundo, base VI; 94, parrafo primero, y 99, parrafos
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primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos 1, fraccion Il, 164; 165; 166,
fracciones lll, inciso c), y Xy 180, parrafo primero, fracciones lll,
IV y XV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
asi como 3°, numeral 1y 2, inciso c); 6°, parrafo 1; 79, parrafo 1;
80, numeral 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesién no
presencial. El uno de octubre de dos mil veinte, la Sala Superior
de este Tribunal Electoral emitié el Acuerdo General 8/2020, por
el cual, aun cuando reestablecid la resolucion de todos los
medios de impugnacion, en su punto de acuerdo segundo
determind que las sesiones continuaran realizandose por medio
de videoconferencias, hasta que el Pleno de ese o6rgano

jurisdiccional determine alguna cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion del presente juicio de

manera no presencial.

TERCERO. Designacién de magistrado en
funciones. Teniendo como criterio orientador lo establecido en
la jurisprudencia de rubro SENTENCIA DE AMPARO
INDIRECTO. EL CAMBIO DE TITULAR DEL ORGANO QUE LA
DICTARA DEBE NOTIFICARSE A LAS PARTES, PUES DE LO
CONTRARIO SE ACTUALIZA UNA VIOLACION PROCESAL
QUE AMERITA REPONER EL PROCEDIMIENTO, SIEMPRE
QUE SE HAGA VALER EN LOS AGRAVIOS DEL RECURSO DE
REVISION EL ARGUMENTO REFERENTE AL IMPEDIMENTO
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DEL JUEZ A QUO PARA CONOCER DEL ASUNTO,? se hace
del conocimiento de las partes la designacion del secretario de
estudio y cuenta de esta Sala Regional, Fabian Trinidad
Jiménez, en funciones de magistrado del Pleno de esta autoridad

federal.

CUARTO. Requisitos de procedibilidad. En el presente caso
se reunen los requisitos de procedibilidad previstos en los
articulos 7°, parrafo 2; 8°; 9° parrafo 1; 79, parrafo 1, y 80,
parrafo 1, inciso f), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, como se expone a

continuacion.

a) Forma. La demanda se presento por escrito y en ésta se hace
constar el nombre de la autoridad sefialada como responsable;
se identifica el acto impugnado; se mencionan los hechos en los
que se basa la impugnacion y los agravios que causa dicho acto;
asimismo, se hace constar tanto el nombre, como la firma

autégrafa de quien promueve el medio de impugnacion.

b) Oportunidad. Se cumple con este requisito, toda vez que la
demanda fue presentada dentro del plazo de cuatro dias,
contados a partir de la notificacidn de la resolucion impugnada,
en términos de lo establecido en los articulos 7°, numeral 2, y 8°
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral.

De las constancias que obran en autos se advierte que la

resolucion impugnada le fue notificada a la actora el veinticinco

2 Visible en https:/sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/164217
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de mayo,3 por lo que, si el plazo para su impugnacion transcurrio
del veintisiete de mayo al uno de junio, sin contar los dias
veintiocho y veintinueve del citado mes, por ser dias inhabiles,
debido a que el presente asunto no guarda relacion con algun
proceso electoral en curso, y si la demanda se presento el treinta
de mayo, es evidente que su presentacion se realizé de forma

oportuna.

c) Legitimacién. El medio de impugnacién fue promovido por
parte legitima, pues, de conformidad con lo previsto en los
articulos 79, parrafo 1, en relacién con el 80, parrafo 1, inciso f),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, fue presentado por una ciudadana, por su

propio derecho, al considerar que se vulneraron sus derechos.

d) Interés juridico. Se tiene por acreditado el presente requisito,
ya que la ciudadana Vicenta Maribel Teran Casas fue la actora
en el juicio ciudadano local, en el que se emitid sentencia ahora

impugnada.

e) Definitividad y firmeza. En el caso, se cumplen tales
requisitos, debido a que, en términos de lo dispuesto en la
normativa electoral, en contra de la resolucion impugnada, no
existe alguna instancia que deba ser agotada, previamente, a la
presentacion del presente juicio, de conformidad con lo
establecido en el articulo 80, numeral 2, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

QUINTO. Existencia del acto impugnado. El presente juicio se

promueve en contra de la sentencia aprobada por votacién

3 Cédula de notificacion visible a foja 466 del cuaderno accesorio Unico del expediente en
que se actua.



““\DOS ,V
3 W 0

- a\a W W
tﬂ’?w’/j

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

ST-JDC-116/2022

mayoritaria de las magistraturas integrantes del pleno del
Tribunal Electoral del Estado de México, en su sesion de

veinticuatro de mayo de dos mil veintidos.

De la revision del acto impugnado se concluye que la
determinacién fue aprobada por mayoria de tres votos contra uno
en contra de sus integrantes en ejercicio de las facultades del

organo, establecidas en el marco juridico aplicable.

De ahi que, resulte valido concluir que el acto impugnado existe
y surte efectos juridicos, en tanto que esta autoridad revisora no
determine lo contrario, sobre la base de los agravios planteados

por la parte actora.
SEXTO. Estudio de fondo.
e Pretension y agravios.

La pretensién de la parte actora consiste en que esta Sala
Regional modifique la sentencia controvertida, a fin de que se
estudie y declare la existencia de violencia politica de género tal
y como fue planteado en la instancia local, incluido un estudio a
fondo sobre la diferencia salarial entre las percepciones del
tesorero y la actora en su calidad de regidora, ambos del

ayuntamiento de Mexicaltzingo, Estado de México.

Su pretensidn se basa en diversos agravios relacionados con la

tematica siguiente:
1. Exhaustividad y congruencia externa.

a) La parte actora argumenta que se dejé de estudiar,
completamente, lo relativo a la violencia politica de género

denunciada, toda vez que solo se analizé en relacion con
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el aspecto econdémico, esto es, se atendié en los rubros
relativos a la falta de pago/diferencia salarial y econémica,
pero se omitieron el resto de las vertientes planteadas
como son la psicoldgica, simbdlica, verbal, laboral, politica,
conforme con los cinco aspectos determinados en la
jurisprudencia aplicable, al remitir el asunto al Instituto
Electoral del Estado de México para la sustanciacion de un
procedimiento especial sancionador con la justificacion de
que existirian dos procedimientos, pese a que la actora
alude haber acudido en varias ocasiones al instituto aludido

donde se le nego el inicio de dicho procedimiento;

b) La parte demandante asevera que la responsable dejo de

aplicar el protocolo de la materia, y

c) Afirma que se dejo de tomar en cuenta la existencia de
sentencias del propio Tribunal Electoral del Estado de

Meéxico que dan la razén a la actora.
2. Motivacion.

La enjuiciante menciona que el Tribunal responsable justifica
la diferencia salarial entre el tesorero y la actora con base en
las atribuciones del primero, pese a que ella fue integrante del

cabildo.
3. Discriminacion.

La actora se agravia de que, en comparacion con lo resuelto
por el tribunal local en los medios de impugnacion promovidos
por la segunda regidora, séptimo y noveno regidores, a
quienes se les suplio la queja deficiente, se les resolvié antes

gue el medio de impugnacion de la actora y se les concedieron
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pretensiones que no fueron solicitadas (extra petita), pese a
que la actora presentd una demanda con argumentos y

pruebas.
e Metodologia

Los agravios seran estudiados de la forma en que fueron
expuestos sin que ello genere algun perjuicio a la parte actora,
en términos de la jurisprudencia 4/2000 de rubro: AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION.#

e Decision

Los agravios planteados por la actora resultan, inatendible por

una parte e inoperantes, por otra.
Falta de exhaustividad e incongruencia externa.

Respecto a la falta de exhaustividad y congruencia, cabe sefalar
que la responsable, sobre este tema, desestimdé el agravio
planteado sobre la base que los hechos u omisiones
relacionadas con la violencia contra las mujeres en razon de
género aludidos por la actora, deben ser dilucidados al
sustanciarse y resolverse el procedimiento especial sancionador;
esto, porque la determinacion primaria sobre la existencia o no
de conductas infractoras que vulneren la igualdad material de
geénero, esto es, el elemento de violencia politica contra las
mujeres en razon de género, no se debe emitir al resolver el juicio
de la ciudadania. Cuestion que es materia del procedimiento

especial sancionador, en el cual también se determinara sobre

4 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Afo 2001, paginas 5y 6.
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quién es el responsable de las conductas y la sancion que le
resulte aplicable, sin que, para esto, se oponga sobre su posible
impugnacion en caso de que la resolucion resulte adversa a la

denunciante o al denunciado.

Sostiene la responsable que derivado de la reforma federal en
materia de violencia politica en razén de género de dos mil
veinte, los tribunales locales son competentes para conocer de
forma directa en la resolucion del juicio de la ciudadania sobre la
acreditacion o no de la violencia de género y la responsabilidad
que de ello deriva, ya que de actuar de forma diversa traeria
consecuencias, al menos, bajo dos premisas relativas a que se
privaria de razoén la accién de las autoridades administrativas
ante lo ya determinado por el érgano jurisdiccional e implicaria
que la autoridad jurisdiccional se pronuncie dos veces sobre la
acreditacion del ilicito de la violencia politica de género derivado
de los mismos hechos, la primera al dictar sentencia en el medio
de impugnaciéon vy, la segunda, al resolver el procedimiento

administrativo sancionador.

Con base en lo expuesto, la responsable consideré que no se
limité a la promovente el derecho del ejercicio del cargo, como

sexta regidora.

Asi, apoyandose en las jurisprudencias de rubro VIOLENCIA
POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN
EN EL DEBATE POLITICO y VIOLENCIA POLITICA POR
RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE
DERECHOS POLITICOS ELECTORALES; la responsable tuvo

por no actualizada la violencia politica en razéon de género en

10
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contra de la parte actora; esto, porque al aplicar el test
jurisprudencial consideré acreditados cuatro de los cinco
elementos que lo integran, siendo el numero cinco consistente
en que Se basa en elementos de género, es decir, I. Se dirige a
una mujer por ser mujer; Il. Tiene un impacto diferenciado en las
mujeres; lll, Afecta desproporcionadamente a las mujeres, el
elemento que no tuvo por satisfecho, al considerar que, de las
acciones u omisiones estudiadas consistentes en las diferencias
salariales y prestaciones no otorgadas, no se advierten
estereotipos de género que deslegitimen o demeriten a la parte
actora en el desempefo del cargo de eleccién popular para el
que resulto electa, aunado a que los hechos no fueron dirigidos
exclusivamente a ella, sino a otras regidurias, como se resolvio
en los diversos juicios JDCL/569/2021, JDCL/573/2021,
JDCL/577/2021 y JDCL/599/2021, incoados por el noveno,

segunda y décimo regidores del ayuntamiento de Mexicaltzingo.
El agravio es inoperante.

Si bien le asiste razén a la parte actora tocante a que en su
demanda primigenia si planted como agravio cuestiones diversas
en materia de violencia politica de género, con independencia de
que solicitara que se diera vista al Instituto Electoral del Estado
de México para el inicio del procedimiento especial sancionador
(en él que lo que se busca es la sancidn de la conducta), lo cierto
es que, en principio, el tribunal electoral pudo pronunciarse
respecto de tales cuestiones por la via del juicio ciudadano local,
para que, en el caso, de vulneracién de derechos politico
electorales de la actora se ordene la restitucion respectiva, de
ser el caso, empero, la inoperancia deviene de que en el

momento en el que se resolvid el juicio local, la actora ya no se

11
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encontraba en ejercicio del cargo.

En efecto, la actora presentd el medio de impugnacién local el
veintiocho de diciembre de dos mil veintiuno, esto es, tres dias
antes de la conclusiéon de su encargo como regidora en lo
particular y de la conclusion del cuerpo edilicio en general,
mientras que la sentencia impugnada fue emitida hasta el

veinticuatro de mayo del afio en curso.

Esto, porque en autos obra copia de la constancia de asignacion
de la regiduria para el periodo dos mil diecinueve, dos mil
veintiuno, aportada por la propia actora; aunado a que es un
hecho notorio para esta Sala Regional que los ayuntamientos
que, actualmente, estan en funciones lo hicieron a partir del

primero de enero del afio en curso.

No obstante, conviene precisar, que, contrariamente, al
argumento del tribunal local, el cual, en efecto, resuelta
incongruente, el juicio ciudadano si es una via adecuada para
conocer de actos de violencia politica de género, conforme con
la jurisprudencia obligatoria 12/2021 de la Sala Superior de este
Tribunal de rubro JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES
UNA VIA INDEPENDIENTE O SIMULTANEA AL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR PARA
IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES EN CONTEXTOS DE
VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO.5

La Sala Superior ha expuesto® que el juicio de la ciudadania es

5 Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Ao 14, Namero 26, 2021, paginas 41y 42.
6 Contradiccion de criterios SUP-CDC-0006/2021.

12
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una via independiente o simultdnea para impugnar actos o
resoluciones que afecten derechos politico-electorales en

contextos de violencia politica de género.

Lo anterior, se sustenta en lo resuelto en el expediente SUP-
JDC-646/2021 en lo concerniente a que el juicio de la ciudadania
0 su equivalente en el ambito local puede presentarse de manera
autdbnoma o simultanea respecto de un procedimiento especial
sancionador atendiendo a la pretension de la parte accionante y
la naturaleza de la controversia, sin que ello sea un impedimento
para considerar si se actualizan o no hechos constitutivos de
violencia politica en razén de género, siempre que la pretension
de la parte actora sea la proteccion y reparacion de sus derechos

politico-electorales y no la sancion de la conducta.

En este sentido, la autoridad judicial competente debera
ponderar, a su vez, la existencia de argumentos relacionados con
violencia politica hacia las mujeres en razén de género y la
posibilidad de analizarlos de manera integrada a los hechos,
actos u omisiones que formen parte del planteamiento que se

haga sobre la afectacién a los derechos politico-electorales.

Esto es, la sentencia que se emita en el juicio de la ciudadania,
O Su equiparable, podra tener como efecto confirmar, modificar
0, en su caso, revocar el acto o resoluciéon impugnado de la
autoridad o partido y, consecuentemente, proveer lo necesario
para reparar la violacion constitucional o legal cometida (incluso,
emitir medidas cautelares, de reparacién, garantias de no
repeticion, etcétera, si el acto reclamado se dio en un contexto
de violencia politica hacia las mujeres en razén de género), sin

que sea procedente la imposicion de sanciones a los

13
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responsables, para lo cual debera remitir el caso a la instancia
administrativa competente del tramite de denuncias o quejas por
tales hechos o dejar a salvo los derechos de la parte actora para

ese efecto.

El juicio de la ciudadania no sera procedente si la pretension de
la parte actora se limita, Unicamente, a que se sancione a quien
ejercio la violencia politica hacia las mujeres en razén de género,
pues para ello es necesario la tramitacion y sustanciacion de un
procedimiento especial sancionador, para lo cual debera
presentarse una queja o denuncia ante la autoridad electoral
administrativa correspondiente, debiéndose dejar a salvo los
derechos de la parte actora o remitir el caso a la instancia

competente para los efectos a que haya lugar.

En este sentido, sera en el procedimiento administrativo donde
se debera determinar si se configura la violencia politica por
razon de género contra una mujer y, en caso afirmativo, debera
imponerse una sancién a quien resulte responsable, teniendo en
cuenta las circunstancias y la gravedad de la falta, pudiendo
decretarse medidas cautelares, de reparacidon y/o garantias de

no repeticion, entre otras.

De ahi que, como se precisa en el precedente aludido, si se
pretende tanto la sancion de quien ejercid violencia politica hacia
las mujeres en razdn de género, como la restitucion en el goce y
ejercicio del derecho politico-electoral supuestamente vulnerado
por la violencia politica hacia las mujeres en razén de género, se
debera, ordinariamente, promover ante la instancia competente,
la queja o denuncia que corresponde, asi como el juicio de la

ciudadania ante el tribunal responsable.

14
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En el caso de que exista una tramitacién simultanea de una queja
y un juicio de la ciudadania, las autoridades administrativas y
judiciales, en el ambito de sus respectivas competencias,
deberan ser especialmente cautelosas de no adoptar una
sancion o medida desproporcionada a partir del analisis de los

mismos hechos u omisiones.

En consecuencia, la presentacion de juicios de la ciudadania o
sus equivalentes en el ambito local no requiere la previa
presentacion y resolucion de quejas o denuncias en materia de
violencia politica en razén de género, aunque puede presentarse

de manera simultanea a un procedimiento especial sancionador.

Lo anterior encuentra su justificacion en una interpretacion
gramatical, sistematica y funcional del articulo 80, parrafo 1,
inciso h), de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral que estipula la procedencia del
juicio de la ciudadania, entre otros supuestos, cuando se
considere que se actualiza algun supuesto de violencia politica
contra las mujeres en razodn de geénero, en los términos
establecidos en la Ley General de Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia y en la Ley General de Instituciones y

Procedimientos Electorales.

Al respecto, en la Ley General de Acceso de las Mujeres a una

Vida Libre de Violencia se dispone:

Articulo 48 Bis. Corresponde al Instituto Nacional Electoral y a
los Organismos Publicos Locales Electorales, en el ambito de sus
competencias:

[...]

lll. Sancionar, de acuerdo con la normatividad aplicable, las
conductas que constituyan violencia politica contra las mujeres
en razon de género.

15
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Por otra parte, en la Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales se dispone expresamente que las
infracciones relacionadas con la violencia politica de género se
deberan conocer via procedimiento especial sancionador, al
disponer:

Articulo 442.
[...]

2. Cuando alguno de los sujetos sefialados en este articulo sea
responsable de las conductas relacionadas por violencia politica
contra las mujeres en razon de género, contenidas en el articulo
442 Bis asi como en la Ley General de Acceso de las Mujeres a
una Vida Libre de Violencia, sera sancionado en términos de lo
dispuesto en este capitulo segun corresponda de acuerdo con lo
dispuesto en los articulos 443 al 458.

Las quejas o denuncias por violencia politica contra las mujeres
en razon de género se sustanciaran a través del procedimiento

especial sancionador.

Articulo 470
[...]

2. La Secretaria Ejecutiva por conducto de la Unidad Técnica de
lo Contencioso Electoral, instruira el procedimiento especial
establecido en este capitulo, en cualquier momento, cuando se
presenten denuncias, o de oficio por hechos relacionados con
violencia politica contra las mujeres en razén de género.

Asimismo, respecto al ambito local, la legislacion vincula a los
organos legislativos para efecto de que en las leyes electorales
respectivas regulen los procedimientos especiales
sancionadores en materia de la citada violencia, en los términos
siguientes:

Articulo 440.

1. Las leyes electorales locales deberan considerar las reglas de

los procedimientos sancionadores, tomando en cuenta las
siguientes bases:

[.]
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3. Deberan regular el procedimiento especial sancionador para
los casos de violencia politica contra las mujeres en razén de
género.

También se establecidé que las denuncias presentadas ante los
organismos publicos locales y los procedimientos que inicien de
oficio deben sustanciarse -en lo conducente- como se hace en el
ambito federal (es decir, lo sustancia la autoridad administrativa
y lo resuelve un érgano jurisdiccional):
Articulo 474 Bis.
1. En los procedimientos relacionadas con violencia politica
contra las mujeres en razén de género, la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral, ordenara en forma sucesiva iniciar el
procedimiento, asi como resolver sobre las medidas cautelares y
de proteccién que fueren necesarias. Cuando las medidas de
proteccion sean competencia de otra autoridad, la Secretaria

Ejecutiva dara vista de inmediato para que proceda a otorgarlas
conforme a sus facultades y competencias.

[..]

9. Las denuncias presentadas ante los Organismos Publicos
Locales Electorales, asi como procedimientos iniciados de oficio,
deberan ser sustanciados en lo conducente, de acuerdo al
procedimiento establecido en este articulo.

De esta forma, cuando en el articulo 80, apartado 1, inciso h), de
la Ley de Medios de Impugnacion en la materia se dispone que
el juicio de la ciudadania sera procedente cuando se considere
que se actualiza algun supuesto de violencia politica contra las
mujeres en razon de género en los términos establecidos en las
leyes generales citadas, ello supone que la via idonea para
conocer de quejas y denuncias por tales hechos, para determinar
las responsabilidades e imponer las sanciones que correspondan

es el procedimiento especial sancionador.

Lo que implica, conforme con la normativa local, inclusive, que el
juicio de la ciudadania, en principio, resulta procedente en contra
de actos que constituyan violencia politica contra las mujeres en

razon de geénero, una vez que se haya resuelto el procedimiento
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especial sancionador.

Tal supuesto, no obstante, se refiere exclusivamente a supuestos
sancionatorios, sin que ello implique que a través del juicio de la
ciudadania no se pueda conocer de supuestos de vulneracion de
derechos politico-electorales en contextos de violencia politica
de género o que no se puedan calificar hechos o situaciones que
actualizan dicha violencia cuando existen elementos objetivos

que asi lo confirman.

Esto es, si bien la reforma implico la apertura de una via
sancionadora especifica para casos de violencia politica en
razon de género por medio de los procedimientos especiales
sancionadores, y con ello se modificé la forma en la cual se habia
entendido la procedencia de los medios de impugnacion
electorales, ello no supone que el juicio de la ciudadania resulte
ya improcedente para conocer de la vulneracion de derechos
politico-electorales en contextos de violencia politica en razon de

geénero o que no pueda valorarse dicho contexto.

La reforma tiene un impacto, principalmente, respecto a la
determinacién de las razones de la violencia y sus efectos, esto
es del analisis subjetivo de la motivaciéon de la conducta o del
impacto diferenciado que ésta pueda tener en razén de género,
cuando no resulta evidente a partir de elementos objetivos, asi
como para la determinacion de responsabilidades y el

establecimiento de sanciones.

En este sentido, dado el nuevo esquema de distribuciéon de
competencias, la apertura de la via sancionadora tiene efectos
en la forma en la cual se conocen los juicios de naturaleza

electoral donde se planteen posibles violaciones a los derechos
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que tutelan con un componente de violencia por género, dado
que ahora se debe contextualizar e identificar, cuidadosamente,
la controversia de acuerdo con la pretension o pretensiones de
las partes accionantes y los hechos sefialados por las mismas
respecto a hechos constitutivos de violencia politica, dado que
los medios de impugnacién electorales ya no son la unica via
para ocuparse de la totalidad de los aspectos que antes de la

reforma tenian que conocer.

Asi, si lo que se pretende, destacadamente, es la proteccion de
un derecho politico-electoral, supuestamente, violado resulta
procedente el juicio de la ciudadania, o su equivalente ante los
tribunales electorales locales, en contra del acto u omision que
estime le causa un perjuicio y en la sentencia de fondo que en su
caso se emita se podra confirmar, revocar o modificar el acto o
resolucion impugnado, asi como proveer lo necesario para
reparar la violacion constitucional o legal cometida,
principalmente, la restitucion a la parte actora en el goce o
ejercicio del derecho politico-electoral que le haya sido violado;
con fundamento en el articulo 84, parrafo 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, asi como con la normativa local aplicable, sin que
resulte procedente emitir un pronunciamiento sobre Ia
responsabilidad de los responsables o sobre las sanciones que

pudieran resultar procedentes.

Lo anterior, no limita a la autoridad judicial competente a
ponderar, a su vez, la existencia de argumentos relacionados con
violencia politica hacia las mujeres en razén de género y la
posibilidad de analizarlos de manera integrada a los hechos,

actos u omisiones que formen parte del planteamiento que se
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haga sobre la afectacion a los derechos politico-electorales,

como sucedio en el caso concreto.

Esto es, cuando se solicite la proteccion del goce y ejercicio de
un derecho politico-electoral supuestamente violado, la via
procedente es el juicio de la ciudadania y los hechos que se
aleguen como constitutivos de violencia politica en razon de
género pueden ser analizados como parte del contexto de la
violacion, sin que ello suponga la determinacion de
responsabilidad y la imposicion de una sancion, pues ello

corresponde a un procedimiento especial sancionador.

Lo anterior es congruente con el principio del efecto util en la
interpretacién de la normativa procesal electoral que dispone la
procedencia del juicio de la ciudadania cuando se considere que
se actualiza algun supuesto de violencia politica contra las
mujeres en razon de género, pues ello permite analizar los
hechos constitutivos de una probable violacion a un derecho
politico-electoral en el contexto especifico de su comision cuando
se trata de actos o situaciones presuntamente constitutivas de
violencia politica de género, siempre que se analice la
constitucionalidad o legalidad de la situacidn objetiva que
configura la violacién alegada como parte de un analisis integral

de la conducta.

Este analisis, independiente al procedimiento sancionatorio,
permite también garantizar oportunamente que la violacion
alegada sea reparada con independencia de que posteriormente
se sancionen las conductas constitutivas de violencia politica en
razon de género, lo que es congruente también con el derecho

de acceso a la justicia de manera completa y oportuna,
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contemplado en el articulo 17 constitucional.

En consecuencia, es posible que un acto que vulnere los
derechos politico-electorales de una mujer en un contexto de
violencia politica sea analizado en un juicio de la ciudadania para
efecto de garantizar la restitucidén en el pleno ejercicio y goce de
tales derechos, sin que ello requiera necesariamente un
pronunciamiento respecto a la responsabilidad de quienes
ejercen la violencia y las respectivas acciones, pues ello debera
resolverse en un procedimiento especial en donde se garanticen
a su vez plenamente los derechos de las partes en el

procedimiento.

Con ello se hace posible el analisis integral de la controversia,
pues corresponde al tribunal competente valorar si los hechos
ocurrieron en un contexto objetivo de violencia politica en razén
de género o si los mismos no requieren una determinacion al

respecto.

Asi, la Sala Superior respondié negativamente a la cuestion
relativa a si previamente a la presentacion de un juicio de la
ciudadania para controvertir actos o situaciones relacionadas
con conductas posiblemente constitutivas de violencia politica en
contra de las mujeres en razén de género debe presentarse una
queja o denuncia ante la autoridad administrativa electoral, dado

que es posible su presentacion autdnoma o simultanea.

De esta forma, se concluye que, de una interpretacion
sistematica y funcional de la normativa electoral expuesta, si bien
el procedimiento especial sancionador es la via procesal idonea
para conocer sobre la denuncia de hechos constitutivos de

violencia politica en contra de las mujeres por razén de género y
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como consecuencia de ello para determinar las
responsabilidades e imponer las sanciones que correspondan,
ello no obsta para que el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, o su equivalente en el ambito
local, sea procedente para controvertir actos o resoluciones que
vulneren tales derechos en el marco de un contexto de violencia
politica, o con motivo de un acto de esa naturaleza y, en
consecuencia, éste juicio puede presentarse independiente o

simultaneamente a un procedimiento especial sancionador.

Lo anterior toda vez que se trata de un medio de impugnacion
que tiene por objeto la restitucion o, en su caso, la reparacion del
derecho politico-electoral que haya sido vulnerado, sin que para
ello se requiera necesariamente de un pronunciamiento sobre la
responsabilidad subjetiva de los hechos constitutivos de
violencia, pues basta que se afecte un derecho politico-electoral
protegido para que la autoridad jurisdiccional competente se
pronuncie respecto a la alegada violacion y determine las
consecuencias juridicas que procedan, entre ellas, la de dar vista
a las autoridades competentes de tramitar los procedimientos

sancionatorios por la comision de violencia politica.

Asimismo, se considera que las autoridades jurisdiccionales
competentes de conocer el juicio de la ciudadania, al momento
de resolver un caso en el cual se aleguen actos o situaciones
posiblemente constitutivas de violencia politica de género, estan
obligadas a analizar los hechos en su contexto integral y
determinar lo conducente respecto de la probable vulneracion al
derecho politico-electoral que se estime afectado, salvo aquellas
de caracter sancionatorio que corresponden al procedimiento

especial sancionatorio.
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No obstante, como se adelanté al inicio del presente estudio, el
agravio resulta inoperante, puesto que, al momento de
resolverse el juicio local, la actora ya no desempenia el cargo de
sexta regidora en el ayuntamiento de Mexicaltzingo, Estado de
Meéxico, asi como los restantes ediles y el tesorero; por tanto,
pese a que, en principio, el tribunal responsable pudo haber
analizado las violaciones aducidas, conjuntamente, con las
pretensiones, a efecto de determinar medidas de reparacién o no
repeticion, lo cierto es que al haber cesado el cargo de eleccion
popular que generd esos derechos de acceso y desempeio del
cargo, la autoridad responsable ordend la restitucién de los
derechos conforme con lo que considerd ajustado a Derecho y
ordend la vista para el inicio del procedimiento especial

sancionador.

En ese orden de ideas, la actora debera estarse a la
sustanciacion del procedimiento especial sancionador ordenado

por la responsable.

Aplicacion del Protocolo en materia de violencia politica en

razon de género.

Por otra parte, resulta inoperante el agravio consistente en que

la responsable dejo de aplicar el Protocolo de la materia.

La Sala Superior en el Protocolo para Atender la Violencia
Politica Contra las Mujeres ha establecido que, en el quehacer
jurisdiccional, al resolver asuntos en los que se involucre
violencia politica basada en el género el Tribunal Electoral
debera juzgar con perspectiva de género y reparar el dafio a las

victimas.
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Ademas, en concordancia con lo determinado por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién que ha establecido que el derecho
de las mujeres a vivir una vida libre de discriminacion y de
violencia, se traduce en la obligacion de toda autoridad de actuar

con perspectiva de género y con la debida diligencia.’

Resulta fundamental que la violencia politica sea planteada en
los medios de impugnacion ante las autoridades jurisdiccionales
electorales. Aunque podria presentarse en asuntos que se
ventilan en diferentes procesos, la via mas adecuada para
impugnar la violencia politica en contra de las mujeres es el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales, medio
constitucional idéneo para la defensa de esos derechos®. Lo
anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 79 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Se destaca que las facultades que corresponden a las
autoridades jurisdiccionales electorales de las entidades
federativas son similares a las de este Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion.

De ahi que, de existir actos de violencia politica emitidos por
cualquier autoridad en los tres ordenes de gobierno, la afectacién
se puede canalizar de manera inmediata hacia los 6rganos de
control interno del o6rgano correspondiente, mediante la
interposicion del juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano ante la autoridad jurisdiccional que

corresponda local o federal.

7 Pagina 34 del Protocolo.
8 Pagina 47 del Protocolo.
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Conforme con lo anterior, si bien asiste razén a la actora en
cuanto a que los hechos que a su juicio actualizaban la violencia
politica de género expuestas en la instancia local hacian
procedente su estudio en la via del juicio ciudadano local
incoada, al resultar via paralela e independiente del
procedimiento especial sancionador, también resulta evidente
que durante la fases de sustanciacidon y resolucidon del aludido
medio de impugnacion, la actora ya no se encontraba
desempenando el cargo de regidora al haber concluido el periodo

por el cual habia sido electa.

En ese orden de ideas, las distintas vertientes de violencia
politica de género alegadas (psicoldgica, simbdlica, verbal,
laboral, politica), ya no podrian ser reparadas ante la conclusion
del encargo tanto de la actora como de a los ediles y funcionarios

del ayuntamiento a quienes se les imputan tales conductas.
De ahi la inoperancia del agravio.
Sentencias del tribunal local que dieron la razén a la actora.

Por cuanto hace al diverso motivo de disenso consistente en que
la responsable dejé de tomar en cuenta que existen sentencias
del propio tribunal local que dan la razén a la actora, tocante a
que diversos regidores integrantes del mismo cabildo también
fueron objeto de discriminacion y violencia. EI mismo deviene

inatendible.

Lo anterior resulta asi, porque los criterios sustentados o
emitidos por los tribunales de las entidades federativas, entre
ellos, el tribunal responsable, no son vinculantes para esta Sala

Regional, sino que, en todo caso, es preciso que quienes acuden
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a esta instancia federal jurisdiccional impugnando actos,
omisiones o resoluciones de las autoridades jurisdiccionales
locales, aporten los elementos suficientes y de peso para
controvertir las determinaciones que consideran les generan

perjuicio.

En efecto, tanto en la legislacién del Estado de México, como a
nivel federal se encuentra previsto un sistema de medios de
impugnacion como instrumentos juridicos al alcance de los
justiciables para ejercer el derecho de accion, a fin de controvertir
los actos y las resoluciones de las autoridades administrativas y
jurisdiccionales que estimen les causa algun perjuicio en su
esfera de derechos, por lo que la actora tuvo la oportunidad de
recurrir a la interposicion del recurso o juicio procedente para
combatir la decision que en su momento adoptd el tribunal
responsable en el expediente JDCL/553/2021, tal como lo hace

en el presente asunto.

Asimismo, se precisa que el juicio referido se resolvié el nueve
de noviembre de dos mil veintiuno y versoé sobre la retencion de
prestaciones y la falta de entrega de informacion contenida en
diversos oficios, atribuidos a los entonces presidente y tesorero
municipal del ayuntamiento en mencion. Esto es, la actora se

encontraba todavia ejerciendo el cargo de regidora.

Por ultimo, cabe destacar que el tribunal responsable, en el
diverso expediente JDCL/547/2021,° formado con motivo del
juicio ciudadano local promovido por Claudio Salinas Maza, en
su calidad de décimo regidor del ayuntamiento de Mexicaltzingo,

contra actos atribuidos al tesorero Municipal, consistentes en la

9 Fojas 179 a 201 del cuaderno accesorio Unico.
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disminucion o reduccion salarial, en concreto, la gratificacion
especial, resuelto el veintiocho de octubre de dos mil veintiuno,
fue declarado infundado, siendo la uUnica prestacion reclamada,
sin que se hayan expuesto temas relativos a violencia politica o
algun otro. Por tanto, no guarda relacion con los temas que la
actora aduce no fueron objeto de estudio en la sentencia que hoy

constituye el acto reclamado.

Por tanto, esta Sala Regional estima que es valido y conforme a
Derecho que las autoridades u érganos encargados de impartir
justicia resuelvan los litigios sometidos a su potestad en
conformidad con las circunstancias de diversa indole que rodean
al caso concreto, tales como el contexto factico y las posibles
eventualidades que pudieron ocurrir 0 suscitarse en torno a los
conflictos que tienen que dirimirse, pues esta Sala Regional es
sensible a solucionar cada asunto o litigio atendiendo a las
situaciones particularidades y los diversos escenarios que los
envuelven o traen aparejado, conforme a los postulados de
progresividad y favoreciendo el goce y ejercicio de los derechos
humanos de Ilas personas involucradas. Ello, con Ia
correspondiente responsabilidad de esgrimir las razones por las
cuales se reflexiona de manera distinta a otro caso similar, con
la finalidad de generar un clima de estabilidad, certeza vy

seguridad juridica entre los justiciables™.

Lo anterior, con independencia de las razones que motivaron a
la responsable a cambiar de criterio en el asunto que se analiza,
las cuales debieron ser combatidas, por vicios propios, por la

parte actora.

10 ST-JRC-0110/2018.
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De ahi lo inatendible del agravio.
Motivacién.

Por cuanto hace al agravio consistente en que el Tribunal
responsable justifica la diferencia salarial entre el tesorero y la
actora con base en las atribuciones del primero, pese a que ella

fue integrante del cabildo, resulta inoperante.

La responsable en la sentencia recurrida consideré argumentos
concretos y las disposiciones juridicas a fin de sustentar su
proceder, considerando las circunstancias especificas del caso,

asi como que se consideraron y valoraron las pruebas aportadas.

Como se ha apuntado, la actora expone que la responsable no
realiz6 un estudio exhaustivo y suficiente sobre la diferencia
salarial que existia entre el actor y el tesorero del ayuntamiento,

lo cual en su concepto resulta contrario a Derecho.

El tribunal responsable, por su parte, efectivamente, procedié a
realizar el estudio sobre la cuestion que le fue planteada vy
expuso las razones que la llevaron a calificar como infundado el
agravio, motivos que ahora la actora es omisa en combatir

eficazmente.

En primer término, razond sobre las atribuciones del tesorero
municipal, contenidas en lo dispuesto en el articulo 95 de la Ley
Organica Municipal del Estado de México, concluyendo que, en
esencia, el titular de la tesoreria municipal tenia diferentes
atribuciones que las regidurias, destacando, adecuadamente,
que en la tesoreria recae la administracion de la hacienda

municipal.
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Esta Sala Regional considera atinadas dichas consideraciones,
en atencién a que, como se refirié en el acto impugnado, al contar
cada uno de los cargos con diferentes atribuciones vy
obligaciones, es justificado que la retribucion que reciben por sus
actividades sea diferente, lo cual no implica, necesariamente,
gue en esta instancia se considere adecuado que esa diferencia
sea favorable a quien sea titular de la tesoreria, sin embargo, la
responsable también consider6 que la actora no demostro,
argumentativa ni documentalmente, el motivo por el cual
consideraba su regiduria debia tener las mismas percepciones,

situacion que en esta instancia no se encuentra controvertido.

En contrapartida, obra en autos el acta numero 65 de la sesion
extraordinaria del cabildo, realizada el veintitrés de febrero de
dos mil veintiuno, en la cual se aprobé el presupuesto definitivo

de ingresos y egresos para el ejercicio fiscal de ese mismo afo.

De la lectura de la referida acta se aprecia que la actora, en su
calidad de sexta regidora del ayuntamiento estuvo presente, y
fue desde ese momento que conocia el contenido de dicho
presupuesto, no obstante, tal como lo apuntd la responsable, no
se inconformé de dicha situacion, acta que cuenta con la firma
de la actora, visible a foja 340 del cuaderno accesorio del

presente expediente.

Esto es, la actora desde la aprobacion del presupuesto para el
ejercicio fiscal del afio dos mil veintiuno por el cabildo respectivo,
estuvo en aptitud legal de alegar y probar las razones por las
cuales estuviera en desacuerdo con el ingreso de la persona

titular de la tesoreria, en comparacién con el de la regiduria.
De ahi que, como ocurre con las diversas razones del tribunal,
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en esta instancia la actora es omisa en aportar razonamientos
suficientes a efecto de evidenciar, en su concepto, lo equivocado

de la responsable.’
De ahi lo inoperante del planteamiento en estudio.
Discriminacion.

Por ultimo, resulta inoperante el agravio relativo a que la actora
sufrio discriminacion, toda vez que, en comparacion con lo
resuelto por el Tribunal responsable en los medios de
impugnacion incoados por la segunda regidora, séptimo vy
noveno regidores, a quienes se les suplio la queja deficiente, se
les resolvié antes que el medio de la actora y se les concedieron
pretensiones que no fueron solicitadas, pese a que la actora

presentd una demanda con argumentos y pruebas.

Las referidas alegaciones, deben desestimarse ya que no estan
encaminadas a cuestionar la valoracion, ponderacion vy
consecuente respuesta del tribunal local, ni aportan
razonamientos logico-juridicos a fin de robustecer sus dichos con
el propodsito de acreditar su pretension y demostrar lo ilegal de
los planteamientos de la responsable respecto de la diferencia

en el salario del tesorero respecto al actor.

Esto es, si bien en la sentencia impugnada la responsable hizo
alusion a los diversos expedientes JDCL/569/2021, promovido
por Trinidad Gonzalez Dominguez, en su calidad de séptimo
regidor; JDCL/573/2021, promovido por José Trinidad Ruiz Cruz,
en su calidad de noveno regidor; JDCL/577/2021, promovido por

Maria Isabel Miranda Mata, en su calidad de Segunda Regidora

11 En términos similares se pronuncio esta Sala Regional en el expediente ST-JDC-115/2022.
Resuelto el veinticuatro de junio del presente afio.
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y JDCL/599/2021, promovido por Claudio Salinas Maza, en su
calidad de décimo regidor, lo hizo para evidenciar que estos
impugnantes también habian demandado el pago de diferencias
salariales y prestaciones no pagadas por el ayuntamiento de

Mexicaltzingo.

Aunado a que la actora no expresa las razones por las cuales
considera que se les suplid la queja deficiente de manera
discriminatoria en su perjuicio y cuales fueron las pretensiones
que la responsable les otorgb a pesar de no haberse

demandado.

Los argumentos de la responsable fueron planteados con la
finalidad de evidenciar que todos ellos fueron afectados por igual,
y no con base en un estereotipo de género, por lo que no tuvo
por acreditado el diverso quinto elemento para tener por probada
la violencia politica de género, consistente en que la violacion
reclamada Se basa en elementos de género, es decir: I. se dirige
a una mujer por ser mujer; Il. Tiene un impacto diferenciado en

las mujeres; lll. Afecta desproporcionadamente a las mujeres.

Consecuentemente, se considera que los agravios de la actora
no estan encaminados a combatir y desvirtuar cada una de las
razones y consideraciones de la sentencia impugnada, por lo
que, en lo que interesa, se atiende de manera orientadora al
criterio derivado de la jurisprudencia 2a./J.109/2009 de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de
rubro AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON
AQUELLOS QUE REITERAN LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION, ABUNDAN SOBRE ELLOS O LOS
COMPLEMENTAN, SIN COMBATIR LAS CONSIDERACIONES
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DE LA SENTENCIA RECURRIDA."2

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la

resolucion controvertida.

NOTIFIQUESE, por correo electrénico, a la parte actora y a la
autoridad responsable y, por estrados, a los demas interesados;
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26, parrafo 3;
27; 28; 29, parrafo 5 y 95 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral; asi como 94; 95;
99 y 101 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

Asimismo, hagase del conocimiento publico en la pagina que
tiene este organo judicial en Internet y en su oportunidad,
remitase el expediente del presente juicio al Archivo

Jurisdiccional de esta Sala Regional, como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron el
Magistrado Presidente Interino, la Magistrada y el Magistrado en
funciones que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta
Circunscripcién Plurinominal, ante el Secretario General de
Acuerdos, que autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de

12 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Novena Epoca. Tomo XXX, Agosto de
2009, pagina 77
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conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicte con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.
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