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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: ST-JDC-66/2023

PARTE ACTORA: JAQUELINE
CABRERA CAMARENA Y OTRAS

PERSONAS
RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE
MICHOACAN

MAGISTRADO PONENTE: FABIAN
TRINIDAD JIMENEZ

SECRETARIO: ALFONSO JIMENEZ
REYES

COLABORO: JAIR DE JESUS
ANDRADE GONZALEZ

Toluca de Lerdo, Estado de México; a trece de mayo de dos mil

veintitrés’

Resolucion de la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion que tiene por no presentada la
demanda de juicio ciudadano promovido por Jaqueline Cabrera
Camarena, Francisca Guzman Navarro, Susana Lopez Aguilera,
Nancy Garcia Arévalo y Margarita Moncada Ramirez, debido a

que carece de firma autégrafa.
RESULTANDO

I. De la demanda, de las constancias que obran en el expediente,

se advierte lo siguiente, asi como de las cuestiones que

" Todas las fechas se refieren a 2023 salvo referencia expresa en contrario.
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constituyen un hecho notorio para esta autoridad,? se advierte lo

siguiente:

1. Presentacion de queja. El siete de octubre de dos mil
veintidos las denunciantes presentaron ante el Instituto local
queja en contra de la expresidenta Municipal y otros ciudadanos,

por la presunta comision de Violencia Politica de Género.

2. Ampliacidon de denuncia. El dieciséis de enero las
Denunciantes presentaron ampliacion de la denuncia, en contra

de la parte denunciada, asi como del exdirector Juridico.

3. Actas de verificacion. El diecisiete, veinte, veintitrés,
veinticuatro, veinticinco y veintiséis de enero, uno, dos, nueve de
febrero y tres de marzo se realizaron las actas circunstanciadas

de verificacion.

4. Nueva ampliacién, recepcion, diligencias y reserva. El
veintiséis de enero, las denunciantes presentaron una nueva
ampliacion, unicamente en contra de la Presidenta del Concejo

Municipal.

5. Acuerdo de medidas cautelares y de proteccion. El siete
de marzo la Secretaria Ejecutiva declaré improcedentes las
medidas cautelares solicitadas por las denunciantes vy

procedentes las medidas de proteccion.

6. Admision y emplazamiento. Por auto de doce de marzo la
Secretaria Ejecutiva admitio a tramite la queja; emplazé a las
partes para que comparecieran a la audiencia de pruebas y

alegatos.

7. Recepcién del tribunal responsable. El once de abril el

tribunal local tuvo por recibido el expediente e informe rendido

2 De conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, parrafo 1, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
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por la Secretaria Ejecutiva, por lo que ordend integrar y registrar
el expediente con la clave TEEM-PES-VPMG-003/2023.

8. Acto impugnado. El veintiocho de abril, la autoridad

responsable resolvio el expediente antes referido.

Il. Demanda federal. Inconformes con lo anterior, el cinco de
mayo, las ahora actoras presentaron, via correo electronico ante
el respectivo del tribunal, el documento que dio origen a la

presente resolucion.

lll. Radicacion. En el momento procesal oportuno se radico este

juicio.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccidon y esta Sala
Regional, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Toluca, Estado de México, es
competente para conocer y resolver este juicio, mediante el cual
se controvierte una sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Michoacan, relacionados con Violencia Politica en
Razon de Género. Estado, materia y nivel en los que esta sala

ejerce jurisdiccion.?

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI, parrafo primero; 94, parrafo primero, y
99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°,

fraccion Il; 164; 165, parrafo primero; 166, fracciones lll, inciso c),

3 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; 94, parrafo
primero, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccion V, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccion Il; 164; 165; 166, fraccion Ill, inciso c), y 176,
fraccion 1V, inciso d), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3°,
parrafos 1y 2, inciso c); 4°; 6°; 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso d), y 83, parrafo 1, inciso
b), fraccion Il, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.
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y X; 173, parrafo primero, y 176, parrafo primero, fracciones IV y
XIV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi
como 1°, 3°, parrafo 2, inciso c); 4°; 6°, parrafo 1; 79, parrafo 1; 80,
parrafo 1, inciso h), y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral.

SEGUNDO. Designacion de magistrado en funciones.
Teniendo como criterio orientador lo establecido en la
jurisprudencia de rubro SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO.
EL CAMBIO DE TITULAR DEL ORGANO QUE LA DICTARA
DEBE NOTIFICARSE A LAS PARTES, PUES DE LO
CONTRARIO SE ACTUALIZA UNA VIOLACION PROCESAL
QUE AMERITA REPONER EL PROCEDIMIENTO, SIEMPRE
QUE SE HAGA VALER EN LOS AGRAVIOS DEL RECURSO
DE REVISION EL ARGUMENTO REFERENTE AL
IMPEDIMENTO DEL JUEZ A QUO PARA CONOCER DEL
ASUNTO* se hace del conocimiento de las partes la designacion
del secretario de estudio y cuenta de esta sala regional, Fabian

Trinidad Jiménez, en funciones de magistrado.

TERCERO. Legislacion aplicable. Tomando en cuenta que el
veinticuatro de marzo de este afio con motivo del incidente
correspondiente a la controversia constitucional 261/2023, se
suspendieron los efectos del decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas normas en materia electoral, y el
treinta y uno de marzo la Sala Superior de este tribunal emitié el
Acuerdo General 1/2023 por medio del cual, se establecio, entre
otras cuestiones, que, dados los efectos de la suspension
aludida, los medios de impugnacién presentados del tres al
veintisiete de marzo de este afno, se regiran bajo los supuestos
de la ley publicada en el Decreto de dos de marzo, el presente

juicio se tramitara y resolvera con la Ley General del Sistema de

4 https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/164217
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Medios de Impugnacién en Materia Electoral vigente a la fecha
de su presentacion, es decir, el cinco de mayo de dos mil

veintitrés.

CUARTO. Se tiene por no presentada la demanda. A juicio de
esta Sala Regional se debe tener por no presentada la demanda
de este medio de impugnacién por falta de firma autégrafa de las
promoventes, al haber sido presentada por correo electronico
ante la responsable, con independencia de que se pudiera

actualizar alguna otra causal de improcedencia.®

Conforme con lo previsto en los articulos 9, parrafo 1, inciso g),
asi como el 3 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral,® los medios de impugnacion
se deben promover por escrito que contenga, entre otros

requisitos, el nombre y la firma autégrafa de quien promueve.

Por otra parte, es importante sefalar que mediante Acuerdo
General 7/2020,” la Sala Superior de este Tribunal aprobé los
Lineamientos para la implementaciéon y el desarrollo del
juicio en linea en materia electoral para la presentacion
optativa de todos los medios de impugnacion y la utilizacion de
la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion

(FIREL)® para la firma de las demandas y promociones.

En el articulo 3 del referido Acuerdo se establece que la firma de
las demandas, recursos y/o promociones sera a través de la
firma electrdnica, la cual se podra obtener a través del aplicativo

desarrollado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y el

’De conformidad con lo previsto en el articulo 9, numeral 1, inciso g) y numeral 3, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral

¢ En adelante Ley de Medios

7 Cuya publicacion se cita como hecho notorio, en términos del articulo 15 de la Ley de
Medios y puede consultarse en el portal oficial de internet del Diario Oficial de la Federacion
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5600941&fecha=22/09/2020

8 Conforme con el articulo 2, fraccion Xll, es aquella obtenida a través de la pagina
respectiva mediante la cita presencial ante las autoridades certificadoras competentes; o
bien, por medio de la aplicacién que permite su generacién de forma virtual. En ambos
casos la firma electrénica producira los mismos efectos.



ST-JDC-66/2023

Consejo de la Judicatura Federal, o bien, a través de su tramite

tradicional, la e.firma o cualquier otra firma electrénica.

Por otra parte, sobre la remisibn de demandas a través de
medios electrénicos, como el correo, en las que se trata de
archivos con documentos en formatos digitalizados, que al
momento de imprimirse e integrarse al expediente, no cuentan
con la firma autografa de pufio y letra de las promoventes, la Sala
Superior ha definido una linea jurisprudencial sélida respecto a

Su improcedencia.

En el caso, la parte actora remitié la demanda de este juicio, a la
cuenta del tribunal responsable, recibido en el correo

electronico oficial.partes@teemcorreo.org.mx, lo cual incluso

fue aclarado dentro del aviso que se remitio a esta Sala Regional

y certificado por la responsable.

Ademas, en el acuse de recepcion de esta Sala Regional se
indic6 que el escrito de demanda se recibié por correo

electrénico, tal y como se ilustra:

Se recibe original del presente oficio, en 1 foja, acompafiado de la siguiente documentacion:

- Qriginal de oficio TEEM-SGA-502/2023, en 1 foja;

- Original de formato de recepcién de 5 de mayo de 2023, en 1 foja;

- Copia certificada de la impresién de correo electrénico y sus anexos, en 7 fojas, recibidos en la cuenta de correc
“..oficial.partes@teemcorreo.org.mx...”, haciendo la precisién que los anexos recibidos corresponden a los escritos de
presentacién y del medio de impugnacidn promovido por Jaqueline Cabrera Camarena y ofras; .
- Original de informe circunstanciado, en 1 foja;

- Copia centificada de acuerdo de 6 de mayo de 2023, en 2 fojas;

- Original de cédula de publicitacién, en 1 foja;

- Original de razén de fijacién de la cédula de publicitacién, en 1 foja;

- Original de razén de retiro de la cédula de publicitacién, en 1 faja;

- Original de certificacidn de comparecencia de terceros interesados, en 1 foja.

En ese orden de ideas, el expediente se integrd con la impresion
del escrito digitalizado, remitido por correo electronico, sin que
obre firma electronica valida de la parte promovente, conforme
con los criterios establecidos por la Sala Superior de este tribunal

electoral federal.

Adicionalmente, la implementacion del uso del correo electrénico
como medio para agilizar y eficientizar los tramites y procesos en

la funcion jurisdiccional, no implica que, con su uso, los
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justiciables queden exentos del cumplimiento de los requisitos
formales en la presentacidon de los medios de impugnacion,
particularmente el relativo a la firma autografa, para autentificar

la voluntad de accionar.

Tal criterio esta contenido en la jurisprudencia DEMANDA. LA
ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS
ELECTRONICOS DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE
INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION, NO
EXIME AL ACTOR DE PRESENTARLA POR ESCRITO CON
SU FIRMA AUTOGRAFA.®

Ademas, en el documento remitido por correo electrénico, que es
la supuesta demanda de este juicio, no se expone alguna
cuestion que hubiese dificultado o imposibilitado a la parte

promovente la presentacion ya sea en la via ordinaria o en linea.

Efectivamente, de las constancias de autos no se advierte que la
parte promovente estuviera imposibilitada para satisfacer los
requisitos que son exigidos por el marco normativo, como ha
sucedido en otros casos ante este Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

En consecuencia, lo que procede es tener por no presentada la

demanda del medio de impugnacion.

Esta sala adopté el mismo criterio al resolver los expedientes ST-
JDC-418/2021, ST-JDC-625/2021, ST-JE-7-2022 y ST-JDC-
248/2022.

Por lo expuesto y fundado, se

° Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afo 12, Numero 24, 2019, paginas 19 y 20.
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RESUELVE
UNICO. Se tiene por no presentada la demanda.

NOTIFIQUESE, como en derecho corresponda.

Publiquese en la pagina electronica institucional. De ser el caso,
devuélvanse las constancias correspondientes y, en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron el
Magistrado Presidente Alejandro David Avante Juarez, y los
Magistrados en Funciones, Fabian Trinidad Jiménez y Miguel
Angel Martinez Manzur, quienes integran el Pleno de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, correspondiente a la Quinta Circunscripcion
Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos en

funciones Felipe Jarquin Méndez, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los nhumerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.



