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Sentencia de la Sala Monterrey que confirma, en lo que fue materia de
impugnacién, la resolucion del Tribunal de Guanajuato, en la que, a su vez: i.
Confirmdé la validez de la eleccion de diputaciones locales de MR,
correspondiente al distrito 20, con sede en Yuriria, al considerar que: a) era valido
y prevalecia el recuento de votos realizado por el Consejo Distrital, por encima
de lo asentado por quienes integraron la mesa directiva de cada casilla, b) no era
causal de nulidad que una opcion politica no haya obtenido voto alguno, c) el
Consejo Distrital si verificd la elegibilidad de quienes integraron la planilla
ganadora, d) no se demostré que la férmula ganadora de la diputacién local en
cuestidon, haya usado recursos publicos en su campania, e) no era de analizarse
que haya ocurrido confusion en el electorado, aunque tampoco quedé acreditado,
f) la aparente vulneracién al principio de laicidad, no habria repercutido en la
eleccion del distrito local, g) los resultados obtenidos por el Consejo Distrital dan
certeza sobre la voluntad de voto de la ciudadania; ii. confirmo los resultados del
coémputo distrital y, por ende, iii. Valido la entrega de la constancia de mayoria y

validez.

Lo anterior, porque esta Sala Monterrey considera que debe quedar firme la
resolucioén del Tribunal Local porque: a) por una parte, no tiene razén el PT y, por
otra, son ineficaces los agravio del PT respecto a que fue indebido que el Tribunal
Local haya determinado inatendible que se analizara la existencia de error o dolo
en el computo de los votos en las casillas que precisé en su recurso de revision,

ya que, contrario a lo que afirma, el Tribunal de Guanajuato realiz6 el estudio
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respectivo, sin que el partido actor controvierta frontalmente las consideraciones

de la sentencia impugnada, b) por una parte, no tiene razén el PT respecto a

que, no se actualiza la eficacia refleja de la cosa juzgada respecto del
planteamiento de uso del indebido del programa “MujerEs Grandeza” mediante
la implementacion de una Tarjeta rosa porque, el Tribunal Local si acredité que,
en el caso existia un pronunciamiento previo sobre tales hechos que ha causado
ejecutoria y justificod la actualizacion de la figura juridica de eficacia refleja de la

cosa juzgada vy, por otra parte, el agravio es ineficaz porque, el partido actor

omite controvertir las consideraciones en que se sustentd la decisidén sobre ello
en la sentencia controvertida, ¢) No tiene razén el PT cuando senala que, no se
debio declarar inatendible su agravio respecto a la confusion en el electorado por
la difusion o distribucion de mensajes de texto en la veda electoral porque,
contrario a lo que afirma, la decision del Tribunal Local no sdlo tuvo como
sustento el argumento de que el PT expuso agravios en favor de un partido
diverso, sino que expuso otras razones para considerar inatendibles los agravios
del partido actor, sin que esas consideraciones sean controvertidas, y d) son
ineficaces los agravios del partido actor en que se duele de que el Tribunal Local
haya declarado inoperante los agravios que hizo valer respecto a la
vulneracién del principio de laicidad por la intervencion de la Iglesia en el
proceso electoral, toda vez que omite controvertir las consideraciones en que se

sustento la decision del Tribunal Local.
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Instituto Local: Instituto Electoral del Estado de Guanajuato.

Consejo Distrital: Consejo Distrital 20 de Yuriria, Guanajuato.

Ley Electoral Local: Ley de Instituciones y procedimientos electorales para el Estado de

Guanajuato.

PT: Partido del Trabajo.

MR: Mayoria Relativa.
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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

Competencia y procedencia
1. Competencia. Esta Sala Monterrey es competente para conocer y resolver
el presente juicio porque, se controvierte una sentencia del Tribunal Local, que
se relaciona con la eleccién de diputaciones locales de MR para integrar el
Congreso de Guanajuato, entidad ubicada dentro de la Segunda Circunscripcién

Plurinominal Electoral, sobre la cual este 6rgano colegiado ejerce jurisdiccion’.

2. Requisitos de procedencia. Esta Sala Monterrey los tiene satisfechos, en los

términos precisados en el acuerdo de admision respectivo.

. Hechos contextuales y origen de la controversia relacionados con la

eleccion de diputaciéon de MR en Yuriria, Guanajuato.

1. El 25 de noviembre de 2023, el Instituto Local declar6 formalmente el inicio del
proceso electoral local ordinario 2023-2024 en Guanajuato, entre otras, para la
eleccion diputaciones locales. Las precampainas transcurrieron del 23 de
diciembre de 2023 al 21 de enero de 20242 y las campaiias del del 15 de abril
al 29 de mayo.

2. El 2 de junio de 20243, se celebrd la jornada electoral en el estado de

Guanajuato, en donde se eligieron, entre otros cargos, las diputaciones locales.

3. El 6 de junio, derivado de la jornada electoral, el Consejo Distrital concluyé
el computo de la eleccion de diputacion en Yuriria, Guanajuato, en la que declaro
su validez y entrego las constancias de mayoria y validez a Maria del Pilar Gémez
Enriquez, que fue postulada por la Coalicion integrada por el PAN, PRIy PRD,
por obtener el triunfo con 41,744 votos frente a MORENA, quien quedo en

segundo lugar con 39,670 votos.

Los resultados del referido computo fueron los siguientes:

" Lo anterior, con fundamento en los articulos 176, fraccion 1V, inciso d), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 86 y 87, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
2En adelante todas las fechas corresponderan al afio 2024, salvo precisién en contrario.

3 En lo subsecuente las fechas se refieren a 2024, salvo sefialamiento expreso.
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IOTAL DEVOTOS POR CANDIDATURA

Partido politico o Coalicion Votacion
PARTIDO __ AGCION
NACIONAL, PARTIDO
o REVOLUCIONARIO
- INSTITUCIONAL Y
GINEI PARTIDO DE La| 4174
REVOLUCION
DEMOCRATICA
- PARTIDO  VERDE
A ECOLOGISTA  DE| 18,185
MEXICO
. PARTIDO DEL
PT TRABAJO 4,201
MOVIMIENTO
CIUDADANO 17,788
mmmmm MORENA 39,670
CANDIDATOS  NO -
Lo REGISTRADOS
x VOTOS NULOS 5,556

VOTACION TOTAL 127,221

4. En desacuerdo con los resultados de la eleccion, el 10 de junio, el PT por
conducto de Alvaro Ivan Arce Cortes y Ramon Alejandro Tirado Martinez,
respectivos representantes del referido partido ante el Consejo Distrital y el
Consejo Local presentaron recurso de revision, en el que plantearon que, el
Consejo Distrital, al concluir el computo y declarar la validez de la eleccién, no
verificd los requisitos de elegibilidad de los integrantes de la férmula ganadora y
omitié poner el expediente respectivo a la vista de los asistentes a la sesion de
computo distrital; asimismo, solicitaron la nulidad de votaciéon en las casillas
instaladas en el distrito 20 por considerar que, existi6 error o dolo en la
computacion de los sufragios, lo cual se advertia con los datos asentados en el
Programa de Resultados Preliminares y con las actas de recuento; asimismo, esa
irregularidad se presenté también en 12 casillas en que Morena no obtuvo votos;
ademas, planted nulidad abstracta de eleccion por existir irregularidades graves
por el uso indebido de recursos publicos por la utilizacién de programas de
gobierno, como por la existencia de confusion del electorado para emitir su voto,
por la difusién de mensajes de texto en el periodo de veda electoral, ademas de
violacién al principio de laicidad por la indebida intervencion de la Iglesia en el
proceso electoral en favor de un partido politico, asi como existencia de error o

dolo en la computacion de los votos en el acta de computo distrital

5. El 1 de julio, el Tribunal de Guanajuato se pronuncié en los términos que se
precisan al inicio del apartado siguiente, lo cual constituye la determinacién

impugnada en este juicio.
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Estudio de fondo

Apartado preliminar. Materia de la controversia

1. En la sentencia impugnada?, el Tribunal Local confirmé los resultados
consignados en el acta de computo distrital de la eleccion de diputaciones locales
de MR, correspondiente al distrito 20, asi como la declaracion de validez
respectiva y la entrega de la constancia de mayoria y validez a favor de la férmula
postulada por la coalicion integrada por el PRI, PAN, PRD, actos realizados por

el Consejo Distrital.

2. Pretension y planteamientos. El PT pretende, en esencia, que se revoque
la sentencia del Tribunal Local y, por ende, se modifique el computo distrital, por
la existencia de claras omisiones y transgresion al principio de legalidad,
objetividad, indebida, inexacta e incorrecta fundamentacién y motivaciéon por
parte de la autoridad en cuanto al cumplimiento de disposiciones legales y

reglamentarias vigentes.

3. Cuestiones a resolver. Determinar si, a partir de las consideraciones de la
responsable y de los agravios expuestos: ¢ fue correcto que el Tribunal Local
desestimara los agravios del PT y, por ende, confirmara los resultados
consignados en el acta de cdmputo distrital de la eleccion de diputaciones locales

de MR, correspondiente al distrito 20 de Yuriria, Guanajuato?

Apartado |. Decision General

Esta Sala Monterrey considera que debe confirmarse, en lo que fue materia de
impugnacidn, la resolucion del Tribunal de Guanajuato, en la que, a su vez: i.
Confirmdé la validez de la eleccion de diputaciones locales de MR,
correspondiente al distrito 20, con sede en Yuriria, al considerar que: a) era valido
y prevalecia el recuento de votos realizado por el Consejo Distrital, por encima
de lo que asentaron quienes integraron la mesa directiva de cada casilla, b) no
era causal de nulidad que una opcion politica no haya obtenido voto alguno, c) el
Consejo Distrital si verificd la elegibilidad de quienes integraron la planilla

ganadora, d) no se demostro que la férmula ganadora de la diputacioén local en

4 TEEG-REV-36/2024.
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cuestidon, haya usado recursos publicos en su campafa, e) no era de analizarse
gue haya ocurrido confusion en el electorado, aunque tampoco quedoé acreditado,
f) la aparente vulneracion al principio de equidad, no habria repercutido en la
eleccion del distrito local, g) los resultados obtenidos por el Consejo Distrital dan
certeza sobre la voluntad de voto de la ciudadania; ii. confirmé los resultados del
computo distrital y, por ende, iii. Validd la entrega de la constancia de mayoria y

validez.

Lo anterior, porque esta Sala Monterrey considera que debe quedar firme la
resolucién del Tribunal Local porque: a) por una parte, no tiene razén el PT y, por
otra, son ineficaces los agravio del PT respecto a que fue indebido que el Tribunal
Local haya determinado inatendible que se analizara la existencia de error o dolo
en el computo de los votos en las casillas que precisé en su recurso de revision,
ya que, contrario a lo que afirma, el Tribunal de Guanajuato realiz6 el estudio
respectivo, sin que el partido actor controvierta frontalmente las consideraciones

de la sentencia impugnada, b) por una parte, no tiene razén el PT respecto a

que, no se actualiza la eficacia refleja de la cosa juzgada respecto del
planteamiento de uso del indebido del programa “MujerEs Grandeza” mediante
la implementacion de una Tarjeta rosa porque, el Tribunal Local si acredité que,
en el caso existia un pronunciamiento previo sobre tales hechos que ha causado
ejecutoria y justifico la actualizacion de la figura juridica de eficacia refleja de la

cosa juzgada vy, por otra parte, el agravio es ineficaz porque, el partido actor

omite controvertir las consideraciones en que se sustento la decisidn sobre ello
en la sentencia controvertida, ¢) No tiene razén el PT cuando sefala que, no se
debid declarar inatendible su agravio respecto a la confusion en el electorado por
la difusion o distribucion de mensajes de texto en la veda electoral porque,
contrario a lo que afirma, la decisién del Tribunal Local no sélo tuvo como
sustento el argumento de que el PT expuso agravios en favor de un partido
diverso, sino que expuso otras razones para considerar inatendibles los agravios
del partido actor, sin que esas consideraciones sean controvertidas, y d) son
ineficaces los agravios del partido actor en que se duele de que el Tribunal Local
haya declarado inoperante los agravios que hizo valer respecto a la
vulneracién del principio de laicidad por la intervencién de la Iglesia en el
proceso electoral, toda vez que omite controvertir las consideraciones en que se

sustento la decision del Tribunal Local.
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Apartado Il. Desarrollo y justificacion de la decision

1.1. Marco normativo sobre nulidad de eleccion

Sobre la nulidad de eleccion, interesa destacar, que las irregularidades
invalidantes de una eleccion, en primer término, tienen que haberse presentado
de forma generalizada, esto es, no es suficiente alguna irregularidad aislada, sino
gue es menester estar en presencia de violaciones que tengan mayor repercusion
en el ambito que abarca la eleccion respectiva, con el fin de que, en virtud de las
irregularidades cometidas, cuyos efectos danaran uno o varios elementos
sustanciales de la eleccion,® se traduzcan en una merma importante de dichos
elementos, que den lugar a considerar que el mismo no se cumplié y, por ende,

que la eleccion esta viciada.

Lo anterior se encuentra estrechamente ligado a la exigencia de que las
violaciones sean determinantes para el resultado de la eleccidn, pues en la
medida en que las violaciones afecten de manera importante sus elementos

sustanciales se podra considerar que trascendieron al resultado de la misma.

Conforme a la jurisprudencia sustentada por la Sala Superior®, una violacion
puede ser considerada determinante en, al menos, dos sentidos. En uno de ellos,
cuando es posible advertir una incidencia o un nexo causal, directo e inmediato,
entre las violaciones denunciadas y el resultado de la jornada electoral. En el
otro, que la afectacion causada es de tal entidad que impide considerar que el
resultado de una eleccion pueda reconocerse como valido, al faltar uno o mas de
los presupuestos o requisitos que el ordenamiento aplicable prevé para que se
produzcan los efectos juridicos pretendidos con la eleccion. En cualquiera de

ambos sentidos, lo que se procura con este elemento es que aquellas faltas que

5 Lo que significa que las irregularidades deben incidir en aquellos aspectos de necesaria satisfaccion para la validez de
la eleccion, es decir, los elementos sin los cuales no es posible afirmar que se celebré una eleccion democratica, en la
cual la ciudadania haya expresado libremente su voluntad respecto de quienes seran sus representantes. Véase la tesis
X/2001, de rubro: ELECCIONES. PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES QUE SE DEBEN OBSERVAR PARA
QUE CUALQUIER TIPO DE ELECCION SEA CONSIDERADA VALIDA Consultable en Justicia Electoral. Revista del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 5, afio 2002, pags. 63 y 64.

6 Véanse las jurisprudencias 39/2002, 20/2004 y 9/98, de rubros: “NULIDAD DE ELECCION O DE LA VOTACION
RECIBIDA EN UNA CASILLA. CRITERIOS PARA ESTABLECER CUANDO UNA IRREGULARIDAD ES
DETERMINANTE PARA SU RESULTADO”, en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 6, afio 2003, pag. 45; “SISTEMA DE NULIDADES. SOLAMENTE COMPRENDE CONDUCTAS
CALIFICADAS COMO GRAVES”, consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, p. 303; y “PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA
VOTACION, COMPUTO O ELECCION”. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 2, afio 1998, pags. 19y 20.
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no afecten sustancialmente el principio de certeza en el ejercicio del voto
personal, libre, directo y secreto, asi como su resultado, pongan en peligro la

valida participacion de la colectividad que intervino en la jornada electoral.

En este contexto, con la reserva que debe tenerse a exigir irremediablemente un
nexo causal entre la violacion y el resultado,” puede decirse que las violaciones
sustanciales advertidas deben ser de la suficiente gravedad que, ademas de
impedir asegurar la certeza y validez de los resultados, sean trascedentes
respecto de las diferencias existentes entre los contendientes que ocuparon los
primeros lugares, pues la presencia de tales violaciones pudiera explicar la
posicion de las candidaturas participantes. Esto es, en la medida en que las
violaciones afecten de manera importante los elementos sustanciales de unos
comicios,? ello conducira a establecer la probabilidad de que tales irregularidades
determinaron la diferencia de votos entre el partido que obtuvo el primer lugar,
respecto del segundo, y de que se cuestione la legitimidad de los comicios y del

candidato ganador.

Al respecto, en la Ley Electoral Local®, se consideran como causales de nulidad
de la eleccion de diputados de MR en un distrito electoral uninominal, las

siguientes:

e Cuando alguna de las causales de nulidad de votacién en casilla se
acredite en al menos el 20% de las casillas y, en su caso, no se hayan
corregido durante el recuento de votos.

e Cuando no se instale al menos el 20% de las casillas en las secciones y

consecuentemente la votacidon no hubiere sido recibida.

7 La doctrina ha destacado que, en la medida en que no es posible conocer con certeza las razones reales por las cuales
los electores definen el sentido de su voto, exigir la demostraciéon de un nexo causal entre una irregularidad se traduce
en una carga probatoria de imposible cumplimiento. En este sentido: Barcena Zubieta, Arturo, La prueba de
irregularidades determinantes en el Derecho electoral. Un estudio desde la teoria de la argumentacion, México, Porrua,
IMDPC, 2008, pp. 99 y ss.; y Sandoval Ballesteros, Netzai, Teoria sobre las nulidades de elecciones en México, México,
Porraa, 2013, p. 20.

8 Lo que significa que las irregularidades deben incidir en aquellos aspectos de necesaria satisfaccion para la validez de
la eleccion, es decir, los elementos sin los cuales no es posible afirmar que se celebrd una eleccion democratica, en la
cual la ciudadania haya expresado libremente su voluntad respecto de quienes seran sus representantes. Véase la tesis
X/2001, de rubro: ELECCIONES. PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES QUE SE DEBEN OBSERVAR PARA
QUE CUALQUIER TIPO DE ELECCION SEA CONSIDERADA VALIDA. (Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 5, afio 2002, pag. 63 y 64).

° Articulo 432. Son causa de nulidad de la eleccion de diputados de mayoria relativa en un distrito electoral uninominal,
las siguientes:

I. Cuando alguna de las causales sefialadas en el articulo anterior se acredite en al menos el 20% de las casillas y en su
caso, no se hayan corregido durante el recuento de votos;

1. Cuando no se instale al menos el 20% de las casillas en las secciones y consecuentemente la votacion no hubiere sido
recibida, y

Ill. Cuando en la eleccidon de diputados de mayoria relativa los dos integrantes de la formula de candidatos sean
inelegibles.
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e Cuando en la eleccion de diputados de MR, los dos integrantes de la
formula de candidatos sean inelegibles.

Aparte de esas causales de nulidad de la eleccion de diputaciones de MR, la

propia Ley Electoral Local'? establece como causales de nulidad de eleccion por

violaciones graves, dolosas y determinantes, las siguientes:

e Cuando se exceda el gasto de campafia en un 5% del monto total
autorizado.

e Cuando se compre o adquiera cobertura informativa o tiempos en radio y
television, fuera de los supuestos previstos en la ley.

e Cuando se reciban o utilicen recursos de procedencia ilicita o recursos

publicos en las campanas.

Ahora bien, dichas violaciones deberan acreditarse de manera objetiva y
material. Se presumirda que las violaciones son determinantes cuando la
diferencia entre la votacion obtenida entre el primero y el segundo lugar sea

menor al 5%.

En caso de que se decrete la nulidad de una eleccion, se convocara a una

eleccion extraordinaria, en la que no podra participar la persona sancionada.

1.2. Marco jurisprudencial sobre el analisis de agravios

La jurisprudencia ha establecido que cuando la parte promovente manifiesta sus
agravios para cuestionar un acto o resolucion con el propdésito que los 6rganos
de justicia puedan revisarla de fondo, no tiene el deber de exponerlos bajo una
formalidad especifica, y para tenerlos por expresados solo se requiere la mencion
clara de los hechos concretos que le causan perjuicio, causa de pedir 0 un

principio de agravio''.

10 Articulo 436. Ademas de las causales de nulidad, sefialadas en este capitulo, relativas a las elecciones de las que se
trate, también lo seran por violaciones graves, dolosas y determinantes las siguientes:

I. Se exceda el gasto de campafia en un cinco por ciento del monto total autorizado;

Il. Se compre o adquiera cobertura informativa o tiempos en radio y television, fuera de los supuestos previstos en la ley,
y

lll. Se reciban o utilicen recursos de procedencia ilicita o recursos publicos en las campafas.

Dichas violaciones deberan acreditarse de manera objetiva y material. Se presumira que las violaciones son
determinantes cuando la diferencia entre la votacién obtenida entre el primero y el segundo lugar sea menor al cinco por
ciento.

En caso de nulidad de la eleccién, se convocara a una eleccién extraordinaria, en la que no podra participar la persona
sancionada.

" Véase la jurisprudencia 3/2000, de rubro y contenido: AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.- En atencion a lo previsto en los articulos
20., parrafo 1, y 23, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que recogen
los principios generales del derecho iura novit curia y da mihi factum dabo tibi jus (el juez conoce el derecho y dame los
hechos y yo te daré el derecho), ya que todos los razonamientos y expresiones que con tal proyeccién o contenido
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Ello porque, debe tenerse en cuenta que, para cuestionar una decision previa, se
deben sefalar, con precision, el hecho o hechos de que se agravia, asi como la
razén o razones concretas de esa presunta lesion, es decir, en la demanda se

deben senalar la razdn o razones que ocasionan esa afectacion.

Asi, cuando se presenta una impugnacion, el promovente tiene el deber minimo
de confrontar y cuestionar lo determinado en la resolucién que se impugna,
presentando argumentos encaminados a desvirtuar las consideraciones que

sustentan la decision.

De otra manera, dichas consideraciones quedarian firmes y sustentarian el
sentido de lo decidido, con independencia de lo que pudiera resolverse en
relacion con diversas determinaciones, dando lugar a la ineficacia de los

planteamientos.

Lo anterior implica, entre otros supuestos, que los argumentos no deben limitarse
a reiterar textualmente los planteamientos expresados en la demanda primigenia,

sin controvertir las consideraciones medulares utilizadas por la autoridad

aparezcan en la demanda constituyen un principio de agravio, con independencia de su ubicacion en cierto capitulo o
seccion de la misma demanda o recurso, asi como de su presentacion, formulacién o construccién légica, ya sea como
silogismo o mediante cualquier férmula deductiva o inductiva, puesto que el juicio de revision constitucional electoral no
es un procedimiento formulario o solemne, ya que basta que el actor exprese con claridad la causa de pedir, precisando
la lesion o agravio que le causa el acto o resolucion impugnado y los motivos que originaron ese agravio, para que, con
base en los preceptos juridicos aplicables al asunto sometido a su decision, la Sala Superior se ocupe de su estudio.

Con la precision de que, en casos muy especificos, previstos en la legislacion y doctrina judicial, el juzgador tiene el
deber de suplir la deficiencia de los agravios expresados, a través de la precision o aclaracion de las ideas o el discurso
expresado en la demanda, sin que esto implique una afectacién al principio general de igualdad formal de las partes en
el proceso, porque en esos casos la legislacion o ponderaciéon de los tribunales constitucionales ha identificado la
necesidad de suplir la deficiencia de los planteamientos precisamente para buscar una auténtica igualdad material de las
partes.

Véase “como referente orientador sobre el tema” la tesis de rubro y texto: SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.
ES UNA INSTITUCION DE RANGO CONSTITUCIONAL QUE RESTRINGE VALIDAMENTE EL DERECHO A SER
JUZGADO CON IGUALDAD PROCESAL (legislacion vigente hasta el 2 de abril de 2013). De la fracciéon 1l del articulo
107 de la Constitucion Federal, antes de su reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 6 de junio de 2011,
se advierte que fue voluntad del Constituyente Permanente establecer la suplencia de la queja deficiente como una
institucién procesal de rango constitucional, dejando a cargo del legislador ordinario regular los supuestos de aplicacion,
asi como la reglamentacién que le diera eficacia. Por tal motivo, la incorporacién de tales supuestos en el articulo 76 Bis
de la Ley de Amparo abrogada soélo significd una labor legislativa concordante con el mandato de la Norma Superior,
conforme al cual, bajo determinadas circunstancias, los juzgadores de amparo estan obligados constitucionalmente a
examinar de oficio la legalidad de las resoluciones reclamadas ante ellos y, de advertir alguna ilegalidad, procederan a
revisar si hubo o no argumento coincidente con la irregularidad detectada, a fin de declararlo fundado y, en caso contrario,
suplir su deficiencia. Asi, la obligacion referida puede llegar a ocasionar un desequilibrio o inseguridad procesal para la
contraparte de la persona en favor de la que se le suplié su queja deficiente, pues si el juzgador introduce argumentos
que no eran conocidos por ninguna de las partes, sino hasta que se dicta sentencia, es inevitable aceptar que sobre tales
razonamientos inéditos no fue posible que la contraria hubiese podido formular argumentos defensivos. Empero, de esta
imposibilidad que tiene la contraparte para rebatir conceptos de violacion imprevistos en la demanda de amparo -y que
son desarrollados motu proprio por el érgano de amparo-, no deriva la inconstitucionalidad de la suplencia de la queja
deficiente, toda vez que esta institucion procesal implica una restriccién de rango constitucional de algunas exigencias
fundamentales del debido proceso, en concreto, que los tribunales actien con absoluta imparcialidad, asi como su deber
de resolver en forma estrictamente congruente con lo pedido, y con base en la fijacién de una litis previsible sobre la cual
las partes puedan exponer sus puntos de vista antes de que se dicte el fallo definitivo; ya que si bien son evidentes las
lesiones de estas elementales obligaciones de los juzgadores, dada la incorporacién de dicha figura en el texto de la
Constitucion Federal, debe estarse a lo ordenado por ella, ante la contradiccion insuperable entre la igualdad procesal y
el auxilio oficioso impuesto constitucionalmente a los juzgadores de amparo, en favor de determinadas categorias de
quejosos. (Tesis aislada de la Segunda Sala de la SCJN XCII/2014 (102).
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responsable para desestimar los conceptos de agravio sostenidos en la instancia

previa, al menos, con alguna imputacion.

Por tanto, la repeticion o el abundamiento en las razones expuestas en la primera
instancia, que no combatan las consideraciones de la resolucién impugnada,

originan la ineficacia o inoperancia de los planteamientos.

2. Consideraciones esenciales de la resolucion impugnada y agravios

revisados

En la sentencia impugnada'? el Tribunal de Guanajuato confirmd los resultados
consignados en el acta de computo distrital de la eleccion de diputaciones locales
de MR, correspondiente al distrito 20, con sede en Yuriria, asi como la
declaracion de validez respectiva y la entrega de la constancia de mayoria y
validez a favor de la férmula postulada por el PAN, actos realizados por el

Consejo Distrital, al considerar, esencialmente, lo siguiente:

a) Calific6 como inoperantes los planteamientos dirigidos a evidenciar la
existencia irregularidades en el computo de la votaciéon derivado de la
confronta entre actas de escrutinio y computo respecto de las actas de
recuento, porque: i. el supuesto invocado por el actor no se encuentra previsto
en la Ley Electoral Local, ii. todas las casillas sefialadas por el actor fueron objeto
de recuento, por lo que no podrian invocarse como causal de nulidad ante el
Tribunal Local, iii. el PT omitié citar los rubros fundamentales de las actas que
consideraba incongruentes y que debian ser analizadas, sino que solo expuso
que esas actas se debian confrontar contra las actas de recuento, y iv. que no
era atendible que el PT realizara alegatos en favor de otro partido, aunado a que,
no es causal de nulidad de votacidn en casilla el hecho que una opcién politica
(Morena) no hubiera obtenido ningun voto, maxime que de las actas de recuento

se advierte que Morena si recibi6 votos.

b) Declaré infundados los agravios relativos a que el Consejo Distrital no verifico
la elegibilidad de los integrantes de la formula ganadora pues en la sesion de
computo distrital no se puso a la vista el expediente de dichas personas, al

considerar que, del acta de la referida sesion es factible advertir que si se realizo

2 TEEG-REV-36/2024.
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la verificacion de los requisitos de validez de la eleccion y de elegibilidad de las
candidaturas de la formula que gand la eleccion, aunado a que no existe
disposicion legal que vincule a dicho consejo a poner a la vista de los partidos

politicos el expediente de los integrantes de la férmula ganadora de la eleccién.

¢) En cuanto a los planteamientos en que el PT invocé la causal de nulidad de
eleccion por la utilizacion de recursos publicos en campana electoral, el
Tribunal de Guanajuato razon6 que, al estar sustentados en la implementacion
del programa denominado “Tarjeta rosa”, se actualizaba el efecto reflejo de la
cosa juzgada, porque el propio Tribunal Local ya se habia pronunciado sobre ese
tema, al resolver el procedimiento especial sancionador TEEG-PES-51/2024, en
el que se consideré que, dicho programa social, también conocido como
“MujerES Grandeza”, implementado por el gobierno del estado de Guanajuato,
a través de la Secretaria de Desarrollo Social y Humano, no se vulnerd la

normativa electoral.

Por tanto, consider6 que no era viable realizar un nuevo estudio sobre el presunto
uso indebido de recursos publicos en la campana electoral mediante el programa
“MujerES Grandeza”, por parte de la opcidon que gano la eleccién de la diputacion
local de MR en el distrito 20, dado que se trataba de los mismos hechos y
reclamos sobre los cuales ya se existe un pronunciamiento firme que resulta

vinculatorio al actor, al haber participado en el proceso electoral controvertido.

d) Estim6 que era inatendible el agravio en que el PT sefalo la existencia de lo
que denomind una confusién dolosa del electorado por la difusion masiva de
propaganda electoral en el periodo de veda, mediante mensajes de texto que
recibio la ciudadania, al considerar que, ese alegato se realizaba en favor de un

partido politico diverso (Morena), por lo que no procedia su examen.

No obstante, determind que las impresiones fotograficas que como prueba aporté
el partido actor para sostener que la difusibn de esos mensajes provoco tal
irregularidad, tan solo constituian indicios leves, al tratarse de una prueba técnica
que no fue acompanada de otro medio de conviccién que pudiera demostrar su

veracidad.

e) Determind inoperantes los agravios relacionados con la presunta vulneracion

del principio de laicidad por la indebida intervencion de la Iglesia en favor del
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partido que resulté ganador de la eleccion, al considerar que, ninguno de los
hechos narrados y las pruebas aportadas por el partido actor, guardaban relacién
con los integrantes de la férmula que gano la eleccién en el distrito 20, dado que
el partido actor hizo referencias a aspectos que no correspondian con el asunto

cuestionado.

Frente a ello, el PT alega que, le causa agravio que el Tribunal Local, haya

sefialado que no era posible atender la peticién de que se analizara la existencia
de error o dolo en el computo de los votos en las casillas que precisd en su
recurso de revision, las cuales se evidencian al contrastar las actas de escrutinio
y computo en casilla respecto de los resultados asentados en las Actas del
escrutinio del recuento de votos celebrados el 6 de junio en la Junta Distrital

numero XX.

Asimismo, sefala que, contrario a lo razonado por el Tribunal Local, en modo
alguno abogaba por un partido politico que no obtuvo votos en algunas casillas,
sino que la mencién de que una opcion politica no haya obtenido sufragios fue
con la intencién de demostrar la existencia de irregularidades en el conteo de los
votos en las casillas pues, fueron incongruentes con los votos y datos de las actas
finales. Ademas, afirma que dejé de tener en cuenta la determinancia y dejo de
observar que, dicha determinancia es porque la anulacion del distrito o recuento
de votos del distrito XX el [PT] esta a la luz de obtener su registro como partido

politico en el estado de Guanajuato.

Ademas, considera que, en relacion con la causal de nulidad de eleccién
que hizo valer por el uso del programa Tarjeta rosa, no tiene razén el Tribunal
Local respecto a que se actualiza la eficacia refleja de la cosa juzgada porque,
aun cuando ya se dictd una sentencia, aun no se agota la cadena impugnativa

pues, se podria impugnar ante esta Sala Regional.

Por otra parte, el partido actor sefiala que, en su escrito primigenio demostré la
existencia de confusién en el electorado ocasionada por la falsa informacion en
mensajes de texto en la veda electoral, en que se indicaba que el candidato
postulado por Morena pertenecia a la coalicion de ese partido con el Verde
Ecologista de México y el propio PT, cuando no iban coaligados, por lo que no es
dable que el Tribunal de Guanajuato considerara que el PT abogaba en favor de

Morena por los votos que les pudieron haber afectado, sino que lo que se

13
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pretendia era evidenciar que esa falsa informacion derivé en que el alto numero

de votos nulos marcados por la inexistente coalicion pudieron ser para el PT.

Al respecto asevera que, si el Tribunal de Guanajuato considerd que las capturas
de pantalla de los mensajes de texto eran indicios leves, debid realizar diligencias
para llegar a la verdad de los hechos y determinar que los mensajes influyeron

en la votacion, pero el Tribunal Local no llevo a cabo dichas diligencias.

Finalmente, afirma que, contrario a lo que sefald el Tribunal de Guanajuato, se
aportaron las pruebas necesarias de la injerencia de la Iglesia, de forma

desproporcionada, en favor de un partido politico.

3. Valoracion

3.1. De manera previa, debe sefalarse que, el PT no expone agravio alguno para
cuestionar las consideraciones relativas al estudio en que el Tribunal Local
concluyé que: a) el Consejo Distrital si verifico la elegibilidad de quienes
integraron la planilla ganadora, b) la aparente vulneracion al principio de equidad,
no habria repercutido en la eleccion del distrito local, y ¢) los resultados obtenidos
por el Consejo Distrital dan certeza sobre la voluntad de voto de la ciudadania,

por lo que tales razonamientos deben seguir rigiendo el sentido del fallo.

Por otra parte, dado que el juicio de revision constitucional es un medio de
impugnacion de estricto derecho?, no procede la suplencia de la queja deficiente,
por lo que, esta Sala Monterrey esta juridicamente impedida de suplir las
deficiencias u omisiones en el planteamiento de los agravios expuestos, por lo
gue no puede ser atendida la peticion del PT cuando, en el punto petitorio tercero

de su demanda, solicita se supla la expresion deficiente de sus agravios.

3.2. EI PT alega que, le causa agravio que, el Tribunal Local haya sefialado que
no era posible atender la peticion de que se analizara la existencia de error o dolo
en el computo de los votos en las casillas que precisé en su recurso de revision,

porque todas las casillas cuestionadas fueron objeto de recuento.

13 Segun lo previsto en el articulo 23, parrafo 2, de la Ley de Medios de Impugnacién, que establece:

Articulo 23.

1. Al resolver los medios de impugnacion establecidos en esta ley, la Sala competente del Tribunal Electoral debera suplir
las deficiencias u omisiones en los agravios cuando los mismos puedan ser deducidos claramente de los hechos
expuestos.

2. Para la resolucion de los medios de impugnacion previstos en el Titulo Quinto del Libro Segundo y en el Libro
Cuarto de este ordenamiento, no se aplicara la regla sefalada en el parrafo anterior.
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3.2.1. Es ineficaz el agravio porque, el PT omite controvertir frontalmente las
consideraciones en que sustentd su decision de considerar inatendible su

planteamiento.

Ello es asi porque, el partido actor se concreta a plantear, como lo hizo en la
instancia local que debia anularse la votacion porque, en su concepto, derivado
de las inconsistencias observadas en las actas de escrutinio y computo, se
acreditaban violaciones graves, dolosas y determinantes a los principios que
rigen las elecciones, principalmente el de certeza en los resultados de la votacion

y el de hacer prevalecer el voto libre e informado.

Al respecto, considera que, no se trata de errores minusculos o poco
diferenciados, sino que [...] estamos en el entendido de que no fue considerado
al menos un voto de un partido en particular en ninguna de las actas, lo cual nos

resulta verdaderamente improbable.
Sin embargo, tales planteamientos no son suficientes para controvertir las
razones esenciales en que se basoé el Tribunal de Guanajuato para confirmar los

resultados del computo distrital de la eleccion de diputaciones

En efecto, el PT no cuestiona las consideraciones que sustentan la decisién sobre

el analisis de los planteamientos expuestos por dicho partido en la instancia local.

En primer lugar, el PT omite controvertir la razén principal de declarar inatendible
su planteamiento, es decir, aquélla en que, el Tribunal Local sefalé que, las
casillas del Distrito precisadas por el partido actor fueron objeto de recuento,
precisandose que se realizo el recuento por haberse detectado la necesidad de
ello ante las inconsistencias numéricas que reportaban las actas de escrutinio y
computo, levantadas por quienes integraron las mesas directivas de casilla, de
ahi la intervencion del Consejo distrital para subsanar las irreqularidades en ese

momento evidenciadas.

Con base en ello, el Tribunal Local consider6 que tenia impedimento para
analizar las casillas por posible error o dolo en los resultados en ellas asentadas,

cuestion que tampoco cuestiona el partido actor.
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Si bien el PT se concreta a exponer que, aun cuando los funcionarios de casilla
no son especialistas si cuentan con la capacitacion para llenar de manera
correcta las actas, o que nos da indicios de las irreqularidades que resultan
determinantes para la votacion, en modo alguno ello puede considerarse que se
cuestione las consideraciones en que el Tribunal Local sefal6 que, los errores e
inconsistencias numéricas en el llenado de las actas se debe al caracter no
especializado ni profesional de los funcionarios de casilla pues son personas
escogidas al azar para fungir como integrantes de casilla pero que, por su parte,
el Consejo Distrital se conformd por personal especializado y capacitado, con
determinado perfil, que cuenta con conocimientos especificos en materia
electoral y familiarizados con la clasificacion y conteo de votos, asi como en el
llenado de la papeleria que se utiliza para dejar constancia de ello, y que por ello,
lo practicado por el Consejo distrital corrige lo realizado por el funcionariado de
casillas, que es lo que debe prevalecer y lo que genera certeza y definitividad al

computo de votos.

El partido actor tampoco controvierte los argumentos en que el Tribunal de
Guanajuato consider6é que, el actor no cité los rubros fundamentales de las
respectivas actas de escrutinio y computo de casillas que pudieran ser
incongruentes y con las cuales se podria llevar a cabo el analisis pues, se
concreta a alegar que, los errores e inconsistencias se evidencian mediante la
confrontacién entre las actas de escrutinio y computo de las casillas con las actas
de recuento levantadas en el Consejo Distrital se evidenciaban las
irregularidades presentadas en el asentamiento de votos por parte de los
funcionarios de las mesas directivas de casilla, lo cual no era analizable por lo

que ya se habia expuesto.

3.3. El PT se queja que, el Tribunal Local haya sefialado que abogaba en favor
de Morena por los votos que les pudieron haber afectado, puesto que, lo que se
pretendia era evidenciar que la existencia de falsa informacién derivé en que el
alto numero de votos nulos marcados por la inexistente coalicion pudieron ser

para el PT.

3.3.1. En primer lugar, el partido actor no tiene razén y, en segundo lugar, sus

planteamientos son ineficaces
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3.3.1.1. No tiene razén el PT respecto a que el Tribunal de Guanajuato haya
senalado que en su agravio abogaba por Morena ya que su planteamiento fue
con la intencién de demostrar la existencia de irregularidades en el conteo de los
votos en las casillas, ante la incongruencia de los votos en casilla y los datos de
las actas levantadas en el Consejo Distrital, pues si bien refiri6 que una opcién

politica no obtuvo votos en unas casillas fue para acreditar esas irregularidades.

Ello es asi porque, contrario a lo argumentado por el PT, el Tribunal Local realizé
el analisis de los planteamientos vy, si bien refirié que el partido actor no podia
abogar por uno diverso, lo cual era inatendible, procedié a estudiar el
planteamiento que se hizo respecto de 12 casillas en las que el partido actor
sefalé que, en esos centros de recepcion de votos Morena no obtuvo ningun
voto, lo que ponia en entredicho los resultados asentados en las actas pues, en
otras casillas, éste partido obtuvo una votacion alta y algunas casillas no se

abrieron en el recuento.

Ademas, el Tribunal Local consider6 que el actor no brindaba los datos
suficientes para realizar el comparativo que se planteaba en la demanda, entre
las casillas impugnadas y “otras casillas instaladas en el mismo lugar”, en que
afirmaba que Morena obtuvo una votacion alta, ya que no identificd esas casillas
con las que deberia hacerse la confronta, lo que constituia una razén mas que

limitaba que se pudiera hacer el estudio propuesto por el PT.

Por otra parte, en la sentencia impugnada se consideré6 que, el partido
impugnante tampoco aportd dato probatorio alguno que desvirtue la presuncion
de veracidad de lo asentado por el funcionariado de cada casilla, pues en ellas
la secretaria de casilla, en ejercicio de su atribucion, registro la cantidad de votos
que cada opcion politica tuvo, de las boletas extraidas de la urna, y si en esos
centros de votacion cuestionados se dijo que Morena no habia obtenido votos,
debe tenerse por cierto que asi fue, sin que exista elemento de conviccion en

contrario

El Tribunal de Guanajuato también sefalé que, tanto de las constancias que
fueron remitidas por el Consejo Distrital, como de las hojas de incidentes de las
casillas cuestionadas y de las actas de escrutinio y computo de las casillas, no

se advertia el asentamiento de alguna irregularidad en la recepcion de la votacion
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0 que se hubiese suscitado algun acontecimiento que permitiera determinar que

Morena no hubiera obtenido voto alguno.

Asimismo, califico de infundados los agravios relacionados con el error o dolo en
el computo de la votacion, en que considerd que, las razones expuestas por el
actor para pretender la nulidad de votacién recibida en las casillas, no se
encuentran contempladas en la Ley Electoral Local’#, mas aun cuando tampoco
se actualizo el supuesto de que todos los votos hayan sido depositados a favor
de un mismo partido politico, ademas de que tampoco se acreditd la existencia
de alguna irregularidad en las casillas impugnadas y, menos aun, que fueran

determinantes para los resultados de la votacion.

Enseguida, el Tribunal Local razond que, el planteamiento del PT tampoco daba
lugar para el recuento de la votacion recibida en las casillas cuestionadas pues
no se habria actualizado alguno de los supuestos legales, es decir, el hecho de
que Morena no haya obtenido votos, no podia considerarse como un error o
inconsistencia evidente en los elementos del acta pues, se asent6é asi en el
apartado correspondiente, sin hacerse notar por el actor que este factor

desequilibre o rompa la congruencia entre el resto de los datos numérico del acta.

Finalmente, sefialé que, en el caso de esas casillas, los votos nulos no eran
mayores a la diferencia entre el primero y el segundo lugar y, por otro lado,
tampoco se actualiz6 el supuesto de que todos los votos hayan sido depositados

a favor de un mismo partido.

Como se puede advertir, en la sentencia controvertida se atendio el

planteamiento expuesto por el partido actor, sefialandose las razones légico-

4 El Tribunal Local refirié el articulo 431 de la Ley Electoral Local que sefiala:

Articulo 431. Se declarara la nulidad de las votaciones recibidas en una casilla, Unicamente en los siguientes casos:

I. Instalar la casilla, sin causa justificada, en lugar distinto al sefialado por el 6rgano electoral correspondiente;

Il. Entregar, sin causa justificada, el paquete que contenga los expedientes electorales a los consejos distritales o
municipales, fuera de los plazos que sefiala esta Ley;

1ll. Realizar, sin causa justificada, el escrutinio y el computo en local diferente al determinado por el 6érgano electoral
respectivo;

IV. Recibir la votacion en fecha distinta a la sefialada para la celebracion de la eleccién;

V. Recibir la votacién por persona u organismos distintos a los facultados por esta Ley;

VI. Haber mediado dolo o error en la computacion de los votos que beneficie a uno de los candidatos, formula o lista de
candidatos, y esto sea determinante para el resultado de la votacion;

VII. Permitir sufragar sin credencial para votar a aquellos cuyo nombre no aparezca en la lista nominal de electores, salvo
los casos de excepcion sefialados en esta Ley, o cuando con causa justificada asi lo autoricen los consejos electorales,
y siempre que ello sea determinante para el resultado de la votacion;

VIII. Haber impedido el acceso a los representantes de los partidos politicos o candidatos independientes, o haberlos
expulsado sin causa justificada y siempre que ello sea determinante para el resultado de la eleccion;

IX. Ejercer violencia fisica o presion sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o sobre los electores y siempre
que estos hechos sean determinantes para el resultado de la votacion, y

X. Impedir, sin causa justificada, el ejercicio del derecho de voto a los ciudadanos y esto sea determinante para el
resultado de la votacion.
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juridicas en que el Tribunal Local sustentd su determinacién de desestimar los

agravios del PT.

En tal sentido, como se indicd, no tiene razén el PT respecto a que el Tribunal
de Guanajuato sélo haya considerado que en su agravio abogaba por Morena
porque, como se ha dejado asentado, al dar contestacion a los planteamientos,
la autoridad responsable advirtid que la intencidn del partido actor era evidenciar
la existencia de irregularidades en el conteo de los votos en las casillas, por la
existencia de incongruencia de los votos en casilla y los datos de las actas
levantadas en el Consejo Distrital, lo cual fue desestimado en la sentencia

impugnada, con las razones que han sido expuestas.

Ahora bien, tampoco tiene razoén el partido actor en su planteamiento en que
afirma que, el Tribunal Local dejé de tener en cuenta la determinancia y dejo de
observar que, dicha determinancia es porque la anulacion del distrito o recuento
de votos del distrito XX el [PT] esta a la luz de obtener su registro como partido

politico en el estado de Guanajuato.

Ello es asi porque, como se indicé previamente, el Tribunal Local calific6 como
infundados los agravios relacionados con el error o dolo en el computo de la
votacion, en que consideré que, las razones expuestas por el actor para
pretender la nulidad de votacion recibida en las casillas, no se encuentran
contempladas en la Ley Electoral Local, ademas que no se actualizé el supuesto
de que todos los votos hayan sido depositados a favor de un mismo partido
politico, ni se acreditd la existencia de alguna irregularidad en las casillas
impugnadas y, menos aun, que fueran determinantes para los resultados de

la votacion.

Como puede verse, si el Tribunal de Guanajuato desestimé la peticion de nulidad
de votacién por error o dolo planteada por el PT, al considerar que no se
acreditaron las inconsistencias invocadas por el partido actor, ni que fueran
determinantes, aunado a que, si tales alegaciones se desestimaron no existia
obligacién de hacer pronunciamiento sobre si tales inconsistencias sefialadas
eran determinantes o no para el resultado de la eleccién, como lo pretende el

impugnante.
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3.3.1.2. Ahora bien, esta Sala Monterrey considera que los agravios son
ineficaces porque, el PT omite controvertir las consideraciones expuestas por el

Tribunal de Guanajuato.

Si bien el partido impugnante sefiala que, en oposicién a lo mencionado en la
sentencia, no abogaba por un partido diverso sino que su intencion de senalar
que un partido politico no obtuvo votos en las casillas era con la finalidad de
acreditar la existencia de las irregularidades, deja de cuestionar las razones en
que el Tribunal Local considerdé que no es causa de nulidad que una opcion
politica no hubiera obtenido voto alguno porque, de la confronta de las tablas de
casilla que no fueron abiertas en mesas de recuento, se evidencio que el partido
Morena si obtuvo votos a favor, ademas que no se aportaba medio de prueba
alguno que pudiera desvirtuar la presuncion de veracidad de lo asentado por el

funcionario de cada casilla.

Ello es asi porque, el partido actor se concreta a plantear, como lo hizo en la
instancia local que debia anularse la votacion porque, en su concepto, derivado
de las inconsistencias observadas en las actas de escrutinio y computo, se
evidenciaban irregularidades y errores, lo que se advierte de la confronta entre
los resultados obtenidos en el computo de votos hecho en las casillas, contra los
que realizé el consejo distrital y que el Tribunal Local no realizé el estudio de la

determinancia

Sin que tales argumentos controviertan el estudio que el Tribunal Local hizo
respecto de las casillas en las que el PT sefald, como base de la presunta

existencia de irregularidades, que en ellas Morena no obtuvo ningun voto.

Ademas, tampoco se cuestionan de manera frontal los argumentos en que, el
Tribunal Local consideré que, el actor no brindaba los datos suficientes para
realizar el comparativo que se planteaba en la demanda, como que, el partido
impugnante no aport6 datos o pruebas que desvirtuaran lo asentado en las actas

de escrutinio y computo de las casillas.

Tampoco se controvierte que, de las constancias que fueron remitidas por el
Consejo Distrital, como de las hojas de incidentes de las casillas cuestionadas y
de las actas de escrutinio y codmputo de las casillas, no se advertia el

asentamiento de alguna irregularidad en la recepcidn de la votacién, ni la
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desestimacion de los agravios sobre la base que, el supuesto en que se
sustentaba la peticidon de nulidad de votacion recibida en las casillas, en los
términos planteados por el PT no se encuentra contemplada en la Ley Electoral

Local, ni las demas consideraciones que sustentan la decision del Tribunal Local.

3.4. EI PT aduce que, no tiene razon el Tribunal Local respecto a que, en relacion
con la causal de nulidad de eleccién que hizo valer por el uso del programa
Tarjeta rosa porque, contrario a lo razonado por el Tribunal de Guanajuato, no se
actualiza la eficacia refleja de la cosa juzgada, toda vez que, aun cuando ya se
dictd una sentencia, aun no se agota la cadena impugnativa pues, la resolucion

se podria impugnar ante esta Sala Regional.

3.4.1. Por una parte, no tiene razén el PT y, por otra, el agravio es ineficaz, de

acuerdo con lo que se razona enseguida.

Al dar contestacion al planteamiento en que el PT solicité la nulidad de la eleccion
por la presunta utilizacion de recursos publicos en campana electoral, el
Tribunal Local consider6 que, al estar sustentada la peticion en la implementacion
y uso del programa denominado “Tarjeta rosa”, se actualizaba el efecto reflejo de
la cosa juzgada, porque dicho organo jurisdiccional ya se habia pronunciado
sobre ese tema en la sentencia dictada el 10 de junio dentro del expediente
TEEG-PES-51/2024, en cual se establecié que dicho programa social, también
conocido como “MujerES Grandeza”, implementado por el gobierno del estado
de Guanajuato, a través de la Secretaria de Desarrollo Social y Humano, en el

sentido de que, con dicho programa, no se vulnero la normativa electoral.

Al efecto, desarrollé una serie de consideraciones mediante las cuales analizd
los elementos establecidos en la jurisprudencia 12/2003'® para tener por

actualizada la eficacia refleja de la cosa juzgada.

5 Jurisprudencia de rubro y texto siguientes: COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU EFICACIA REFLEJA.
La cosa juzgada encuentra su fundamento y razén en la necesidad de preservar y mantener la paz y la tranquilidad en la
sociedad, con medidas que conserven la estabilidad y la seguridad de los gobernados en el goce de sus libertades y
derechos, y tiene por objeto primordial proporcionar certeza respecto a las relaciones en que se han suscitado litigios,
mediante la inmutabilidad de lo resuelto en una sentencia ejecutoriada. Los elementos uniformemente admitidos por la
doctrina y la jurisprudencia, para la determinacion sobre la eficacia de la cosa juzgada, son los sujetos que intervienen en
el proceso, la cosa u objeto sobre el que recaen las pretensiones de las partes de la controversia y la causa invocada
para sustentar dichas pretensiones. Empero, la cosa juzgada puede surtir efectos en otros procesos, de dos maneras
distintas: La primera, que es la mas conocida, se denomina eficacia directa, y opera cuando los citados elementos: sujetos,
objeto y causa, resultan idénticos en las dos controversias de que se trate. La segunda es la eficacia refleja, con la cual
se robustece la seguridad juridica al proporcionar mayor fuerza y credibilidad a las resoluciones judiciales, evitando que
criterios diferentes o hasta contradictorios sobre un mismo hecho o cuestién, puedan servir de sustento para emitir
sentencias distintas en asuntos estrechamente unidos en lo sustancial o dependientes de la misma causa; esto es, la
tendencia es hacia la inexistencia de fallos contradictorios en temas que, sin constituir el objeto de la contienda, son
determinantes para resolver litigios. En esta modalidad no es indispensable la concurrencia de las tres clasicas
identidades, sino sélo se requiere que las partes del segundo proceso hayan quedado vinculadas con la sentencia
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Asi, determin6 que, la existencia de un proceso resuelto ejecutoriadamente
se colmaba porque, en el expediente TEEG-PES-51/2024, dicho Tribunal Local
resolvié sobre el programa social “MujerEs Grandeza”, conocida también a través

del producto Tarjeta rosa.

Enseguida senalé que, la existencia de otro proceso en tramite también se

colmaba, con la sustanciacién del recurso de revisidn que se resolvia.

Por lo que respecta a que, los objetos de los dos pleitos sean conexos, por
estar estrechamente vinculados o tener relacidn sustancial de interdependencia,
a grado tal que se produzca la posibilidad de fallos contradictorios, consideré que,
se surtia porque, en ambos juicios el hecho cuestionado era el programa social
“MujerEs Grandeza”, conocido también a través del producto “Tarjeta rosa” para
que se determine si su implementacion se realizé con fines electorales y, por

tanto, con influencia nociva en la libertad de voto del electorado.

En relacion con el elemento relativo a que, las partes del segundo juicio hayan
quedado obligadas con la ejecutoria del primero, sefaldé que, tanto el PT
como la Coalicion integrada por los partidos Accidn Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revolucién Democratica (partes en el recurso de revision),
deben atender a lo dictado en la resolucion del TEEG-PES-51/2004, [...]
participaron con sus candidaturas a los mdultiples y diversos cargos publicos de

eleccion popular que ello implico.

Por lo que respecta a que, en ambos juicios se presente un hecho o situacién

que sea un elemento o presupuesto légico necesario para sustentar el

ejecutoriada del primero; que en ésta se haya hecho un pronunciamiento o tomado una decisiéon precisa, clara e
indubitable, sobre algun hecho o una situacién determinada, que constituya un elemento o presupuesto légico, necesario
para sustentar juridicamente la decision de fondo del objeto del conflicto, de manera tal, que sélo en el caso de que se
asumiera criterio distinto respecto a ese hecho o presupuesto ldgico relevante, pudiera variar el sentido en que se decidié
la contienda habida entre las partes; y que en un segundo proceso que se encuentre en estrecha relacion o sea
interdependiente con el primero, se requiera nuevo pronunciamiento sobre aquel hecho o presupuesto légico, como
elemento igualmente determinante para el sentido de la resolucion del litigio. Esto ocurre especialmente con relacion a la
causa de pedir, es decir, a los hechos o actos invocados por las partes como constitutivos de sus acciones o excepciones.
Los elementos que deben concurrir para que se produzca la eficacia refleja de la cosa juzgada, son los siguientes: a) La
existencia de un proceso resuelto ejecutoriadamente; b) La existencia de otro proceso en tramite; c) Que los objetos de
los dos pleitos sean conexos, por estar estrechamente vinculados o tener relacion sustancial de interdependencia, a grado
tal que se produzca la posibilidad de fallos contradictorios; d) Que las partes del segundo hayan quedado obligadas con
la ejecutoria del primero; €) Que en ambos se presente un hecho o situacién que sea un elemento o presupuesto légico
necesario para sustentar el sentido de la decision del litigio; f) Que en la sentencia ejecutoriada se sustente un criterio
preciso, claro e indubitable sobre ese elemento o presupuesto légico, y g) Que para la solucién del segundo juicio requiera
asumir también un criterio sobre el elemento o presupuesto l6gico-comun, por ser indispensable para apoyar lo fallado.
Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 7, Afio
2004, paginas 9-11.



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

SM-JRC-241/2024

sentido de la decision del litigio, el Tribunal de Guanajuato reiteré que, en
ambos juicios se tratd de la implementacion del programa “MujerES Grandeza”
implementado por el gobierno estatal y que se ejecuto a través de la llamada
“Tarjeta rosa”, a efecto de dilucidar si se utiliz6 indebidamente con fines

electorales

En cuanto al elemento relativo a que, en la sentencia ejecutoriada se sustente
un criterio preciso, claro e indubitable sobre ese elemento o presupuesto
lIégico, la autoridad responsable sefialé que, se encontraba colmado porque, en
la sentencia del primer juicio se asumio la determinacion de que [...] el programa
aludido gozé de licitud, estuvo limitado a un fin publico, por tanto ajeno a partidos
y opciones politicas, y no fue usado con fines distintos al desarrollo social.
Ademas, consideré que, dicha resoluciéon quedé firme por haber causado

ejecutoria.

Respecto al elemento relativo a que, para la solucién del segundo juicio
requiera asumir también un criterio sobre el elemento o presupuesto légico-
comun, por ser indispensable para apoyar lo fallado, razoné que, tal elemento
estaba colmado porque, de forma evidente, para resolver este recurso de
revision, resultaria necesario pronunciarse sobre la licitud del programa social de
referencia o si, por el contrario, se usé para fines electorales, lo que ya fue

resuelto en el procedimiento sancionador multirreferido.

Con base en todo ello, concluy6 que, se actualizaban plenamente los aspectos

exigidos para tener por actualizada la eficacia refleja de la cosa juzgada.

3.4.1.1. Ahora bien, como se indicd, no tiene razén el partido actor porque,
contrario a lo que afirma, en el caso, acorde con los razonamientos expuestos
por el Tribunal Local, se tuvo por actualizada la eficacia refleja de la cosa juzgada
puesto que, con independencia de los argumentos en que se haya sustentado la
sentencia controvertida, lo relevante es que, como ha quedado evidenciado, el
Tribunal de Guanajuato justificd porqué, en el caso, se actualizaba dicha figura
juridica, lo que impedia analizar los planteamientos de nulidad de eleccién que al

efecto expuso el PT.

No obsta a ello que, el partido impugnante afirme que no se actualizaba la eficacia

refleja de la cosa juzgada puesto que, tan solo se concreta a sefalar que la falta
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de actualizacion de esa figura juridica acontecia porque la sentencia del primer
juicio referido por el Tribunal Local no habia agotado su cadena impugnativa
porque podria ser controvertida ante esta Sala Regional, sin que al efecto
cuestione o exponga argumentos o medios de prueba para evidenciar que no es
cierta la afirmacién que hizo el érgano jurisdiccional local respecto a que, la
resolucién emitida dentro del procedimiento especial sancionador TEEG-PES-

51/2004 quedo firme por haber causado estado.

3.4.1.2. La ineficacia de los planteamientos del PT acontece porque, como se
indico, se concretd a sefialar que no se actualizaba la eficacia refleja de la cosa
juzgada porque la sentencia de ese procedimiento especial sancionador no se
encontraba firme, sin desvirtuar en modo alguno las consideraciones expuestas
en la sentencia impugnada para tener por colmados los elementos para
considerar que, en el caso, existia un pronunciamiento firme que impedia el
analisis en que se sustentaba la pretension del partido actor de que se
determinara la nulidad de elecciéon por uso indebido de recursos publicos
mediante el programa “MujerES Grandeza” por la utilizacién de la llamada
“Tarjeta rosa”, debido a que se dio la actualizacion de la eficacia refleja de la cosa

juzgada.

Ademas, el PT tampoco controvierte las razones con base en las cuales el
Tribunal de Guanajuato consideré que no era viable realizar un nuevo estudio
sobre el presunto uso indebido de recursos publicos en la campana electoral de
la opcion politica ganadora de la eleccion de la diputacién local de MR en el
distrito 20, mediante la utilizacién de la Tarjeta rosa, del programa “MujerES
Grandeza” pues, se trataba de los mismos hechos y reclamos sobre los cuales
ya existia un pronunciamiento firme, por lo que era imposible variar lo ya decidido
por ese tribunal, pues actuar de manera diversa podria generar la emision de

sentencias contradictorias.

Aunado a ello, el PT tampoco controvierte la calificativa de inoperantes que
otorgd a los agravios concernientes a la utilizacién de recursos publicos en
campana electoral al no acreditarse que sea una violacién grave, dolosa y
determinante, esto es, que se actualice una relacién directa e inmediata entre
estos y el resultado de la jornada electoral, menos aun que esa supuesta
afectacion causada haya sido de tal gravedad que no sea posible considerar que

el resultado de la eleccidn es valido.
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3.5. No tiene razén el PT cuando sefala que, respecto a la confusién en el
electorado por la difusion o distribucion de mensajes de texto en la veda electoral,
no era dable que el Tribunal Local dijera que, sus agravios eran en favor de
Morena pues, lo que se buscaba evidenciar era que la cantidad de votos nulos
afectaba a su esfera juridica, por la coalicion que se presumia en los mensajes
de texto que confundieron al electorado, cuando lo que se pretendia era que no
quedara duda que los mensajes de texto distribuidos durante la veda electoral y

falsa informacion derivaron en los votos nulos que bien pudieron ser para el PT.

3.5.1. Ello es asi porque, contrario a lo que afirma, la decision del Tribunal Local
no solo tuvo como sustento el argumento de que el PT expuso agravios en favor
de un partido diverso, sino que expuso otras razones para considerar inatendibles

los agravios del partido actor.

En efecto, respecto el planteamiento en que el partido actor invocaba la
existencia de una confusién en el electorado de la forma en que debia votarse
por el candidato postulado por Morena a la diputacién federal en el distrito 20,
porque ello derivo en la existencia de un alto numero de votos nulos que, en
opinion del PT, podrian haber sido en favor de dicho instituto politico, el Tribunal
Local determind que, no era procedente realizar analisis de tales alegatos
vinculados con nulidad de eleccién basada en la confusién del electorado, al
considerar que dichos argumentos se realizaban en favor de Morena, es decir,

un partido politico diverso.

Al respecto, consider6 que, como el agravio se realizaba en favor de un partido
diverso, ello resultaba inadmisible pues, como lo indicé al analizar un diverso
reclamo analizado previamente en la sentencia reclamada, debié plantear un
agravio encaminado a una situaciéon que le causara un perjuicio personal y

directo.

No obstante, también sefaldé que, no se dejaba de advertir que lo sefalado por
el PT, consistente en la circulacion de mensajes de texto a través de lineas
telefénicas, que generaron la supuesta confusion en el electorado no quedoé

demostrada de forma alguna.
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Al efecto, el Tribunal de Guanajuato sefialé que, el partido actor unicamente
aporté como prueba las impresiones fotograficas de los mensajes de texto que,

en concepto del PT, provocaron tal irregularidad.

Sobre tales medios de prueba, el Tribunal Local sefnaldé que dicha probanza
constituia una prueba de naturaleza técnica que solo puede arrojar indicios leves,
dada la facilidad con la que se pueden confeccionar y modificar, asi como la

dificultad para demostrar su contenido fidedigno [...]

En ese sentido, considero que, no se encontraban acreditados los hechos que se
pretendieron vincular respecto a los mensajes de texto sefialados, pues no fueron
acompanados por otros medios de conviccion que pudieran demostrar su

veracidad, dada la naturaleza citada.

Aunado a ello, razoné que, el PT sélo mostro la imagen de 5 mensajes que, aun
cuando se tuvieran por acreditados, no resultarian de la suficiente trascendencia
y menos aun para tener por actualizada una violacion grave, dolosa y
determinante para alcanzar la nulidad de la eleccion, por lo que, en todo caso,

resultaria también infundado el agravio que se analiza.

Como se puede advertir, contrario a lo que afirma el PT, la decision del Tribunal
de Guanajuato no determiné improcedente el analisis de sus planteamientos sélo
con los argumentos de que el partido actor impugnaba por un partido diverso,
sino que, ademas de ello, expuso otras consideraciones para desestimar sus
agravios, con base en la valoracion indiciaria que otorgd a los medios de prueba
que dicho instituto politico aporté para acreditar la irregularidad que identifico
como confusién en el electorado por la presunta difusién o distribucion de
mensajes de texto en la veda electoral, sin que el Tribunal Local dejara de
exponer argumentos para considerar que, no se acreditaban las irregularidades
expuestas en la demanda, ante la existencia de meros indicios leves
desprendidos de las probanzas y por la falta de aportacion de otros medios de

conviccion que pudieran demostrar la veracidad de los mensajes sefialados.

Aun mas, precisé que, las 5 imagenes que allegd el PT no eran de la
trascendencia suficiente para acreditar una violacibn grave, dolosa vy

determinante como para que se alcanzara la nulidad de la eleccion controvertida.
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Ello es asi porque, en oposicion a lo que senala el PT, en principio, debe tenerse
en cuenta que, la existencia de una irregularidad, en si misma, no conduce en
automatico a la declaracion de nulidad de una eleccion, sino que, adicionalmente,
resulta necesario que trascienda de manera determinante para el resultado de la
eleccion porque, lo cierto es que cualquier irregularidad debe acreditarse
plenamente y, luego ser evaluada por la autoridad jurisdiccional en cuanto a su

trascendencia para determinar la consecuencia juridicamente correcta.

Ademas de ello, en un juicio, la carga argumentativa sobre violaciones a la
normativa electoral o sobre irregularidades graves, puede solventarse a través
de presunciones o pruebas indirectas;'® sin embargo, no basta con afirmar que
existen irregularidades sélo a partir de observaciones parciales sobre los hechos,
y asumir que se vulnerd grave y determinantemente los principios rectores de
una eleccion, solo a partir de manifestaciones expresadas en mensajes de texto

por lineas telefénicas.

En ese sentido, si el PT considera que, los mensajes de texto que refiere en su
demanda, en los cuales, si bien se advierten manifestaciones en un determinado
sentido que, en concepto del partido actor, tuvieron incidencia en las condiciones
en que el electorado voto6 el dia de la jornada electoral, en modo alguno sefala
la posible incidencia que ello tuvo en la eleccion de las diputaciones locales en el
distrito 20, por lo que fue adecuado que el Tribunal Local determinara como no
factible la realizacién de un analisis para determinar si era posible o no concluir
que los mensajes de texto tuvieron un efecto trascendental en el resultado de

dicha eleccion.

Al respecto, es pertinente sefalar que, no todo acto que constituya una violacion
a los principios rectores de la contienda implica que sea determinante en los
resultados y validez de toda la eleccion, sino que es preciso que los hechos
constituyan irregularidades graves, sustanciales y que tengan ademas un
impacto generalizado o trascendente en toda la eleccion, ya que no basta que
una infraccion acreditada, por si sola sea grave y sustancial, sino que es
necesario que la misma sea generalizada en toda la demarcacidon que abarca

una eleccion y que ello sea determinante para el resultado de la misma'’.

16 Véase la tesis XXXVII/2004 de rubro: PRUEBAS INDIRECTAS. SON IDONEAS PARA ACREDITAR ACTIVIDADES ILiCITAS
REALIZADAS POR LOS PARTIDOS POLITICOS.

17 Véase Tesis relevante XLI/97 con rubro “NULIDAD DE ELECCION. VIOLACIONES SUSTANCIALES QUE SON
DETERMINANTES PARA EL RESULTADO DE LA ELECCION (LEGISLACION DE SAN LUIS POTOSI)”, asi como la
Tesis relevante XXXVIIl/2008 con rubro “NULIDAD DE LA ELECCION. CAUSA GENERICA, ELEMENTOS QUE LA
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Finalmente, esta Sala Monterrey considera que, tampoco asiste razén al PT
respecto a su planteamiento en que alude a que, si la autoridad responsable
sefalod que las capturas de pantalla de los mensajes enviados en la veda electoral
fueron meros indicios leves que acredité en su impugnacion, el Tribunal de
Guanajuato tiene facultades para hacer diversas diligencias para llegar a la
verdad de los hechos, pero las dej6 de realizar a pesar que se le proporcionaron
los elementos basicos y, a través de ellos, debié de hacer las diligencias
necesarias para llegar a la verdad de los hechos y determinar que los mensajes

influyeron en la votacion.

Ello es asi porque, este érgano constitucional considera que debe desestimarse
el planteamiento porque, el sélo hecho de sostener que era un deber de dicha
autoridad realizar diligencias para llegar a la verdad de los hechos resulta
inexacta porque debe tenerse en cuenta que, conforme a lo previsto en la Ley
Electoral Local'®, es facultad potestativa y criterio del propio érgano jurisdiccional,
realizar diligencias para mejor proveer, sin que ello signifique una obligacion
procesal, pues dichos actos constituyen una iniciativa del 6rgano responsable
conforme a sus facultades exclusivas, con el objeto de formar su propia

conviccion sobre la materia del litigio.

Por tanto, el hecho de que el Tribunal de Guanajuato no haya realizado
diligencias para mejor proveer no puede irrogar un perjuicio reparable por esta
Sala Regional pues, como se indico previamente, es una facultad potestativa del
propio Tribunal Local, cuando considere que en autos no se encuentran

elementos suficientes para resolver™?.

Ademas, si dicho Tribunal Local no ordené practicar dichas diligencias, ello no
puede considerarse una afectacion al derecho de defensa del PT, maxime que a
éste le correspondia acreditar su afirmaciéon de que los mensajes de texto

presuntamente realizados en la veda electoral incidieron en el alto numero de

INTEGRAN (LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR)” y Tesis relevante XXXI/2004 con rubro
“NULIDAD DE ELECCION. FACTORES CUALITATIVO Y CUANTITATIVO DEL CARACTER DETERMINANTE DE LA
VIOLACION O IRREGULARIDAD’.

'8 Articulo 418. El 6rgano competente para resolver el medio de impugnacion de que se trate podra requerir o, en su caso
solicitar, a los diversos 6rganos electorales o a las autoridades federales, estatales o municipales, cualquier informe o
documento, que obrando en su poder, pueda servir para la sustanciacion de los expedientes, siempre que ello no sea
obstaculo para resolver dentro de los plazos establecidos en esta Ley.

Las autoridades deberan proporcionar oportunamente los informes o documentos a que se refiere el parrafo anterior.

19 Al efecto, resulta aplicable la jurisprudencia 9/99, de rubro: DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER. SU FALTA, NO
IRROGA PERJUICIO A LAS PARTES, POR SER UNA FACULTAD POTESTATIVA DEL JUZGADOR. Consultable en
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, pagina 14.
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votos nulos y, por ende, la trascendencia que esa presunta irregularidad tuvo en

los resultados de la eleccion.

3.6. El partido actor aduce que, fue indebido que el Tribunal de Guanajuato haya
desestimado su agravio en que alegd violacién al principio de laicidad por la
indebida intervencion de la Iglesia en el proceso electoral en favor de un partido
politico porque, contrario a lo que sefial6 el Tribunal Local, en su demanda aporté
las pruebas necesarias para acreditar como se dio esa intervencion de manera

desproporcionada.

3.6.1. Es ineficaz el agravio porque, el partido actor se concreta a sefalar que
existio una injerencia desproporcionada de la Iglesia en el proceso electoral y que
ello quedaba demostrado con los medios de prueba que aportd para acreditarlo,
sin que al efecto emita argumento alguno para desvirtuar las consideraciones

expuestas por el Tribunal Local en la sentencia.

La calificativa del agravio obedece al hecho que, si bien el PT plantea que es
infundado lo razonado por el Tribunal Local porque existi6 una injerencia
desproporcionada de la Iglesia en el proceso electoral, lo que se demostrd con
los medios de prueba que aport6 para ello, no expone argumento adicional, lo

que, en el caso actualiza la ineficacia de sus planteamientos.

Esto es asi pues, el partido actor no combate de manera frontal los argumentos
vertidos por el tribunal responsable con los cuales sostuvo el sentido de la

decision, conforme a las consideraciones que a continuacion se exponen.

Al abordar el estudio del planteamiento realizado por el PT, el Tribunal de
Guanajuato consider6 inoperante los agravios relacionados a la vulneracién
del principio de laicidad, sobre la base de que, ninguno de los hechos narrados
y pruebas ofertadas por el actor, guardan relacion con las personas que ganaron
la eleccion en el distrito 20 pues, el actor hacia referencias a aspectos que no
corresponden al asunto que se estaba cuestionando, ya que sdlo se cita que al
cierre de una ceremonia religiosa, el parroco hizo notar la presencia de Gerardo
Arredondo, a quien le auguré éxito en su candidatura y que sefialo que Dios lo
iba a favorecer. Al efecto senal6é que, era un hecho notorio que esa persona a la

que aludio el cura fue candidato de la Coalicién Fuerza y Corazén por Guanajuato
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a la presidencia municipal de Salamanca, por lo que no correspondia a la

candidatura que se cuestionaba.

Enseguida, considerd que, las pruebas aportadas por el PT tampoco guardaban
relaciéon con la territorialidad del distrito 20 pues, /as publicaciones de Facebook
a las que alude se refieren a la Arquidiécesis de Ledn, Provincia Eclesiastica del

Bajio, Diocesis de Celaya, Diécesis de Irapuato y Didcesis de Querétaro.

Asimismo, sefalé que, de una revisidbn que se hizo a la pagina oficial de la
Arquidiocesis, se advertia que, ninguna de las entidades referidas abarca o
incluye los municipios que conforman el distrito [20], es decir, Yuriria, Uriangato,

Moroledn, Valle de Santiago y Jaral del Progreso.

Con base en ello, el Tribunal de Guanajuato considero tener por no acreditado lo
sefalado por el PT, respecto a que con las acciones emprendidas por el clero, y
que se detallan en los contenidos publicados en Facebook y en la nota
periodistica que refiere, se hubiera influido indebidamente en la conciencia del

electorado y con ello, se haya visto viciada su voluntad de vofto.

Asi, concluyo que no se configuraba la violacidén grave, dolosa y determinante de
los principios de separacion Iglesia-Estado y de voto libre e informado que se
alegaban en la demanda del PT, por lo que no se actualizaba la causal genérica

de nulidad de la eleccion.

No obstante, de la lectura de la demanda se advierte que el PT se limita a
manifestar que la responsable de manera indebida determind que era infundado
su planteamiento de nulidad de eleccién por la intervencion de la Iglesia en el
proceso, lo que se demostraba con las pruebas que aportd, lo que pretende

sustentar, ademas, en el sefialamiento de algunos criterios jurisprudenciales.

Bajo estas consideraciones, la ineficacia del agravio radica en que el partido actor
omite exponer los razonamientos logicos-juridicos por los cuales, a su
consideracion, su planteamiento no fue debidamente estudiado por el Tribunal
Local y si, en su caso, la valoracién probatoria realizada fue inexacta, como
tampoco expone de qué manera se demostraba la indebida injerencia de la
Iglesia en el distrito 20 o, en su caso, el alcance probatorio que debia otorgarse

a los medios de conviccién que ofrecié o, de qué manera, la intervencién de la
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Iglesia, aun cuando haya sido en otras demarcaciones, pudo tener impacto en el
distrito cuya eleccidon se cuestionaba, ademas que es omiso en cuestionar cada

una de las consideraciones que sostienen la determinacion controvertida.

En ese sentido, el actor debié formular argumentos encaminados a desvirtuar las
razones que llevaron al Tribunal de Guanajuato a concluir que no le asistia la
razon en cuanto a que la intervencion de la Iglesia en el proceso no tuvo impacto
en la eleccion que se cuestionaba, porque los hechos referidos en la demanda

hacian alusion a otras demarcaciones.

Es decir, no puede considerarse como motivo de agravio la simple manifestacion
del PT, al referir que, es contrario a derecho que la autoridad responsable haya
determinado que no se acreditaba la violacion al principio de laicidad y de
separacion Iglesia-Estado pues, en realidad, no expone una posicion
argumentativa que combata las razones por las cuales el Tribunal de Guanajuato
llegd a dicha conclusién, ni como es que esa decision le causa algun perjuicio,
puesto que en la demanda circunscribe su planteamiento a reiterar, incluso de
manera dogmatica y genérica, los argumento hechos valer en la instancia inicial,

relativos a una indebida intervencion de la Iglesia en la eleccion.

De tal suerte que, las alegaciones que formula el partido actor devienen
ineficaces pues, insiste en realizar planteamientos que, de alguna manera son
los expresados en la instancia previa pues, reitera la presunta intervencion
indebida de la Iglesia en el proceso electoral, sin combatir las consideraciones
que se expresaron en la resolucion impugnada para determinar la improcedencia

de sus pretensiones.

En consecuencia, lo procedente es confirmar, en la materia de impugnacion, la
sentencia impugnada.

Por lo expuesto y fundado se:
Resuelve
Unico. Se confirma, en la materia de impugnacion, la sentencia impugnada.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su caso,

devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la responsable.
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Notifiquese como en derecho corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho, el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar,

ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electrbnica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.



