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Monterrey, Nuevo Ledn, a 30 julio de 2024.

Sentencia de la Sala Monterrey que resuelve la impugnacién presentada contra
la elecciéon de la diputacion federal del distrito 11, en Guadalupe, Nuevo
Ledn, en el sentido de: a) modificar los resultados del acta de computo distrital,
b) confirmar la entrega de la constancia de mayoria en favor de la Coalicién
Fuerza y Corazon x México, al no cambiar de férmula ganadora, y ¢) confirmar

la validez de la eleccion.

Lo anterior, respecto al computo distrital porque: 1. En 12 casillas se acredité un
error aritmético al cargar los resultados individuales del coémputo final (8
senaladas por el candidato de la Coalicion Sigamos Haciendo Historia y 4 por el
PAN, PRD, PRIy su candidato electo), 2. En 4 casillas se actualizé la nulidad de
la votacion porque uno de los funcionarios que actué no se encuentra en la lista
nominal de la seccion en la que fungié (2 impugnadas por el candidato de la
Coalicion Sigamos Haciendo Historia y 2 por el PAN, PRI, PRD y su candidato
electo), 3. En otras 2 referidas por el PAN, PRD, PRI y su candidato electo, una
de las funcionarias fue registrada como representante de partido, y 4. En 7

centros de votacion se demostro el error o dolo en la computacion de los votos
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de las casillas objeto de recuento (6 controvertidas por el candidato de la

Coalicion Sigamos Haciendo Historia y 1 por el PAN, PRI, PRD y su candidato

electo).
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Glosario
B: Basica.
C: Contigua.
Consejo Distrital: 11 Consejo Distrital Electoral del Instituto Nacional Electoral en el Estado de
Nuevo Ledn, con sede en Guadalupe.
E: Extraordinaria.
FEDE: Fiscalia Especializada en Delitos Electorales en Nuevo Leon.
Ley de Medios de Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
Impugnacion:

Ley General de Ley Generalde Instituciones y Procedimientos Electorales.
Instituciones/

LGIPE:

MC: Movimiento Ciudadano.

mr: Mayoria relativa.

Oliverio Tijerina: Oliverio Tijerina Sepulveda.

PAN: Partido Accion Nacional.

Pedro Garza: Pedro Garza Trevifio.

PRD: Partido de la Revolucion Democratica.
PRI: Partido Revolucionario Institucional.
PVEM: Partido Verde Ecologista de México.
rp: Representacion proporcional.

Competencia

Esta Sala Regional es competente para resolver los presentes asuntos, porque

se trata de juicios de inconformidad y para la proteccién de los derechos politico-
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electorales de los ciudadanos, promovidos por partidos politicos y candidatos,
contra los resultados de la eleccion de la diputacion federal del distrito 11 con
sede en Guadalupe, en el estado de Nuevo Ledn, entidad federativa que se ubica
dentro de la Segunda Circunscripcion Plurinominal Electoral sobre la cual este

tribunal ejerce jurisdiccion’.

Antecedentes?
I. Hechos contextuales y origen de la presente controversia

1. El 2 de junio de 20243, se llevo a cabo la eleccion para renovar, entre otros

cargos, las diputaciones federales.

2. El 8 de junio, el Consejo Distrital concluyé el computo de la eleccion de
diputaciones por los principios de mr y rp y, en la misma fecha, entregé la
constancia de mayoria y validez a Pedro Garza, candidato postulado por la

Coalicion Fuerza y Corazén por México“.

Il. Juicios federales

1. Inconformes, el 12 de junio, el PAN, PRD y PRI, de manera individual,
presentaron juicios de inconformidad contra los resultados del cémputo del
Consejo Distrital, de la eleccion de diputaciones en el proceso electoral 2023-
2024, al considerar, entre otras cuestiones, la existencia de error y dolo en el
proceso de carga de informacion de la votacion recibida, irregularidades graves
y que la votacion se recibié por personas distintas a las autorizadas [SM-JIN-
135/2024, SM-JIN-136/2024 y SM-JIN-137/2024, respectivamente]®.

2. En esa misma fecha, el candidato electo, Pedro Garza, presenté medio de

impugnacidn, al considerar, en esencia, la existencia de error y dolo en el proceso

' Lo anterior de conformidad con los articulos 176, fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi
como 50, parrafo 1, inciso b), y 53, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios de Impugnacion.

2 Hechos relevantes que se advierten de las constancias de autos y afirmaciones realizadas por las partes.

3 Todas las fechas corresponden al afio 2024, salvo precision en contrario.

4 Véase el Acta de computo distrital de la eleccion de diputaciones federales de mr, del 11 Consejo Distrital en Nuevo
Ledn con sede en Guadalupe, asi como la constancia de mayoria y validez correspondiente, remitidos por esa autoridad
administrativa de manera electrénica en los presentes expedientes, cuyos resultados son los siguientes:

TOTAL DE VOTOS POR CANDIDATO

Partido Politico o Coalicion Numero de Votos
56,524

L) 79,996

s 79,504
Candidatos no registrados 162
Votos nulos 4,900
Total 221,086

5 En concreto, el PAN, PRD y PRI controvierten 34 casillas.
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de carga de informacion de la votacion recibida, irregularidades graves, que la
votacion se recibid por personas distintas, aunado a que se faltd al deber de
cuidado de la paqueteria electoral, lo que violentd la cadena de custodia de los
paquetes electorales [SM-AG-39/202416.

3. Asimismo, el 12 de junio, el candidato de la Coalicion Sigamos Haciendo
Historia, Oliverio Tijerina, promovioé juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano, al considerar, sustancialmente, que existié una
captura incorrecta de los resultados en el computo, ademas de la existencia de
error y dolo en el computo de los votos en casillas que fueron objeto de recuento,
que se ejercio presion sobre el electorado, asi como irregularidades graves no

reparables como la compra de votos [SM-JDC-428/2024]".

4. El 22 de junio, esta Sala Monterrey encauzé el asunto general presentado
por Pedro Garza, al juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
SM-JDC-432/2024.

Metodologia general de analisis para un analisis integral de la
controversia.
Para el examen légico de la impugnacion, en primer lugar, se analizaran las
causas de improcedencia planteadas, luego la procedencia de los juicios de
inconformidad y para la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano.

En segundo lugar, en el contexto de lo alegado, se analizara el supuesto error
en la captura de los resultados de las constancias individuales de recuento en el
computo distrital, y después, la acreditacion o no de las causas de nulidad de
la votacion en casillas planteadas por los partidos politicos impugnantes y los

candidatos Pedro Garza y Oliverio Tijerina.

Acumulacion, tercerias interesadas, causales de improcedenciay
procedencia de los juicios

I. Acumulacioén. Del estudio de las demandas se advierte que existe identidad
en la autoridad sefialada como responsable y en el acto impugnado, por lo que,

a efecto de evitar la posibilidad de emitir sentencias contradictorias, resulta

8 En el que controvierte 84 casillas.
7 En concreto, impugna 72 casillas.
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conveniente la acumulacion de los juicios SM-JIN-136/2024, SM-JIN-137/2024,
SM-JDC-428/2024 y SM-JDC-432/2024 al diverso SM-JIN-135/2024, y agregar
copia certificada de los puntos resolutivos de esta sentencia a los expedientes

acumuladoss.

Il. Partes terceras interesadas. Morena, Oliverio Tijerina, Pedro Garza y el

PAN comparecieron con tal caracter en los presentes asuntos.

lll. Causales de improcedencia planteadas

Morena y el candidato Oliverio Tijerina sefalan que los medios de
impugnacion presentados por el PAN, PRD, PRI y Pedro Trevifio, son
improcedentes por falta de interés juridico, al considerar que no existe alguna
afectacion que les cause el computo distrital, pues fueron quienes obtuvieron la
mayoria de la votacidén y a quien se le entregd la constancia de mayoria y validez

como diputado federal.

Al respecto, en relacion con el interés que pudieran tener el PAN, PRD, PRI y
Pedro Trevifio, al haber sido la coalicion y candidato ganadores de la eleccién,
se advierte que, en todo caso, como partidos politicos que participaron en la
contienda, aun cuando resultaron ganadores de forma coaligada, es posible su
impugnacioén pues, a partir del analisis que realice este 6rgano jurisdiccional a las

causas de inconformidad que plantean, su ventaja se pudiera ver ampliada®.

Ello, porque los partidos politicos que participan en una contienda electoral,
ademas de tener un interés en el desarrollo del proceso electoral, también lo
tienen respecto a que cada una de las determinaciones y resultados se
encuentren apegados al principio de legalidad, por lo que estan en posibilidad de
solicitar, por la via jurisdiccional, el estudio de sus planteamientos que, en su
caso, podrian generar un beneficio para sus intereses dentro de la eleccion que

se cuestiona’®.

8 Con fundamento en los articulos 180, fraccion Xl, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacién, 31 de la Ley
de Medios de Impugnacion y 79 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

9 Criterio sostenido por esta Sala Monterrey al resolver los juicios SM-JIN-95/20218 y acumulados, y SM-JIN-69/2015.

10 Resulta aplicable la Jurisprudencia P./J. 50/2014 (10a.), de rubro INTERES LEGITIMO. CONTENIDO Y ALCANCE PARA
EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 107, FRACCION |, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS), emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |, pagina
60.

Asi como la tesis XXIX/99, de rubro: INTERES JURIDICO PARA IMPUGNAR. LO TIENE TAMBIEN EL PARTIDO POLITICO AL
QUE LE FAVORECIO LA VOTACION RECIBIDA (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ). Consultable en: Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 3, afio 2000, pagina 50; y la tesis nimero
XXX/99, de rubro: JUICIO DE REVISION QONSTITUCIQNAL ELECTORAL. SUPUESTO EN EL QUE SE ACTUALIZA EL REQUISITO
DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO C) DE LA LEY GENERAL DEL SISTEMA DE MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. Ibidem, pp. 50 y 51.
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IV. Procedencia de los juicios de inconformidad y para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano

Esta Sala Monterrey considera que las demandas reunen los requisitos de
procedencia previstos en la Ley de Medios de Impugnacién en atencién a las

siguientes consideraciones:

1. Forma. Cumplen con el requisito porque las demandas se presentaron por
escrito ante esta Sala Monterrey, tienen el nombre y firma de quienes promueven
como candidatos, y quienes lo hacen en representacion de los partidos politicos
actores; identifican el acto impugnado, la autoridad que lo emitié; mencionan los
hechos en que basan su impugnacién, los agravios causados y la normativa

electoral o preceptos legales presuntamente violados.

2. Oportunidad. Los juicios se promovieron dentro del plazo legal de 4 dias,
porque el computo distrital concluyo el 8 de junio y las demandas se presentaron

el 12 siguiente, respectivamente’’.

3.1. Legitimacién. La tienen, porque el PRD, el PAN y el PRI son partidos
politicos nacionales y las personas que los representan cuentan con personeria,
porque son representantes de dichos partidos ante la autoridad electoral
responsable’?, por tanto, son representantes legitimos para efectos de presentar
los presentes juicios de inconformidad, lo que reconoce el 6rgano electoral en

sus informes circunstanciados.

3.2. Asimismo, la tienen los ciudadanos Pedro Garza y Oliverio Tijerina porque
comparecen por su propio derecho, en calidad de candidatos que contendieron

en la eleccion impugnada.

4. Interés juridico. Lo tienen los partidos y los candidatos impugnantes, porque
participaron en la eleccién de la diputacion federal y cuestionan el resultado del

computo de la votacion de diversas casillas en dicha eleccion.

5. Eleccion que se impugna. Los partidos y los candidatos impugnantes
controvierten la eleccion de diputacion federal del distrito 11 en Nuevo Leodn,

por el principio de mr.

1 Dicho plazo transcurrié del 7 al 10 de junio, de conformidad con lo previsto en el articulo 55, numeral 1, inciso b), de la
Ley de Medios de Impugnacion.
12 \Véanse las fojas 47 del expediente SM-JIN-135/2024, 43 del SM-JIN-136/2024 y 42 del SM-JIN-137/2024.
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6. Mencioén individualizada del acta de computo distrital impugnada. Los
partidos impugnantes controvierten los resultados del acta de escrutinio y
computo distrital del 11 Consejo Distrital del INE, con sede en Guadalupe,

Nuevo Ledn, asi como la entrega de la constancia de mayoria respectiva.

7. Mencidn individualizada de las casillas que solicitan sean anuladas. Los
partidos y candidatos impugnantes mencionan las casillas en las cuales, en su
concepto, se actualizan diversas causas de nulidad de eleccion de votacion
recibida en las mismas, asi como la pretension de nulidad de eleccién, respecto
de las supuestas violaciones a principios constitucionales, y la consecuente

entrega de constancia de mayoria respectiva.

Estudio de las causas de nulidad de la votacion recibida en
casilla

Apartado preliminar. Universo de casillas impugnadas

El universo de casillas impugnadas son 125. E| PAN, PRD, PRI y su
candidato electo pretenden que se decrete la nulidad de la votacion recibida en
36 casillas, a las que, adicionalmente, su candidato electo sefala 50 casillas
mas y, a su vez, el candidato de la Coalicion Sigamos Haciendo Historia,
Oliverio Tijerina, en 72 casillas, pero algunas coinciden entre si, como se

desglosaran enseguida:

Planteamientos de impugnacion o causas de nulidad de la votacion hechas
valer, previstas por el articulo 75 de la Ley de Medios de Impugnacion.
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90. 769 C1 X X

91. 771 B1 X X

92. 774 C1 X

93. 777 C1 X X X
A, 77 C2 X

95. 77 C3 X

96. 784 C1 X
97. 786 B1 X X

98. 786 C1 X

99. 787 B1 X X

100. | 788 B1 X

101. | 788 C1 X X

102. | 788 C4 X
103. | 789 C3 X X

104. | 790 B1 X

105. | 791 C2 X
106. | 791 C4 X
107. | 792 B1 X X

108. | 794 C1 X

109. | 794 C4 X

110. | 795 B1 X X

111. | 796 B1 X X

112. | 796 C2 X

113. | 797 B1 X

114. | 798 C2 X X X
115. | 799 C2 X

116. | 800 C1 X

117. | 800 C2 X

118. | 800 C3 X

119. | 801 C2 X

120. | 802 B1 X

121. | 2901 B1 X

122. | 2901 C3 X

123. | 3021 C1 X X

124, | 3022 | C1 X

125. | 3024 | B1 X
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Apartado |. Decisidon general

Esta Sala Monterrey considera que, respecto a la elecciéon de la diputacién
federal del distrito 11, en Guadalupe, Nuevo Ledn, debe determinarse: a)
modificar los resultados del acta de computo distrital, b) confirmar la entrega
de la constancia de mayoria en favor de la Coalicion Fuerza y Corazén x México,

al no cambiar de formula ganadora, y ¢) confirmar la validez de la eleccion.

Lo anterior, respecto al computo distrital porque: 1. En 12 casillas se acredité un
error aritmético al cargar los resultados individuales del cémputo final (8
sefaladas por el candidato de la Coalicién Sigamos Haciendo Historia y 4 por el
PAN, PRD, PRI y su candidato electo), 2. En 4 casillas se actualizé la nulidad de
la votacion porque uno de los funcionarios que actué no se encuentra en la lista
nominal de la seccion en la que fungié (2 impugnadas por el candidato de la
Coalicién Sigamos Haciendo Historia y 2 por el PAN, PRI, PRD y su candidato
electo), 3. En otras 2 referidas por el PAN, PRD, PRI y su candidato electo, una
de las funcionarias fue registrada como representante de partido, y 4. En 7
centros de votacion se demostro el error o dolo en la computacion de los votos
de las casillas objeto de recuento (6 controvertidas por el candidato de la
Coalicion Sigamos Haciendo Historia y 1 por el PAN, PRI, PRD y su candidato

electo).

Apartado Il. Desarrollo y justificacion de las decisiones

Tema. i. Error aritmético en la captura de los resultados de la votacion
final

1.1. EI PAN, PRD, PRI y su candidato electo sefialan que en 5 casillas existi6

error aritmético en el acta de codmputo distrital de la eleccion de diputacion federal

de mr.

a) Al respecto, de las constancias individuales de resultados electorales de punto
de recuento, asi como de las actas circunstanciadas del recuento parcial y total,
asi como del registro de los votos reservados de la eleccion, se tiene que en la
casilla 722 B1, no tienen razén los impugnantes, porque no se advierte error

alguno, como se muestra enseguida:
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Acta
. circunstanciada
Constancia de recuento/de
Casilla| Partido politico individual de . Observacion
I——. registro de los
votos
reservados
PAN 36 36
PRI 33 33
PRD 3 3
PVEM 16 16
PT 9 9
MC 101 101
Morena 83 83+1=84* | 3
PAN-PRI-PRD 2 2 Zfo re;ire"o si
722B ;:':l::é Cl) Cl) asignd a Morena
PRI-PRD 0 0 | .
No existe error
PVEM-PT-Morena 14 14
PVEM-PT 2 2
PVEM-Morena 1 1
PT-Morena 2 2
No registrados 2 2
nulos 5 5
Total 310* 311

b) Sin embargo, en las 4 casillas restantes si se acredita la existencia de un error

en la captura de los resultados, como se evidencia a continuacion:

Acta
Constancia :I;crl;:f‘t:::;g: Resultado
Casilla| Partido politico individual de . Observacion correcto para
recuento CIHDCRIES computo
votos
reservados
PAN 277 277 277
PRI 67 67 67
PRD 3 3 3
PVEM 4 88 4
PT 3 53 3
MC 88 12 88
Morena 53 4 53
PAN-PRI-PRD 12 12 * Se reservd 1 12
PAN-PRI 4 4 voto que se anuld 4
599 1 pANPRD 0 0 0
PRI-PRD 0 0 Existe error en el 0
PVEM-PT-Morena 1 1 acta de computo 1
PVEM-PT 1 1 1
PVEM-Morena 0 0 0
PT-Morena 1 1 1
No registrados 2 2 2
nulos 7 7+1=8* 8
Total 523* 533 524
PAN 163 163 163
PRI 84 8 84
PRD 4 4
PVEM 5 5 5
PT 4 4
MC 96 96 96
Morena 70 70 70
PAN-PRI-PRD 13 13 13
640 PAN-PRI 0 0 Existe error en el 0
E1C1 PAN-PRD 0 0 acta de cémputo 0
PRI-PRD 1 1 1
PVEM-PT-Morena 5 5 5
PVEM-PT 0 0 0
PVEM-Morena 0 0 0
PT-Morena 1 1 1
No registrados 2 2 2
nulos 8 8 8
Total 456 380 456
662 B PAN 212 212 Existe error en el 212
PRI 76 46 acta de computo 76
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Acta
Constancia Z';c;:zt:::;;:: Resultado
Casilla| Partido politico individual de bl Observacion corr’ecto para
recuento -~ computo
reservados

PRD 3 3 3

PVEM 4 4 4
PT 1 1 1

MC 65 65 65
Morena 50 50 50
PAN-PRI-PRD 20 20 20
PAN-PRI 2 2 2
PAN-PRD 0 0 0
PRI-PRD 0 0 0
PVEM-PT-Morena 6 6 6
PVEM-PT 0 0 0
PVEM-Morena 0 0 0
PT-Morena 0 0 0
No registrados 1 1 1
nulos 6 6 6

Total 446 416 446

PAN 31 31 31

PRI 26 26 26
PRD 2 2 2
PVEM 5 15 5

PT 12 12 ) 12

MC 74 74 * Existe error en 74

Morena 106 106 Ja sumatoria de la 106
PAN-PRI-PRD 2 2 constancia 2
PAN-PRI 5 5 individual de >
774 C1 PAN-PRD 0 0 recuento, lo 0

orrecto es 277

PRI-PRD 0 0 0
PVEM-PT-Morena 4 4 Existe error en el 4
PVEM-PT 1 1 cta 1
PVEM-Morena 3 3 3
PT-Morena 1 1 1
No registrados 1 1 1
nulos 7 7 7

Total 270* 287 277

1.2. Por su parte, el candidato de la Coalicién Sigamos Haciendo Historia

sefalan que en 17 casillas existio error en la captura de los resultados del acta

de computo distrital de la eleccién de diputacion federal de mr.

a) Al respecto, en principio, cabe precisar que el candidato impugnante sefalo
como casilla cuestionada la 604 B1, sin embargo, no expresé argumento alguno
para resaltar el posible error en el que se incurrio, por lo que dicha casilla no sera

motivo de estudio.

b) Por otra parte, de las constancias individuales de resultados electorales de
punto de recuento, asi como de las actas circunstanciadas del recuento parcial y
total, asi como del registro de los votos reservados de la eleccion se tiene que,
en las siguientes 6 casillas, no tienen razén los impugnantes, porque no se

advierte error alguno, como se muestra enseguida:
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Acta
. circunstanciada
Constancia de recuento/de
Casilla| Partido politico individual de X Observacion
———. registro de los
votos
reservados
PAN 279 279+1=280*
PRI 65 65
PRD 4 4
PVEM 10 10
PT 8 8
MC 65 65
Morena 42 42 3
PAN-PRI-PRD 12 12 * S.e rt’eservo 1voto que se le
. PAN-PRI 3 3 asigno al PAN
PAN-PRD 0 0 .
No existe error en el acta de|
PRI-PRD 0 0 6mputo
PVEM-PT-Morena 7 7
PVEM-PT 0 0
PVEM-Morena 1 1
PT-Morena 0 0
No registrados 4 4
nulos 9 9
Total 509* 510
PAN 187 187
PRI 67 67+1=68*
PRD 2 2
PVEM 8 8
PT 1 1 * Existe error en g
McC 50 50 sumatoria de la constancia
Morena 43 43 individual, lo correcto es|
PAN-PRI-PRD 10 10 378, y supuestamente seg|
664 B PAN-PRI 1 1 reservaron 3 votos, sin|
PAN-PRD 0 0 lembargo, se asignaron solo
PRI-PRD 0 0 2.
PVEM-PT-Morena 3 3
PVEM-PT 1 1 No existe error en el acta de|
PVEM-Morena 0 0 cémputo
PT-Morena 0 0
No registrados 2 2
nulos 3 3+1=4*
Total 377* 380
PAN 49 49+1=50*
PRI 39 39
PRD 0 0
PVEM 9 9
PT 8
MC 105 105
Morena 105 105 " ,
PAN-PRI-PRD 5 5 S.e r?servo 1voto que se le
1238 PAN-PRI 0 0 signd al PAN
PAN-PRD 0 0 No existe error en el acta de|
PRI-PRD 0 0 .
émputo
PVEM-PT-Morena 3 3
PVEM-PT 2 2
PVEM-Morena 1 1
PT-Morena 2 2
No registrados 0 0
nulos 11 11
Total 339* 340
PAN 113 113+1=114
PRI 44 44
PRD 2 2
PVEM 10 10
PT 8 8 * Se reservaron 2 votos, uno
MC 125 125 se asigno al PAN y otro se|
Morena 102 102 anuld
7318 PAN-PRI-PRD 7 7
PAN-PRI 4 4 No existe error en el acta de|
PAN-PRD 1 1 computo
PRI-PRD 0 0
PVEM-PT-Morena 4 4
PVEM-PT 0 0
PVEM-Morena 1 1

13
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Acta
. circunstanciada
Constancia de recuento/de
Casilla| Partido politico individual de ) Observacion
—— registro de los
votos
reservados
PT-Morena 1 1
No registrados 1 1
nulos 8 8+1=9
Total 431* 433
PAN 37 37
PRI 27 27+1=28
PRD 1 1
PVEM 13 13
PT 6 6
MC 85 85
Morena 104 104
PAN-PRI-PRD 2 2 * Se reservd 1 voto que se|
PAN-PRI 0 0 asigno al PRI
7411 PAN-PRD 0 0
PRI-PRD 0 0 No existe error en el acta
PVEM-PT-Morena 3 3
PVEM-PT 1 1
PVEM-Morena 0 0
PT-Morena 1 1
No registrados 0 0
nulos 8 8
Total 288* 289

En relacion a la casilla 791 C4 tenemos lo siguiente:

Acta
. circunstanciada
Constancia de recuento/de
Casilla] Partido politico individual de . Observacion
SR registro de los
votos
reservados
PAN 1 1
PRI 0 0
PRD 2 2
PVEM 0 0
PT 0 0
MC 1 1
Morena 4 4
PAN-PRI-PRD 0 0
791 C4 ;:III\I—-::IID 8 g No existe error en el acta

PRI-PRD 0 0
PVEM-PT-Morena 0 0
PVEM-PT 0 0
PVEM-Morena 0 0
PT-Morena 0 0
No registrados 0 0
nulos 1 1
Total 9 9

En principio, no se advierte algun error aritmético en la captura de la informacion,
pues los resultados de la constancia individual de recuento coinciden con los

tomados en cuenta en el computo final.

Ahora, no pasa inadvertido para esta Sala Monterrey que, el candidato
impugnante, Oliverio Tijerina, pide que esa acta se anule y se tome en cuenta la

votacion precisada en el acta de escrutinio y computo original y no la de la
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constancia individual de recuento, pues en su concepto no se reflejé el resultado

auténtico.

Al respecto, esta Sala Regional considera que el candidato actor pierde de vista
que, si un paquete electoral es objeto de recuento, los resultados asentados en
el acta de escrutinio y computo levantados en las mesas directivas de casilla el
dia de la jornada electoral, son sustituidos por los obtenidos en el referido

recuento.

Aunado a que, en todo caso, si se considera que el recuento estuvo viciado o
subsisten errores en el nuevo escrutinio y computo realizado en el Consejo

Distrital, debié evidenciarlo.

Esto es, debid confrontar los rubros fundamentales discordantes en el recuento
que pudieran generar la falta de certeza en los resultados, o bien, como en el
caso, sefalar al menos qué hechos que considera irregulares ocurrieron durante
el nuevo escrutinio y computo de la casilla cuestionada, que validamente son

corregidos y superados con motivo del recuento.

c) En cuanto a las casillas 533 C1 y 543 C1, ciertamente, existe un error (lapsus
calami) en la sumatoria de los resultados de la constancia individual de recuento,
sin embargo, este se corrigid en el resultado impactado en el cémputo, por lo que

no afecté el resultado final computado.

Acta
. circunstanciada
Constancia de recuento/de
Casilla| Partido politico individual de . Observacion
registro de los
recuento
votos
reservados
PAN 37 37
PRI 26 26
PRD 3 3
PVEM 23 23
PT 8 8
MC 105 105
Morena 104 104 .
PAN-PRI-PRD B B EX|stte .un;zrrcrr, perot en !a
umatoria de la constancia
PAN-PRI 3 3
533C1 individual de recuento, que
PAN-PRD 6 6 i
no afectd el resultado del
PRI-PRD 0 0 . .
dmputo porque se subsano|
PVEM-PT-Morena 7 7
PVEM-PT 1 1
PVEM-Morena 2 2
PT-Morena 2 2
No registrados 0 0
nulos 18 18
Total 363 350
PAN 34 34 * Existe un error, pero en la
543 C1 PRI 28 28 sumatoria de la constancia
PRD 3 3 individual de recuento, que|

15
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Acta
. circunstanciada
Constancia de recuento/de
Casilla| Partido politico individual de ) Observacion
—, registro de los
votos
reservados
PVEM 2 2 no afectd el resultado del
PT 8 8 computo porque se suband
MC 56 56
Morena 94 94
PAN-PRI-PRD 4 4
PAN-PRI 2 2
PAN-PRD 6 6
PRI-PRD 0 0
PVEM-PT-Morena 15 15
PVEM-PT 0 0
PVEM-Morena 2
PT-Morena 1
No registrados
nulos 10 10
Total 259 265

d) En 8 casillas tiene razén el candidato impugnante, en cuanto a que existio
un error en la captura de los resultados de la votaciéon de las constancias

individuales de recuento, que impacté en el computo distrital, como se demuestra

enseguida:
Acta
Constancia circunstanciada
Casilla| Partido politico individual de i r_ecuento/de Observacion Resultad? el
P— registro de los para computo
votos
reservados
PAN 102 102 102
PRI 59 59 59
PRD 0 6 0
PVEM 13 13 13
PT 11 11 11
MC 93 93 93
Morena 119 119 119
PAN-PRI-PRD 13 13 13
PAN-PRI 5 5 Existe error en el 5
P54 B1 PAN-PRD 0 0 acta
PRI-PRD 0 0 0
PVEM-PT-Morena 14 14 14
PVEM-PT 1 1 1
PVEM-Morena 1 1 1
PT-Morena 1 1 1
No registrados 1 1 1
nulos 12 12 12
Total 445 451 445
PAN 19 19 19
PRI 50 50 50
PRD 5 5 5
PVEM 14 14 14
PT 11 11 11
MC 62 62 62
Morena 94 44 94
PAN-PRI-PRD 3 3 3
PAN-PRI 1 1 Existe error en el 1
P96 C1 PAN-PRD 0 0 acta 0
PRI-PRD 0 0 0
PVEM-PT-Morena 10 10 10
PVEM-PT 1 1 1
PVEM-Morena 3 3 3
PT-Morena 4
No registrados 0 0 0
nulos 10 10 10
Total 287 237 287
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Acta
. circunstanciada
Constancia de recuento/de Resultado correcto|
Casilla| Partido politico individual de . Observacion .
——. registro de los para computo
votos
reservados

PAN 112 112 112

PRI 58 58 58
PRD 6 6 6

PVEM 12 12 12

PT 13 13 13

MC 141 141 141

Morena 135 35 135
PAN-PRI-PRD 14 14 14
PAN-PRI 1 1 Existe error en el 1
68581 PAN-PRD 1 1 acta 1
PRI-PRD 0 0 0
PVEM-PT-Morena 13 13 13
PVEM-PT 2 2 2
PVEM-Morena 1 1 1
PT-Morena 1 1 1
No registrados 0 0 0
nulos 12 12 12

Total 522 422 522

PAN 70 70 70

PRI 57 57 57
PRD 2 2 2

PVEM 11 11 11
PT 9 9 9

MC 85 85 85

Morena 110 110 110
PAN-PRI-PRD 9 9 9
PAN-PRI 2 2 Existe error en el 2
76081 PAN-PRD 0 0 acta 0
PRI-PRD 0 0 0
PVEM-PT-Morena 5 5 5
PVEM-PT 2 0 2
PVEM-Morena 1 1 1
PT-Morena 2 2 2
No registrados 0 0 0
nulos 11 11 11

Total 376 374 376

PAN 82 82 82

PRI 60 60 60
PRD 2 2 2

PVEM 16 16 16

PT 11 11 11

McC 116 116 * Existe error en la 116
Morena 81 81 sumatoria, pues 81
PAN-PRI-PRD 7 72 no contaron los 7
PAN-PRI 2 2 votos nulos, lo 2
ma PAN-PRD 2 0 correcto es 402 2
PRI-PRD 0 12 0
PVEM-PT-Morena 12 2 Existe error en el 12
PVEM-PT 2 0 acta de cémputo 2
PVEM-Morena 0 0 0
PT-Morena 0 0 0
No registrados 0 0 0
nulos 9 9 9

Total 393* 465 402

PAN 92 92 92

PRI 45 45 45
PRD 5 5 5

PVEM 1 1 *Existe error en la 11
PT 7 7 sumatoria, pues 7

MC 101 101 no contaron los 101

784 c1 Morena 109 109 votos nulos lo 109
PAN-PRI-PRD 9 9 correcto es 406 9
PAN-PRI 5 5 5
PAN-PRD 0 0 Existe error en el 0
PRI-PRD 0 10 acta de cdmputo 0
PVEM-PT-Morena 10 10 10
PVEM-PT 1 1 1
PVEM-Morena 0 0 0

17
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Acta
. circunstanciada
Constancia de recuento/de Resultado correcto
Casilla| Partido politico individual de . Observacion .
—. registro de los para computo
votos
reservados
PT-Morena 1 1 1
No registrados 0 0 0
nulos 10 10 10
Total 396* 416 406
PAN 33 33 33
PRI 37 37 37
PRD 2 2 2
PVEM 13 3 13
PT 10 10 10
MC 53 53 53
Morena 113 113 113
PAN-PRI-PRD 3 3 3
PAN-PRI 1 1 Existe error en el 1
e PAN-PRD 0 0 acta de computo 0
PRI-PRD 0 0 0
PVEM-PT-Morena 10 10 10
PVEM-PT 2 2 2
PVEM-Morena 4 4 4
PT-Morena 3 3 3
No registrados 0 0 0
nulos 14 14 14
Total 298 288 298
PAN 68 68 68
PRI 33 33 33
PRD 3 3 3
PVEM 14 14 14
PT 12 12 12
MC 128 128 128
Morena 134 134 * Se reservo 1 134
PAN-PRI-PRD 4 4 voto’ que se 2
798 PAN-PRI 1 1 anulé 1
c2 PAN-PRD 0 0 . 0
PRI-PRD 0 0 Existe error en 0
PVEM-PT-Morena 10 1 ‘zl,)mpauctt: de 10
PVEM-PT 0 0 0
PVEM-Morena 0 0 0
PT-Morena 1 1 1
No registrados 0 0 0
nulos 4 4+1=5 5
Total 412* 404 413

Es preciso sefialar que, la votacion correcta que debe tomarse en cuenta para el
computo final es la relacionada con la constancia individual de recuento, porque
es el acto material de conteo de votos y, por tanto, refleja de manera mas fiel los

resultados, de ahi que sea la que sirva de base y condiciona lo que debid

reflejarse en el acta de cémputo’3.

En ese sentido, contrario a lo sostenido por el candidato Oliverio Tijerina respecto
a que en algunas de las casillas que cuestiona, el error aritmético se advierte de
la comparacion de los resultados de las actas de escrutinio y computo con las

constancias individuales de recuento, lo relevante es que, finalmente, el error

3 Al margen de que en dicha constancia individual no se adviertan errores evidentes como en la sumatoria de resultados,

pues estos también deberan ser corregidos en el computo final.
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existente derivo de los resultados del recuento que se plasmaron en el computo

final.

Por tanto, lo procedente es corregir los resultados en el codmputo distrital,
respecto a las 12 casillas en las que se evidencio la existencia de un error en la

captura de los resultados.

En ese sentido, derivado de la correccion de los errores en la captura de los
resultados de las constancias individuales de recuento en el computo general se

tienen los siguientes resultados:

Votacion total en el Distrito 11 en Guadalupe,
Nuevo Ledn
Partido Politico o Coalicion Numero de votos
56,600
) 3 80,011
MMMMM | 79,592
Candidatos no registrados 162
Votos nulos 4,900
Total 221,265

De lo anterior, se advierte que, una vez realizadas las correcciones
correspondientes al error aritmético, el candidato ganador obtuvo una votacion
del 36.16% (80,011), y el candidato de la Coalicién Sigamos Haciendo Historia
logro el 35.97% (79,592), por lo que la diferencia entre el primer y segundo lugar

son 419 votos, equivalente a 0.19%.

2.1. Protocolo para intentar subsanar la votacion de un paquete electoral

El candidato Oliverio Tijerina senala que el Consejo Distrital indebidamente
asentdé con datos en cero, sin desplegar minima actuacion adicional, los
resultados de las casillas 689 C2 y 788 C4, derivado de que no se encontraron
boletas en los paquetes electorales porque, en su concepto, debio recurrir a otras
fuentes de informacién a su alcance a fin de reconstruir el computo de la eleccion,
como a las representaciones de los partidos politicos quienes cuentan con copias
de las actas de escrutinio y computo, o bien, a los resultados indicados en las

sabanas colocadas para el conocimiento de la ciudadania en general.

Al respecto, esta Sala Monterrey considera que, en cuanto a la casilla 689 C2,

no tiene razén porque, contrario a lo que sefala, el Consejo Distrital realizé
acciones encaminadas a obtener alguna documental con los resultados de la
votacion en dicha casilla, pues del Acta circunstanciada sobre el desarrollo de los

computos distritales del 11 Consejo Distrital se advierte que dicha autoridad

19
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senald que el paquete electoral de la casilla no contenia votos, boletas ni acta de
escrutinio y cémputo, por lo que aplico el Protocolo de Intercambio de
documentacion electoral con la Comision Municipal Electoral, asi como que
recurri6 a las representaciones partidista y a la publicacion del cartel de
resultados en el domicilio de la casilla, sin obtener alguna evidencia de los

resultados de la votacion.

Aunado a que, ciertamente, el promovente afirma que se localizaron las boletas
correspondientes a dicha casilla en el recuento realizado por la autoridad
administrativa electoral local, sin embargo, dicha manifestacion es insuficiente
para desestimar lo asentado por la autoridad responsable en el acta
circunstanciada del computo distrital, ya que, para acreditar su dicho, el actor
unicamente exhibe el acuse de un escrito presentado por la representante de
Morena, en el cual asevera que se hizo del conocimiento al Presidente y al
Secretario del Consejo Distrital el hallazgo de boletas federales de la casilla 0689
C2 en el recuento de la eleccion de diputaciones locales del distrito 14; sin
especificar en modo alguno si esas boletas correspondian a la eleccion de
diputaciones federales controvertida y sin presentar tampoco un diverso medio

de prueba que sustente dichas afirmaciones.

Razon por la que capturd en cero los resultados de la votacion en la casilla en
estudio, de ahi que no tenga razén el candidato impugnante, pues la autoridad si
realizé6 acciones a fin de obtener los resultados, sin contar con respuestas
favorables, lo cual no se desvirtua, pues no se aportaron ante este 6rgano

jurisdiccional, documentacion alguna que evidencie su dicho.

2.2. Paquete electoral en el que si se logré identificar la votacion

Por otra parte, respecto a la casilla 788 C4, contrario a lo que sostiene Oliverio

Tijerina, de las constancias que obran en autos, concretamente del Acta

circunstanciada del recuento parcial de la eleccion de diputaciones, del grupo de
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trabajo 3, se advierte que si se computaron los resultados obtenidos por cada

partido y coalicion, es decir, no se cargd informacion en cero'4.

Ello, porque el Consejo Distrital, al no encontrarse votos ni boletas electorales en
el paquete, recurrié a una copia del acta de escrutinio y computo del PREP para
la captura de sus resultados en el Sistema de Cémputos, tal como lo senalé en
el Acta circunstanciada sobre el desarrollo de los computos distritales del 11

Consejo Distrital, de ahi que no tenga razén el candidato impugnante.

De manera que tampoco tienen razon el PAN, PRD, PRIy Pedro Garza'®, cuando
sefialan que debe anularse la votacion de dicha casilla porque en el acta sin
especificar qué acta, se desprenden de una anotacion que sefiala que *No via
bolsa de boletas validas, por lo que, en su concepto, no existe certeza de los

resultados computados.

Lo anterior, porque como se indicd, el Consejo Distrital recurri6 al acta de
escrutinio y computo del PREP, a fin de obtener un resultado y con ello garantizar
el principio general de Derecho de conservacion de los actos validamente
celebrados, esto es, que el ejercicio del derecho de voto activo del electorado,
que expresd validamente su voto, no debe ser viciado por irregularidades e
imperfecciones menores o que no trascendieron a sus resultados o a la validez

de la eleccion.

Bajo ese contexto, se desestima la peticion del candidato Oliverio Tijerina en
cuanto a que se requiera a las representaciones de los partidos politicos, a fin de
que remitan las copias de las actas con las que cuenten, porque lo que pretende

con ello es obtener un resultado en las dos casillas en estudio.

Y, en el caso, como se ha expuesto, el propio Consejo Distrital, en cuanto a la

casilla 689 C2, realizdé las diligencias necesarias, como requerir a las

Seccion 788 C4 Punto de recuento: 07
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del grupo de irabajo
Augiliar de recuento ANA ELIZABETH PADRON ESQUIVEL

MSP y i C. CONS. F2 Daniela Flores Nufiez, C. VCEEC Rodrigo Alberto Baez Alvarez
Representantes C. REPTE. PAN JOSE MANUEL GUAJARDO CANALES

14
5 Si bien en sus demandas refieren que dicha casilla actualiza la causal de erro y dolo en el computo de los votos, lo

cierto es que argumentan que no debieron computarse resultado en dicha casilla, por lo que se considera realizar su
estudio conjunto con lo argumentado por el candidato Oliverio Tijerina en el presente apartado.

21



22

SM-JIN-135/2024 Y ACUMULADOS

representaciones de los partidos sus constancias electorales, para obtener la
documentacion con los resultados de la votacidn, sin lograr alguna evidencia,
aunado a que en la casilla 788 C4, como se preciso, si se logré capturar el
resultado de la votacién, de ahi que resulte innecesaria atender la solicitud del

candidato actor.

Tema ii. Recepcion de la votacion por personas u érganos distintos a
los legalmente autorizados

1. Criterio juridico para analizar la causal de nulidad

Una de las causales de nulidad consiste en que la votacion la reciban personas
u organos distintos a los legalmente autorizados, con el fin de proteger la
legalidad, certeza e imparcialidad en la captacion y contabilizacion de los

sufragios (articulo 75, parrafo 1, inciso e), de la Ley de Medios de Impugnacion).

Los trabajos en una casilla electoral son realizados por la ciudadania que no se
dedica profesionalmente a esas labores, por ende, con frecuencia se cometen
errores, 0 que no se observe exactamente lo dispuesto por la ley. Sin embargo,
para anular una votacién, se requiere que la irregularidad respectiva sea grave y
determinante, de tal magnitud que ponga en duda la autenticidad de los

resultados.

En principio, de acuerdo con la LGIPE, al dia de la jornada comicial existen
personas ciudadanas que han sido previamente insaculadas y capacitadas por la
autoridad, para que actuen como funcionariado de las mesas directivas de casilla,

desempefiando labores especificas’®.

16 Articulo 253.
1. En elecciones federales o en las elecciones locales concurrentes con la federal, la integracion, ubicacion y designacion
de integrantes de las mesas directivas de casillas a instalar para la recepcién de la votacion, se realizara con base en las
disposiciones de esta Ley. En el caso de las elecciones locales concurrentes con la Federal, se debera integrar una casilla
Unica de conformidad con lo dispuesto en este capitulo y los acuerdos que emita el Consejo General del Instituto.

2. En los términos de la presente Ley, las secciones en que se dividen los distritos uninominales tendran como maximo
3,000 electores.
a) En caso de que el nimero de ciudadanos inscritos en la lista nominal de electores correspondiente a una seccion sea
superior a 3,000 electores, se instalaran en un mismo sitio o local tantas casillas como resulte de dividir alfabéticamente
el numero de ciudadanos inscritos en la lista entre 750, y
b) No existiendo un local que permita la instalacién en un mismo sitio de las casillas necesarias, se ubicaran éstas en
lugares contiguos atendiendo a la concentracion y distribucion de los electores en la seccion.
a) El Consejo General, en el mes de diciembre del afio previo a la eleccién, sorteara un mes del calendario que, junto con
el que siga en su orden, seran tomados como base para la insaculaciéon de los ciudadanos que integraran las mesas
directivas de casilla, este procedimiento se realizara con el corte del listado nominal al 15 de diciembre previo al de la
eleccion;
b) Conforme al resultado obtenido en el sorteo a que se refiere el inciso anterior, del 10 al 7 de febrero del afio en que
deban celebrarse las elecciones, las juntas distritales ejecutivas procederan a insacular, de las listas nominales de
electores integradas con los ciudadanos que obtuvieron su credencial para votar al 15 de diciembre del afio previo a la
eleccion, a un 13% de ciudadanos de cada seccion electoral, sin que en ningun caso el numero de ciudadanos insaculados
sea menor a cincuenta; para ello, las juntas podran apoyarse en los centros de computo del Instituto. En este ultimo
supuesto, podran estar presentes en el procedimiento de insaculacion, los miembros del consejo local y los de la comisiéon
local de vigilancia del Registro Federal de Electores de la entidad de que se trate, segun la programacién que previamente
se determine;
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c) A los ciudadanos que resulten seleccionados, se les convocara para que asistan a un curso de capacitacion que se
impartira del 9 de febrero al 31 de marzo del afio de la eleccion;

d) Las juntas haran una evaluacién imparcial y objetiva para seleccionar, en igualdad de oportunidades, con base en los
datos que los ciudadanos aporten durante los cursos de capacitacion, a los que resulten aptos en términos de esta Ley,
prefiiendo a los de mayor escolaridad e informara a los integrantes de los consejos distritales sobre todo este
procedimiento, por escrito y en sesién plenaria;

e) El Consejo General, en febrero del afo de la eleccion sorteara las 26 letras que comprende el alfabeto, a fin de obtener
la letra a partir de la cual, con base en el apellido paterno, se seleccionara a los ciudadanos que integraran las mesas
directivas de casilla;

f) De acuerdo a los resultados obtenidos en el sorteo a que se refiere el inciso anterior, las juntas distritales haran entre
el 9 de febrero y el 4 de abril siguiente una relacion de aquellos ciudadanos que, habiendo asistido a la capacitacion
correspondiente, no tengan impedimento alguno para desempefar el cargo, en los términos de esta Ley. De esta relacion,
los consejos distritales insacularan a los ciudadanos que integraran las mesas directivas de casilla, a mas tardar el 6 de
abril;

g) A mas tardar el 8 de abril las juntas distritales integraran las mesas directivas de casilla con los ciudadanos
seleccionados, conforme al procedimiento descrito en el inciso anterior, y determinaran segun su escolaridad las funciones
que cada uno desempefiara en la casilla. Realizada la integracion de las mesas directivas, las juntas distritales, a mas
tardar el 10 de abril del afio en que se celebre la eleccion, ordenaran la publicacion de las listas de sus miembros para
todas las secciones electorales en cada distrito, lo que comunicaran a los consejos distritales respectivos, y

h) Los consejos distritales notificaran personalmente a los integrantes de las mesas directivas de casilla su respectivo
nombramiento y les tomaran la protesta exigida por la Ley.

3. En toda seccion electoral por cada 750 electores o fraccion se instalara una casilla para recibir la votaciéon de los
ciudadanos residentes en la misma; de ser dos 0 mas se colocaran en forma contigua y se dividira la lista nominal de
electores en orden alfabético.

4. Cuando el crecimiento demografico de las secciones lo exija, se estara a lo siguiente:

a) En caso de que el nimero de ciudadanos inscritos en la lista nominal de electores correspondiente a una seccion
sea superior a 3,000 electores, se instalaran en un mismo sitio o local tantas casillas como resulte de dividir
alfabéticamente el nimero de ciudadanos inscritos en la lista entre 750, y

b) No existiendo un local que permita la instalacion en un mismo sitio de las casillas necesarias, se ubicaran éstas en
lugares contiguos atendiendo a la concentracion y distribucion de los electores en la seccion.

5. Cuando las condiciones geograficas de infraestructura o socioculturales de una seccién hagan dificil el acceso de
todos los electores residentes en ella a un mismo sitio, podra acordarse la instalacion de varias casillas extraordinarias
en lugares que ofrezcan un facil acceso a los electores. Para lo cual, si técnicamente fuese posible, se debera elaborar
el listado nominal conteniendo Unicamente los nombres de los ciudadanos que habitan en la zona geografica donde se
instalen dichas casillas.

6. En las secciones que la Junta Distrital correspondiente acuerde se instalaran las casillas especiales a que se refiere el
articulo 258 de esta Ley.

7. En cada casilla se garantizara la instalacion de mamparas donde los votantes puedan decidir el sentido de su sufragio.
El disefio y ubicacion de estas mamparas en las casillas se hara de manera que garanticen plenamente el secreto del
voto. En el exterior las mamparas y para cualquier tipo de eleccién deberan contener con visibilidad la leyenda “El voto
es libre y secreto”.

Articulo 254.

1. El procedimiento para integrar las mesas directivas de casilla sera el siguiente:

a) El Consejo General, en el mes de diciembre del afio previo a la eleccion, sorteara un mes del calendario que, junto
con el que siga en su orden, seran tomados como base para la insaculacion de los ciudadanos que integraran las mesas
directivas de casilla, este procedimiento se realizara con el corte del listado nominal al 15 de diciembre previo al de la
eleccion;

b) Conforme al resultado obtenido en el sorteo a que se refiere el inciso anterior, del 10 al 7 de febrero del afio en que
deban celebrarse las elecciones, las juntas distritales ejecutivas procederan a insacular, de las listas nominales de
electores integradas con los ciudadanos que obtuvieron su credencial para votar al 15 de diciembre del afio previo a la
eleccion, a un 13% de ciudadanos de cada seccion electoral, sin que en ningun caso el nUmero de ciudadanos insaculados
sea menor a cincuenta; para ello, las juntas podran apoyarse en los centros de computo del Instituto. En este ultimo
supuesto, podran estar presentes en el procedimiento de insaculacion, los miembros del consejo local y los de la comision
local de vigilancia del Registro Federal de Electores de la entidad de que se trate, segun la programacioén que previamente
se determine;

c) A los ciudadanos que resulten seleccionados, se les convocara para que asistan a un curso de capacitacion que se
impartira del 9 de febrero al 31 de marzo del afio de la eleccion;

d) Las juntas haran una evaluacién imparcial y objetiva para seleccionar, en igualdad de oportunidades, con base en los
datos que los ciudadanos aporten durante los cursos de capacitacion, a los que resulten aptos en términos de esta Ley,
prefiiendo a los de mayor escolaridad e informara a los integrantes de los consejos distritales sobre todo este
procedimiento, por escrito y en sesion plenaria;

e) El Consejo General, en febrero del afio de la eleccion sorteara las 26 letras que comprende el alfabeto, a fin de obtener
la letra a partir de la cual, con base en el apellido paterno, se seleccionara a los ciudadanos que integraran las mesas
directivas de casilla;

f) De acuerdo a los resultados obtenidos en el sorteo a que se refiere el inciso anterior, las juntas distritales haran entre
el 9 de febrero y el 4 de abril siguiente una relacion de aquellos ciudadanos que, habiendo asistido a la capacitacion
correspondiente, no tengan impedimento alguno para desempeniar el cargo, en los términos de esta Ley. De esta relacion,
los consejos distritales insacularan a los ciudadanos que integraran las mesas directivas de casilla, a mas tardar el 6 de
abril;

dg) A mas tardar el 8 de abril las juntas distritales integraran las mesas directivas de casilla con los ciudadanos
seleccionados, conforme al procedimiento descrito en el inciso anterior, y determinaran segun su escolaridad las funciones
que cada uno desempefiara en la casilla. Realizada la integracion de las mesas directivas, las juntas distritales, a mas
tardar el 10 de abril del afio en que se celebre la eleccion, ordenaran la publicacion de las listas de sus miembros para
todas las secciones electorales en cada distrito, lo que comunicaran a los consejos distritales respectivos, y

h) Los consejos distritales notificaran personalmente a los integrantes de las mesas directivas de casilla su respectivo
nombramiento y les tomaran la protesta exigida por la Ley.

2. Los representantes de los partidos politicos en los consejos distritales, podran vigilar el desarrollo del procedimiento
previsto en este articulo.

3. En caso de sustituciones, las juntas distritales deberan informar de las mismas a los representantes de los partidos
politicos en forma detallada y oportuna. El periodo para realizar dichas sustituciones sera a partir del 9 de abril y hasta un
dia antes de la jornada electoral. El procedimiento para las sustituciones se debera apegar a lo establecido para tal efecto
en la normatividad emitida por el Instituto.
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tales labores y, por tanto, la ley prevé un procedimiento de sustitucion de las y

los ausentes cuando la casilla no se instale oportunamente™”.

Por tanto, si bien la LGIPE prevé una serie de formalidades para la integracion
de las mesas directivas de casilla, este Tribunal Electoral ha sostenido que no

procede la nulidad de la votacion, en los casos siguientes:

- Cuando se omite asentar en el acta de jornada electoral la causa que motivé la
sustitucion de funcionariado de casilla, pues tal deficiencia no implica que se
hayan violado las reglas de integracion de la mesa receptora, ya que esto
unicamente se acreditaria a través de los elementos de prueba que asi lo
demostraran o de las manifestaciones expresas en ese sentido que se obtuvieran

del resto de la documentacién generada®®.

7 Articulo 274.

1. De no instalarse la casilla, a las 8:15 horas conforme al articulo anterior, se estara a lo siguiente:

a) Si estuviera el presidente, éste designara a los funcionarios necesarios para su integracion, recorriendo, en primer
término y, en su caso, el orden para ocupar los cargos de los funcionarios ausentes con los propietarios presentes y
habilitando a los suplentes presentes para los faltantes, y en ausencia de los funcionarios designados, de entre los
electores que se encuentren en la casilla;

b) Si no estuviera el presidente, pero estuviera el secretario, éste asumira las funciones de presidente de la casilla y
procederd a integrarla en los términos sefialados en el inciso anterior;

c¢) Si no estuvieran el presidente ni el secretario, pero estuviera alguno de los escrutadores, éste asumira las funciones
de presidente y procedera a integrar la casilla de conformidad con lo sefialado en el inciso a);

d) Si solo estuvieran los suplentes, uno de ellos asumira las funciones de presidente, los otros las de secretario y primer
escrutador, procediendo el primero a instalar la casilla nombrando a los funcionarios necesarios de entre los electores
presentes, verificando previamente que se encuentren inscritos en la lista nominal de electores de la seccién
correspondiente y cuenten con credencial para votar;

e) Si no asistiera ninguno de los funcionarios de la casilla, el consejo distrital tomara las medidas necesarias para la
instalacion de la misma y designara al personal encargado de ejecutarlas y cerciorarse de su instalacion;

f) Cuando por razones de distancia o de dificultad de las comunicaciones, no sea posible la intervencion oportuna del
personal del Instituto designado, a las 10:00 horas, los representantes de los partidos politicos y de Candidatos
Independientes ante las mesas directivas de casilla designaran, por mayoria, a los funcionarios necesarios para integrar
las casillas de entre los electores presentes, verificando previamente que se encuentren inscritos en la lista nominal de
electores de la seccién correspondiente y cuenten con credencial para votar, y

a) Si estuviera el presidente, éste designara a los funcionarios necesarios para su integracion, recorriendo, en primer
término y, en su caso, el orden para ocupar los cargos de los funcionarios ausentes con los propietarios presentes y
habilitando a los suplentes presentes para los faltantes, y en ausencia de los funcionarios designados, de entre los
electores que se encuentren en la casilla;

b) Si no estuviera el presidente, pero estuviera el secretario, éste asumira las funciones de presidente de la casilla y
procedera a integrarla en los términos sefialados en el inciso anterior;

c) Si no estuvieran el presidente ni el secretario, pero estuviera alguno de los escrutadores, éste asumira las funciones
de presidente y procedera a integrar la casilla de conformidad con lo sefialado en el inciso a);

d) Si sélo estuvieran los suplentes, uno de ellos asumira las funciones de presidente, los otros las de secretario y primer
escrutador, procediendo el primero a instalar la casilla nombrando a los funcionarios necesarios de entre los electores
presentes, verificando previamente que se encuentren inscritos en la lista nominal de electores de la seccién
correspondiente y cuenten con credencial para votar;

e) Si no asistiera ninguno de los funcionarios de la casilla, el consejo distrital tomara las medidas necesarias para la
instalacion de la misma y designara al personal encargado de ejecutarlas y cerciorarse de su instalacion;

f) Cuando por razones de distancia o de dificultad de las comunicaciones, no sea posible la intervencién oportuna del
personal del Instituto designado, a las 10:00 horas, los representantes de los partidos politicos y de Candidatos
Independientes ante las mesas directivas de casilla designaran, por mayoria, a los funcionarios necesarios para integrar
las casillas de entre los electores presentes, verificando previamente que se encuentren inscritos en la lista nominal de
electores de la seccion correspondiente y cuenten con credencial para votar, y
g) En todo caso, integrada conforme a los anteriores supuestos, la mesa directiva de casilla, iniciara sus actividades,
recibira validamente la votacién y funcionara hasta su clausura.

2. En el supuesto previsto en el inciso f) del parrafo anterior, se requerira:

a) La presencia de un juez o notario publico, quien tiene la obligacién de acudir y dar fe de los hechos, y

b) En ausencia del juez o notario publico, bastara que los representantes expresen su conformidad para designar, de
comun acuerdo, a los miembros de la mesa directiva.
3. Los nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto en el parrafo 1 de este articulo, deberan recaer en electores
que se encuentren en la casilla para emitir su voto; en ninglin caso podran recaer los nombramientos en los representantes
de los partidos politicos o representantes de los Candidatos Independientes.
18 Al respecto, véase la sentencia del recurso SUP-REC-893/2018.
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- Cuando las personas ciudadanas originalmente designadas intercambien sus
puestos, desempenando funciones distintas a las que inicialmente les fueron

encomendadas’®.

- Cuando las ausencias del funcionariado propietarios son cubiertas por los
suplentes sin seguir el orden de prelacion fijado en la ley; ello, porque en tales
casos la votacion habria sido recibida por personas que fueron debidamente

insaculadas, designadas y capacitadas por el consejo distrital respectivo?°.

- Cuando la votacion es recibida por personas que, si bien no fueron
originalmente designadas para esa tarea, estan inscritas en el listado nominal de

la seccion correspondiente a esa casilla.

- Cuando faltan las firmas del funcionariado en alguna de las actas, pues la
ausencia de rubricas no implica necesariamente que las personas hayan estado
ausentes, sino que debe analizarse el resto del material probatorio para arribar a

una conclusion de tal naturaleza; tal como se explica enseguida.

Para verificar qué individuos actuaron como integrantes de la mesa receptora, es
necesario examinar los rubros en que se asientan los cargos, nombres y firmas
del funcionariado, mismos que aparecen en las actas de jornada electoral y de
escrutinio y computo, en las secciones de “instalacion de casilla”, “cierre de la
votacion” y “escrutinio o computo”; o bien, de los datos que se obtienen de las

hojas de incidentes o de la constancia de clausura.

Este Tribunal Electoral ha considerado que basta con que se encuentre firmado
cualquiera de esos apartados para concluir que si estuvieron presentes el

funcionariado actuante?!.

Ello es asi, pues tales documentos deben considerarse como un todo que incluye
subdivisiones de las diferentes etapas de la jornada electoral, por lo que la
ausencia de firma en alguno de los referidos rubros se podria deber a una simple

omisién del funcionariado que, por si sola, no puede dar lugar a la nulidad de la

9 VVéase, a manera de ejemplo, la sentencia dictada dentro del expediente SUP-REC-893/2018.

20 VVéase, a manera de ejemplo, la sentencia dictada dentro del expediente SUP-REC-893/2018. Asimismo, véase la
Jurisprudencia 14/2002, de rubro: SUSTITUCION DE FUNCIONARIOS PROPIETARIOS DE CASILLA POR LOS SUPLENTES
GENERALES PREVIAMENTE DESIGNADOS POR LA COMISION MUNICIPAL. CUANDO NO CONSTITUYE CAUSAL DE NULIDAD
(LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ-LLAVE Y SIMILARES). Consultable en: http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/

21 Jurisprudencia 17/2002, de rubro: ACTA DE JORNADA ELECTORAL. LA OMISION DE FIRMA DE FUNCIONARIOS DE CASILLA
NO IMPLICA NECESARIAMENTE SU AUSENCIA.
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votacion recibida en casilla, maxime si en los demas apartados de la propia acta
0 en otras constancias levantadas en casilla, aparece el nombre y la firma de

dicha persona.

Incluso, tratandose del acta de escrutinio y computo, se ha sehalado que la
ausencia de las firmas de todo el funcionariado que integran la casilla no priva de
eficacia la votacién, siempre y cuando existan otros documentos que se
encuentren rubricados, pues a traveés de ellos se evita la presuncion humana (de
ausencia) que pudiera derivarse con motivo de la falta de firmas?2, como, por

ejemplo:

- Cuando los nombres del funcionariado se apuntaron en los documentos de
forma imprecisa, esto es, cuando el orden de los nombres o de los apellidos se
invierte, o son escritos con diferente ortografia, o falta alguno de los nombres o
de los apellidos; toda vez que ello supone un error del secretario, quien es el
encargado de llenar las actas; ademas de que es usual que las personas con

mas de un nombre utilicen en su vida cotidiana solo uno de ellos?3.

- Cuando la mesa directiva no cuente con la totalidad de sus integrantes, siempre
y cuando pueda considerarse que, atendiendo a los principios de division del
trabajo, de jerarquizacién y de conservacion de los actos publicos validamente
celebrados, no se afecté de manera grave el desarrollo de las tareas de
recepcion, escrutinio y computo de la votacion. Bajo este criterio, se ha estimado
que en una mesa directiva integrada por cuatro ciudadanos (un presidente, un
secretario y dos escrutadores) o por seis (un presidente, dos secretarios y tres
escrutadores), la ausencia de uno de ellos?* o de todos los escrutadores?® no

genera la nulidad de la votacion recibida.

- Cuando la mesa directiva de una casilla especial se conforme de personas
inscritas en secciones diferentes, pues asi lo prevé el articulo 258, parrafo 3, de

la LGIPE. Lo anterior tiene razon en que si su funcién es permitir sufragar a los

22 \/éase la sentencia del juicio de revision constitucional electoral SUP-JRC-367/2006. Asimismo, la tesis XLI1/98, de
rubro: INEXISTENCIA DE ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. NO SE PRODUCE POR LA FALTA DE FIRMA DE LOS
INTEGRANTES DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA (LEGISLACION DE DURANGO). Consultable en:
http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/.

2 Véanse las sentencias de la Sala Superior de los juicios SUP-JIN-39/2012 Y ACUMULADO SUP-JIN-43/2012; SUP-
JRC-456/2007 Y SUP-JRC-457/2007 y SUP-JIN-252/2006 y SUP-REC-893/2018.

24 \éase la Tesis XXII/2001, de rubro: FUNCIONARIOS DE CASILLA. LA FALTA DEL PRESIDENTE, DE UNO O DOS
ESCRUTADORES, PROVOCA SITUACIONES DISTINTAS RESPECTO A LA VALIDEZ DE LA VOTACION. Consultable en:
http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/.

25 Véase la Jurisprudencia 44/2016, de rubro: MESA DIRECTIVA DE CASILLA. ES VALIDA SU INTEGRACION SIN
ESCRUTADORES. Consultable en: http:/sitios.te.gob.mx/ius_electoral/.
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ciudadanos que se encuentran en transito en el pais y operan las mismas reglas
de integracion para el funcionariado de casilla, como lo es seleccionar voluntarios
de la fila, es razonable que puedan participar personas inscritas en secciones

diversas.

Con base en lo anterior, solamente debera anularse la votacion recibida en

casilla, cuando se presente alguna de las hipétesis siguientes:

- Que se acredite que una persona actué como funcionariado de la mesa
receptora sin pertenecer a la seccion electoral de la casilla respectiva?s,
en contravencion a lo dispuesto en el articulo 83, parrafo 1, inciso a), de la
LGIPE.

- Que el numero de integrantes ausentes de la mesa directiva implicara,
dadas las circunstancias particulares del caso, multiplicar excesivamente
las funciones del resto del funcionariado, a tal grado que ocasionara una
merma en la eficiencia de su desempefio y de la vigilancia que corresponde
a sus labores.

- Que con motivo de una sustitucion, se habilita a personas representantes

de partidos o candidatos independientes?’.

2. Caso concretamente revisado

El PAN, PRD, PRI y Pedro Garza alegan que, en 28 casillas y Oliverio Tijerina
en 30 casillas, las mesas directivas no se conformaron de acuerdo con la ley,
pues algunas personas que ocuparon los distintos cargos no son las previamente
autorizadas por la autoridad administrativa electoral, aunado a que no se

encuentran en la lista nominal de la casilla o seccidn correspondiente.

3. Valoracion

3.1. Casillas en las que no procede la nulidad de la votacion, porque las
personas que seialan en sus demandas, que supuestamente recibieron la

votacion de manera indebida e integraron las mesas directivas

26 \/éase la Jurisprudencia 13/2002, de rubro: RECEPCION DE LA VOTACION POR PERSONAS U ORGANISMOS DISTINTOS A
LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACION DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA CON UNA PERSONA NO
DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA SECCION ELECTORAL, ACTUALIZA LA CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR Y SIMILARES).

27 Articulo 274. [...]

3. Los nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto en el parrafo 1 de este articulo, deberan recaer en electores
que se encuentren en la casilla para emitir su voto; en ningun caso podran recaer los nombramientos en los representantes
de los partidos politicos o representantes de los Candidatos Independientes.

27
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correspondientes, no coinciden con las que fungieron como funcionariado

de casilla.

3.1.1. En primer lugar, en 3 casillas cuestionadas por el PAN, PRD, PRIy Pedro

Garza, se evidencia lo siguiente:

. . . Funcionarios que recibieron la . .
Funcionarios designados por el L, i Funcionariado
. L votacion (Acta de jornada . .
Casilla Cargo Consejo Distrital . cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) B demanda
cémputo y/o de clausura)
Pte. Pablo Luna Luna Pablo Luna Luna Pedro Lépez Lopez
ler. Srio. | Rodolfo Coronado Palomo Rodolfo Coronado Palomo
20. Srio. | Zaira Rosales Rojas Margarita Pardo Salas
- - - - - La persona
ler. Esc. | Margarita Pardo Salas José Francisco Arias Aguilar cuestionada no
i
766 20. Esc. | José Francisco Arias Aguilar Yadira Lopez Garcia . "
- - - fungié como
C1 3er. Esc. | Yadira Lépez Garcia . .
- — - funcionariado de
ler. Sup. | Xochitl Maria Nufiez Barragan casilla
Omar Alejandro Romero
20. Sup. .
Zamarron
3er. Sup. | Irma Claudia Blanco Almanza
Pte. Rafael Lépez Cuevas Rafael Lopez Cuevas
ler. Srio. | Edna Sarai Chavez Huizar Edna Sarai Chavez Huizar
20. Srio. | Catalina Cervantes Guel Catalina Cervantes Guel L
ler. Esc. | Monica Patricia Araujo Ramos Victoria Carolina Nuncio Flores cueit?jr:zc:j:ano
787 20. Esc. | Julia Patricia Guerra Garza Julia Patricia Guerra Garza .
- - - - - p s fungié como
Bl 3er. Esc. | Victoria Carolina Nuncio Flores Raul Hernandez Galvan . .
- funcionariado de
ler. Sup. | Monserrat Elizabeth Puentes casilla
Monsivais
20. Sup. | Ernestina Gutierrez Reyes
3er. Sup. | Erik Rene Agustin Banda
Pte. Katia Melina Guzman Lucio Katia Melina Guzman Lucio
ler. Srio. Raul Ambrosio Cortes Maldonado | Leticia Lucio Fraga
20. Srio. | Silvia Georgina Rodarte Torres Rosa Maria Padilla Galvan L
ler. Esc. | Francisco Jiménez Xx Abraham Galindo Camacho atpersc:jna
795 20. Esc. | Olga Sanchez Palomo Olga Sanchez Palomo Josefina Medina cues |.o’na ano
; - - z fungié como
B1 3er. Esc. | Raul Luna Hernandez Rogelio Guzman Leal . .
—— funcionariado de
ler. Sup. | Heber Moisés Tirado Vega casilla
20.Sup. | Ma. Lucia Martinez Garcia
3er. Sup. | Benito Miranda Villarreal
3er. Sup. | Benito Miranda Villarreal

3.1.2. En el mismo sentido, en 10 casillas cuestionadas por Oliverio Tijerina,

tampoco procede la nulidad de la votacion, como se muestra a continuacion:

. . . Funcionarios que recibieron la . .
Funcionarios designados por el L, . Funcionariado
] N votacion (Acta de jornada . A
Casilla Cargo Consejo Distrital - cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) . demanda
cémputo y/o de clausura)
Pte. Juan Amaro Alaffa Benavides Juan Amaro Alaffa Benavides
ler. Srio. | Rubi Scarlett Alaffa Benavides Rubi Scarlett Alaffa Benavides
20. Srio. | Carmen Abigail Cazares Bdez Carmen Abigail Cazares Baez L
ler. Esc. | Luis De Jesus Coutifio Loa Luis De Jesus Coutifio Loa a Persona
. - . - cuestionada no
536 20. Esc. | Héctor Wilson Cuevas Soto Héctor Wilson Cuevas Soto iy
Bl Paala Abissil Aquilar fungi¢ como
3er. Esc. | Alfredo Salazar Arista Paola Abigail Aguilar Salazar Sabz?® funcionariado de
casilla
ler. Sup. | Paola Abigail Aguilar Salazar
20. Sup. | Juan Carlos Cuevas Soto
3er. Sup. | Ma Del Socorro Lépez Martinez
Pte. Rosa Elia Cantu Chapa Rosa Elia Cantu Chapa
- o ” T " La persona
ler. Srio.| Irma Leticia Sierra Cantu Irma Leticia Sierra Cantu X
- - " - - " - cuestionada no
578 20. Srio. | Gabriela Yvette Farias Martinez Gabriela Yvette Farias Martinez fungié como
B1 ler. Esc. | Gerardo Xx Alguiar Gerardo Alguiar Bernardo Alguiar . g .
- - - - funcionariado de
20. Esc. | Alvaro Moreno Castilla Alvaro Moreno Castillo casilla
3er. Esc. | Antonio Yafiez Amador Antonio Yafiez Amador

28 Maxime que, si se refiriere a Paola Abigail Aguilar Salazar, dicha persona si es autorizada segun encarte.
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Funcionarios designados por el

Funcionarios que recibieron la
votacion (Acta de jornada

Funcionariado

Casilla Cargo Consejo Distrital .. cuestionado en la Observacion
e ele’ctoral y/o de escrutinio y demanda
cémputo y/o de clausura)
ler. Sup. Nereida Maricela Marquez
Andrade
20. Sup. | Rubén Rubio Cantu
3er. Sup. | Fernando Sanchez Arreozola
Pte. Andrea Dalinda Leija Hernandez | Andrea Dalinda Leija Hernandez
ler. Srio. | Angel Eduardo Bocardo Torres Angel Eduardo Bocardo Torres
20, Srio. Debanhy Brizeida Bocardo Debanny Briseida Bocardo
Torres Torres La persona
ler. Esc. | Myrna Guadalupe ZUiiga Salas Dalinda Hernandez Cantu cuestionada
640 20. Esc. | Itzel Adriana Gallegos Aguilera Magda Judith Herndndez Tristan no fungié
B1 3er. Esc. | Dalinda Hernandez Cantu Beralin Minerva Mena Nieto Beralin Miner?® como
ler. Sup. Magda Judith Hernandez funcionariado
Tristdn de casilla
20. Sup. Elva Pamela de la Garza
Contreras
3er. Sup. | Leticia Acosta Picazo
Pte. Susana Lozano Marroquin Susana Lozano Marroqui La persona
ler. Srio. | Gerardo Yéfiez Salinas Gerardo Yafiez Salinas cuestionada
20. Srio. | Nico Ramirez Manzanares Nico Ramirez Manzanares no fungioé
ler. Esc. | Jesis Ramoén Gamez Pérez Jesus Gomez Pérez como
667 20. Esc. | Ana Lidia Tovias Méndez Elizabeth Hernandez Franco funciona.riado
& | 3er. Esc. Alan Javier Hernandez Adriana Concepcién Flores Horary Concepcién de casilla
Hernandez Tanguma floves Tangung
Flor Yadira Montantes
ler. Sup. ,
Dominguez
20. Sup. | Alberto Soto Hernandez
3er. Sup. | Alejandra Martinez Paz
Pte. Roberto Carlos Chavez Espinosa | Roberto Carlos Chavez Espinosa
ler. Srio. | Brenda Pefia Buendia Brenda Pefia Buendia
20. Srio. | Silvia Patricia Rios Benavides Silvia Patricia Rios Benavides
ler. Esc. | Jennifer Janeth Gomez Jarquin Jennifer Janeth Gémez Jarquin La persona
687 20. Esc. | Itzel Rubi Lépez Luna Itzel Rubi Lépez Luna cuestionada no 2 9
c1 3er. Esc. | Sarai Torres Galvan Fatima Sarahi Puente Reyes Putricia Kios Benavid3® | fungié como
ler. Sup. | Ivan Alejandro De Ledn Rodriguez] funcionariado de
20. Sup, Isidira Elizabeth Jiménez casilla
Veldzquez
Maria Magdalena Martinez
3er. Sup. )
Vazquez
Pte. Angeluz Josefina Armenta Rivera | Angeluz Josefina Armenta Rivera
ler. Srio.| Salvador Rafael Gonzdlez Garcia | Josué Ismael Trejo Guerrero Las personas
20. Srio. | Juan Ricardo Trevifio Flores Alberto Esparza Delgado Verts Eguria Peleck cuesFlonadas no
ler. Esc. | Josué Ismael Trejo Guerrero Eugenio Bueno Palacios Eugenio Blenupacaci®! f””g'em'? como
763 - - - funcionariado de
B1 20. Esc. | Jose Gabriel Arellano Cervantes | Valeria Guajardo Banda casilla
3er. Esc. | Rosa Isela Castro Martinez No menciona
ler. Sup.| Alberto Esparza Delgado algiin nombre de
20. Sup. | Luis Daniel Obregén Trejo persona
3er. Sup. | Elida Vega Wals
Pte. Josefina Ocafias Sanchez Josefina Ocafias Sanchez
1er. Srio. Lais’ha Stephani Yesenia Jaime Valencia Cisneros T‘aime Valencia
Alcéntar Alvarado Risnces
20. Srio. VICtO,r Hugo Hernandez Leticia Gpe Herndndez Herrera
Martinez La persona
1er. Esc. Karla Carolina Hernandez cuestionada
777 Hernandez no fungio
c1 Sanjuana Jeaneth Cepeda Adriana del Carmen Alvarez como
20. Esc. . X .
Rodriguez Gaona funcionariado
3er. Esc. D.ana Paola Marmolejo Juan Loredo Alonso de casilla
Villarreal
ler. Sup. | Brandon Reyna Cardoso
20. Sup. | Juan Contreras Gaytan
3er. Sup. | Narcisa Castillo Jasso
Pte. Claucljia Estefania Almaguer Claucljia Estefania Almaguer Las personas
777 Alanis Alanis cuestionadas
c3 ler. Srio. | Georgina Marilu Lépez Islas Erick Gonzalez Aldana no fungieron
. Michelle Ajeleth Ramirez " Alandia Plato como
20. Srio. , Alexandra Plata Avendafio N X .
Sanchez Clindno funcionariado

29 En todo caso, en el supuesto de que se refiera a Beralin Minerva Mena Nieto, dicha persona si se encuentra en la lista
nominal de la casilla 640 B, pagina 11 de 19, nimero 343.
30 Maxime que, si se refiriere a Silvia Patricia Rios Benavides, dicha persona si esta autorizada segun encarte.

31 En todo caso, en el supuesto de que se refiera a Eugenio Bueno Palacios, si se encuentra en la lista nominal de la
casilla 763 B, pagina 7, numero 215.
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. . . Funcionarios que recibieron la . .
Funcionarios designados por el L, . Funcionariado
} N votacion (Acta de jornada . A
Casilla Cargo Consejo Distrital - cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) P demanda
cémputo y/o de clausura)
ler. Esc. | Devany Lizeth Martinez Puente Maria Beatriz Mercado Montejo de casilla
20. Esc. | Erick Gonzalez Aldana Bran(’ion Rogelio Z(fiiga
Rodriguez
3er. Esc. | Rosana Morales Villareal Ingrid Amaranta Islas Saucedo LI
Zunga Roh
ler. Sup. | Edelmiro Rodriguez Rodriguez
20. Sup. | Blanca Nelly Ledezma Quiroz
3er. Sup. | Rene Alberto Abrego Flores
Pte. Miguel Neftali Pérez Sanchez Miguel Neftali Pérez Sanchez
ler. Srio.| Karla Melissa Zavala lzaguirre Elizabeth Arroyo Serrato
20. Srio. | Erick Enrique Lopez Trejo Ricardo Antonio Gomez Valay
ler. Esc. | Alejandro Rodriguez Guerrero Lucia Mayela De La Garza Marl? Lalls , Las personas
RedijgbezMendes cuestionadas no
2901 20. Esc. | Elizabeth Arroyo Serrato Maria Isabel Castillo Arévalo fungieron como
B1 3er. Esc. | Ricardo Antonio Gomez Valay Miguel Angel Palma Silva Azabeth Alloy Sc g .
: | | r funcionariado de
ler. Sup. Yazmina Salome Alvarado De La casilla
Rosa
20. Sup. | Erika Alejandra Saenz Aguayo
Alejandra Lizeth Contreras
3er. Sup.
Guerra
Pte. Livier Esthela Yafiez Barrén Livier Esthela Yafiez Barron
ler. Srio. | Juan Sédnchez Lopez Juan Sanchez Lopez
20. Srio. | Alba Carolina Pérez De La Cruz Alba Carolina Pérez La persona
2901 ler. Esc. | Jorge Conrado Valero Dueriez Juana Maria Lozano Alba Arclin Rleck Lg cuestionada no
c 20. Esc. | Felipe Garay Martinez Melany Paola Cortes Garcia fungié como
3er. Esc. | Axel Vladimir Garcia Elizondo Axel Vladimir Garcia Elizondo funcionariado de
ler. Sup. | Mariana Denisse Quiroz Trevifio casilla
20. Sup. | Celia Chapa Resendez
3er. Sup. | Lucia Moyeda de la Rosa

Por lo anterior, no procede la nulidad de la votacion, porque las personas

cuestionadas, no fungieron como funcionariado de casilla y, en el caso de la

casilla 763 B1, no se advierte el sefialamiento de algun nombre de persona.

3.2. Tampoco procede la nulidad de la votacion, porque las personas

cuestionadas que integraron las mesas directivas de casilla si fueron

designadas por el INE [se encuentran en el encarte3?]

3.2.1. En primer lugar, en 12 casillas cuestionadas por el PAN PRD, PRI y

Pedro Garza, las personas que sefialan si fueron designadas por la autoridad:

Funcionarios designados por el

Funcionarios que recibieron
la votacion (Acta de jornada

Funcionariado cuestionado

Herndndez

Casilla Cargo Consejo Distrital . Observacion
! g jo Distn electoral y/o de escrutinio y en la demanda !
(encarte) .
cémputo y/o de clausura)
Pte Yessica Monserrat Borjas Yesica Monserrat Borgas
’ Mayorga Mayorga
Ler. Srio Elizabeth Nohemi Renovato Elizabeth Nohemi Renovato
) "| Lépez Lépez
. . . José Manuel Borjas ; . X La persona
533 | 20.Srio. | José Manuel Borjas Mayorga Mayorga ) José Mariel Borjas Mayorga| . astionada
B1 j . coincide con la
ler. Esc. | Jair Ivan Balleza Borjas José Ivan Balleza Borgas )
_ _ autorizada.
Ma. De los Angeles Torres Ma. de los Angeles Torres
20. Esc. . .
Medina Medina
. . . José G joVa
3er. Esc. | Sanjuana Espinoza Salinas 0se regorio Vazquez

32 Consultable en el cuaderno accesorio 1 del expediente SM-JDC-428/2024, en el que se sefiala como fecha y hora de
generacion el 10/06/2024 a las 09:46:08 horas.
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Funcionarios designados por el

Funcionarios que recibieron
la votacion (Acta de jornada

Funcionariado cuestionado

Casilla | Cargo Consejo Distrital el d e en la demanda Observacion
(=) cémputo y/o de clausura)
ler. Sup. | Erik Felipe Judrez Martinez
20.Sup. | Luis Enrique Méndez Reyes
3er. Sup. José C:}regorio Vazquez
Herndndez
Pte. Juan Martin Covarrubias
Juan Martin Covarrubias Olivo Olivo
ler. Srio. | Rogelio Saavedra Astorga Maria Dolores Torres Salais
. Constantino del Angel del
20. Srio. . . <
Maria Dolores Torres Salais Angel La persona
566 | ler.Esc. | Constantina del Angel del Angel | Elisabeth del Angel del Angel cuestionada
Bl | 20.Esc. | Elizabeth del Angel del Angel Joseph Rodriguez coincide con la
3er. Esc. fgsli?a}l Francisco Rodriguez Leonardo Maldonado Lépez | Juan Martin Covarrubias autorizada.
ler. Sup. | No hay
20. Sup. | Jesus Escobar Martinez
3er. Sup. | Maria Cristina del Angel del Angel
Pte. Alma Rosa Panuco Rios Alma Rosa Panuco Rios
ler. Srio. | José Enrique Pérez Téllez José Enrique Pérez Téllez La persona
20. Srio. | Jesus Molina Herrera Ruth Verédnica Panuco Rios cuestionada
ler. Esc. , Brenda Elizabeth Carranza coincide con la
José Isabel Navarro Cortes , R
587 Lopez autorizada
B1 | 20.Esc. | Cutberto Salas Rocha Blanca Esthela Vega Garza Esthela Vega Garcia Se advierte que
3er. Esc. | Blanca Esthela Vega Garza existio
ler. Sup. | Ricardo Martir Martinez corrimiento en el
20. Sup. | Marcelina Arellano Ortiz cargo.
3er. Sup. | Maria Gabriela Martinez Prado
. . Nancy Anahi Martinez .
Pte. Nancy Anahi Martinez Chavana Nancy Anahi Mtz Ch.
Chavana
ler. Srio. | Scarlet Brigith Bernal Leal Jorge Mario Puente
20. Srio. | Rosa Maria Sanchez Herrera Rosa Maria Sanchez
Herrera Las personas
636 ler. Esc. | Leonel Macias Avalos el E.sther chasond Flor Esther Chavana P. c.ue.stlonadas
Cc2 Palacios®* coinciden con las
20. Esc. | Jorge Mario Puente Meléndez Jose Guadalupe Lépez Cruz autorizadas®?
3er. Esc. | Jorge Luis Carredn Amaya
ler. Sup. | Ahida Garcia Acufia
20.Sup. | Isela Nohemi Martinez Castillo
3er. Sup. | Josefina Ortiz de la Cruz
Pte. Homero Eduardo Castillo la Homero Eduardo Castillo la
Fuente Fuente
ler. Srio. | Evangelina Pérez Salgado Evangelina Perez Salgado
20. Srio. Aisar Alfredo Capetillo Aisci Alfredo Capetillo
Aisar Alfredo Capetillo Rodriguez] Rodriguez Rodriguez
752 | ler. Esc. | José Manuel Sdnchez de la Rosa La persona
B1 20. Esc. | Martina Moreno Olivares Martina Moreno Olivares cuestionada
3er. Esc. Juan Antonio Ortega coincide con la
Juan Antonio Ortega Saucedo Saucedo autorizada.
ler. Sup. | José Guadalupe Rodriguez Bravo
20. Sup. | Jesus Jaime Nifio Pérez
3er. Sup. | Santiago Beltran Garcia
Pte. Rodrigo Escobar Cruz Rodrigo Escobar Cruz
ler. Srio. | Abigail Ramirez Ornelas Dalia Gabriela Lara Moreno
20. Srio. | Dalia Gabriela Lara Moreno :I,Isga Ernestina Chavez
ler. Esc. | Maria Ernestina Chavez Rios Edgar Ricardo Sdenz Garcia La persona
757 | 2o0. Esc. Edgar Ricardo Saenz Garcia Diana Martinez Jiménez cuestionada
Bl |3er.Esc. | Diana Martinez Jiménez Raymunda Ortiz Flores3® Raymundo Ortiz Flores coincide con la
Yesica Elizabeth Vargas autorizada®
ler. Sup.
Renovato
Alejandra Nohemi Martinez
20. Sup.
Anaya
3er. Sup. | Rolando Valdez Moya
La persona
766 Pte. Pablo Luna Luna Pablo Luna Luna cge%tlonada
Cc1 coincide con la
2 Conaretamente, Flor Esther Chavana P. se incl e, ciertamente, no se encuentrd$ArzPHsta |

de autorizadas para la casilla en que fungio, sin embargo, se advierte que se le designé como segunda Escrutadora en
la casilla 696 C1, segun encarte, que pertenece a la misma seccion.
34 Para conocer la integracion de la casilla en estudio se acudié al acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de

las elecciones de presidencia,

senadurias y diputaciones federales,

consultables en:

https://prep2024-

actas.ine.mx/senadurias_mr/nuevo _leon19/guadalupe11/76fb8c13d186f9fa8b9d5d617317510721f4b5df4bd8386edab2c



https://prep2024-actas.ine.mx/senadurias_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/76fb8c13d186f9fa8b9d5d617317510721f4b5df4bd8386edab2cf51960adad0.jpg
https://prep2024-actas.ine.mx/senadurias_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/76fb8c13d186f9fa8b9d5d617317510721f4b5df4bd8386edab2cf51960adad0.jpg
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. . . Funcionarios que recibieron
Funcionarios designados por el .. . . . .
. N la votacion (Acta de jornada| Funcionariado cuestionado A
Casilla Cargo Consejo Distrital . Observacion
e electoral y/o de escrutinio y en la demanda

cémputo y/o de clausura)

ler. Srio. | Rodolfo Coronado Palomo Rodolfo Coronado Palomo

20. Srio. | Zaira Rosales Rojas Margarita Pardo Salas

ler. Esc. | Margarita Pardo Salas José Francisco Arias Aguilar

20. Esc. | José Francisco Arias Aguilar Yadira Lopez Garcia Yadira Lopez

3er. Esc. | Yadira Lopez Garcia

ler. Sup. | Xochitl Maria NUfiez Barragan

Omar Alejandro Romero
20. Sup. .
Zamarron
3er. Sup. | Irma Claudia Blanco Almanza
Pte. Gloria Martinez Torres Gloria Martinez Torres

ler. Srio. | Adrian Molina Rodriguez Adrian Molina Rodriguez

20. Srio. | Gustavo Isai Gomez Alvarez Gustavo Isai Gomez Alvarez

ler. Esc José Isabel Morales L

769 " 777" | Radl Alfredo Gallegos Ramirez Hernandez a psrsonda

c1 20. Esc. | Juan Manuel Ledn Morales Juan Manuel Ledn Morales cg;isic;:r;:)nala
3er. Esc. | Maria Lizett Esmeralda Gomez Maria Lizett Esmeralda L )

n Maria Lisset Esmeralda H autorizada.

Herrera GOmez Herrera

ler. Sup. | Erick Israel Puente Gomez

20. Sup. | José Antonio Molina Reyes

3er. Sup. | José Isabel Morales Hernandez

Pte. Alma Rosa Garcia Pérez Alma Rosa Garcia Pérez

ler. Srio. | Karen Estefania Tovar Tristan Ana Laura Torres Andrade | Ana Laura Torres A La persona

20. Srio. | Aldo Martin Martinez Verdin Oralia Salazar Moreno c.ues.tlonada
: " " = coincide con la

ler. Esc. | Angel Alberto Martinez Berlanga | Josefina Mufioz Reyes )

771 - - " autorizada.
20. Esc. | Oralia Salazar Moreno Martin Serrato Mejia .

B1 - ~ o — Se advierte que
3er. Esc. | Martin Serrato Mejia Angélica Garcia Pérez existi6
ler. Sup. | Ana Laura Torres Andrade orrimiento en el
20. Sup. | Juan Jose Gallegos Trejo cargo
3er. Sup. | Josefina Mufioz Reyes

Pte. Alma Lara Torres Alma Lara Torrez

ler. Srio. | Yessica Carolina Dominguez Yessica Carolina Dominguez
Rodriguez Rdz

20. Srio. Maria de la Paz Herrera
Maria de la Paz Herrera Mufiiz Mufiz L
José Guadalupe Dominguez José Guadalupe Domz José Guadalupe Domz a pgrsona

786 | ler. Esc. 5 cuestionada

Reyna Reyna Reyna L

B1 " - p - - p coincide con la
20. Esc. | Emeterio Dominguez Gomez Emeterio Rodriguez Gémez )

- - autorizada.
3er. Esc. Maria Ofelia Arellano
Maria Ofelia Arellano Rodriguez | Rodriguez
ler. Sup. | Irene Villanueva Esmeralda
20. Sup. | Priscila Sanchez Lara
3er. Sup. | Laura Elicia Torres Martinez
Pte. Héctor Esequiel Villa Urzua Héctor Esequiel Villa Urzua | Héctor Esquivel Urztia
1er. Srio. Brenda Janeth Hernandez
B |
Brenda Janeth Hernandez Huertal Huerta e
20. Srio. | Jorge Pineda Alejo Jorge Pineda Alejo
ler. Esc. | Marcelo Martinez Lopez Marcelo Martinez Lopez Las personas

792 | 2o0. Esc. Paula Antonia Juarez cuestionadas

B1 Paula Antonia Juarez Hinojosa Hinojosa coinciden con las
3er. Esc. | Homero Parra Reyna Homero Parra Reyna autorizadas.
ler. Sup. | Juan Antonio Enriquez Colunga
20. Sup. | Maria Judith Hernandez Castillo
3er. Sup. | Griselda Guadalupe Martinez

Delgado

796 Pte. Marcos Zarate Quevedo Marcos Zarate Quevedo La persona

B1 | 1ler. Srio. | Silvia Herrera Lara Silvia Herrera Lara cuestionada

f51960adad0.jpg https://prep2024-

actas.ine.mx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/5¢c48ca129bc8574a1d53111011118f9e098194506144119f5d

0d8b4b78b391fc.jpg https://prep2024-nl.ieepcnl.mx/indexacta.htm?a=MD14260696030.jpg derivado de que el propio

Consejo Distrital inform6 que no contaba con documentacion electoral de la mesa directiva de casilla.
35Se incluye en este apartado porque, ciertamente, no se encuentra en la lista de autorizadas para la casilla en que fungid,
sin embargo, se advierte que se le designé como 3er. Suplente en la casilla 757 C1, segln encarte, que pertenece a la
misma seccion.
36 Se acredita su integracion con la hoja de incidentes que obra en el cuaderno accesorio del expediente SM-JIN-135/2024.
37 Dato obtenido de las actas de escrutinio y cémputo de la eleccién de senadurias y diputaciones del PREP, visibles en

https:

rep2024-

actas.ine.mx/senadurias_mr/nuevo leon19/guadalupe11/06009e9aal11c1d4c2990d1f2607337ee5f8364b5d87c8952a42bafa2e93f

b8e8.ipg

Y

https://prep2024-
actas.ine.mx/diputaciones_mr/nuevo leon19/guadalupe11/04df2221c08af8cd2328dd05e36669fc643c568e4a649ec3d35cd67a58f

3436f.ipg
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Funcionarios designados por el

Funcionarios que recibieron
la votacion (Acta de jornada

Funcionariado cuestionado

Rl R T Con(s:;c;aDrltset)rltal electoral y/o de escrutinio y en la demanda LT L
cémputo y/o de clausura)
26, Srio. Fatima Alei — I
0. Srio Fatima Alejandra Cortes Herrera atima Alejandra Cortes comadg con la
Herrera autorizada.
ler. Esc. Claut’ila Patricia Martinez Claudia Patricia Martinez R Claudia Patricia Martinez
Ramirez R
20. Esc. E F Cort
0. ks¢ Edgar Fernando Cortes Herrera dgar Fernando Cortes
Herrera
3er. Esc. | Martha Rocio Martinez Ramirez | Martha Rocio Mtz Rmz
ler. Sup. | Loria Margarita Rodriguez Iruegas
20.Sup. | Angela Guadalupe Ruiz Judrez
3er. Sup. | Benjamin Sifuentes Carranza

3.2.2. En segundo lugar, en 14 casillas cuestionadas por Oliverio Tijerina, las

personas que sefala también fueron designadas por la autoridad:

. . . Funcionarios que recibieron la . .
Funcionarios designados por el L, . Funcionariado
. L votacion (Acta de jornada . ‘s
Casilla | Cargo Consejo Distrital - cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) B demanda
cémputo y/o de clausura)
Pte. | Marco Antonio Ojeda Gonzélez Marco Antonio Ojeda Gonzalez
Yar rissel Hernan
ler. Srio} José Guadalupe Galaviz Gdmez " ’etzy Grissel Hernandez La persona
Chévez cuestionada
20. Srio| Hugo Alberto Rodriguez Torres Hugo Alberto Rodriguez Torres coincide con la
537 |ler.Esc|{ Andrés Ofate Alba Andrés Ofiate Alba autorizada
C1 |20.Esc.| Yaretzy Grissel Hernandez Chavez | Luis Felipe Garcia Chavarria Se advierte que
3er. Esc] Luis Felipe Garcia Chavarria Enrique Rios Pérez Luis Felipe Garcia Chava existié
ler. Sup} Enrique Rios Pérez corrimiento en el
20. Sup| Duvelza Guadalupe Souza Garcia cargo.
3er. Sup} Roberto Sudrez Ambriz
Pte. Miguel Alfonso Alemén Sauceda |Miguel Alfonso Aleman Sauceda
ller. Srio] Osbaldo Salinas Leija Osbaldo Salinas Leija
20. Srio.| Estefani Guadalupe Garza .
. Jose Angel Reyna Las personas
Gonzalez .
- - - - - cuestionadas
548 |ler. Esc.| Luisa Yadira Lopez Sanchez Alejandro Garza Torres coinciden con
Bl |20.Esc.| Cecilia Almaguer Chévez Alma Rosa Flores Villarreal Alma Rosa Flore Villgel las
3er. Esc.| Jose Angel Reyna Rodriguez Francisco Acevedo Tovar Francisco Acevedo Yova autorizadas®
fler. Sup| Federico Ambriz Garcia
20. Sup.| Alejandro Garza Torres
Ber. Sup| Altagracia Espinoza Rocha
Pte. Yazmin Herndndez Garcia Yazmin Herndndez Garcia
fller. Srio] Imelda Rocha Pérez Imelda Rocha Pérez
20. Srio.| Isaac Jose carrillo Rocha Isaac Jose Carrillo Rocha
. v . . - - La persona
ler. Esc.| Jesus Gerardo Avila Gaytan Dionisia Ortiz Soria .
579 —— " " - - cuestionada
c1 20. Esc.| Dionisia Ortiz Soria Jovana Berenice Rios Soto coincide con la
3er. Esc.| Jovana Berenice Rios Soto Hipdlito Cepeda Gonzalez Hipdlito Capada Gonzalez autorizada®
fler. Sup| s/n
20. Sup.| Marisa Haro Alvarez
Ber. Sup| Maria Gloria Martinez Rodriguez
Pte. Reyna Yolanda Ibarra Chavez Reyna Ibarra
fler. Srio] Sandra Valeria Alvarado Silva Sandra Alvarado
20. Srio.| Jessica Guadalupe Delgado Jessica Delgado
Contreras La persona
582 (ler. Esc.| José Gabriel Lopez Gutiérrez Josefina Sifuentes cuestionada
C1l |2o0.Esc.| Josefina Cifuentes Juarez José Gabriel Martinez Colunga*| Jose Mtz coincide con la
3er. Esc.| Ricardo Cassio Canales Ricardo Cassio Canales autorizada®®
fler. Sup| Fernandez Flores Berino
20. Sup.| Miriam Jazmin Ibarra Cruz
Ber. Sup| Ma. Eugenia Hinojosa Nevarez
Pte. , La persona
Dylan Emmanuel Andrade Lépez
596 y P Dylan Emmanuel Andrade cuestionada
B1 Lépez coincide con la
autorizada“?

38 Se incluyen en este apartado porque, ciertamente, no se encuentran en la lista de autorizadas para la casilla en que
fungieron, sin embargo, del encarte se advierte que se les designd, a Alma Rosa Flores Villarreal, como 3er. Suplente en
la casilla 548 C2, a Francisco Acevedo Tovar como 2do. Suplente en la casilla 548 C1, que pertenecen a la misma seccion.
% Se incluye en este apartado porque, ciertamente, no se encuentra en la lista de autorizadas para la casilla en que
fungio, sin embargo, del encarte se advierte que se le designé como 3er. Suplente en la casilla la casilla 579 B, que
pertenece a la misma seccion.
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. . . Funcionarios que recibieron la . .
Funcionarios designados por el L, . Funcionariado
) A votacion (Acta de jornada . A
Casilla | Cargo Consejo Distrital . cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) . demanda
cémputo y/o de clausura)
fler. Srio] Beatriz Adriana Garza Contreras Rosa Maria Torres Jiménez
20. Srio.| Rosa Maria Torres Jimenez Pablo Hdz Aranda Padio Hdz Aranda
ler. Esc.| Ma. Elena Gonzélez Barrientos Jair Daniel Peralez Ibarra
20. Esc.| Brenda Deyanira Sierra Velazco
3er. Esc.| Marisol Trevifio Hernandez
fler. Sup. Isela Esther Berlanga Sierra
20. Sup.| Maria del Carmen Marroquin
Guillen
Ber. Sup.| Axel Uriel Cepeda Rivera
Pte. Cesar Martinez Berumen Cesar Martinez Berumen
fler. Srio] Jorge Balderas Sanchez Andrea Escarraman Martinez
20. Srio.| Andrea Escarraman Martinez Humberto Hernandez Martir
ler. Esc. . . It Zaii
er. ksc Gerardo Alberto Pérez Villareal Mar|a’GuadaIupe Uniga
Gonzélez La persona
600 |20. Esc.| Francisco Rafael Oceguera Loza Karina Mayela Guerra Alanis cuestionada
C2 . . , . , i coincide con la
Ser. Esc Humberto Hernandez Martir Manuel Carlos Alanis Cavazos Karlrla RiavelaSLes R 3
Alanis autorizada
ller. Sup| Patricia Mercedes Lozano
Sagadn
20. Sup.| Juan Rodriguez Ochoa
Ber. Sup| Jose Luis Lozano Tamez
Pte. | Celsy Liliana Soto Heredia Celsy Liliana Soto Heredia
ler. Srio] Angel Gerardo Cerca Ochoa Jose Isabel Arroyo Cuellar La persona
20. Srio] Moénica Hernandez Villareal Monica Hernandez Villareal cuestionada
ler. Esc; Martha Karina Alfaro Sanchez Arturo Luis Rodriguez Jaime coincide con la
Luis Dodri i .
638 20. Esc.| Juan Luis Velazquez Delgado Jessica Edith Garcia Canales GO RIS A auto.rlzada
c2 Com Se advierte que
3er. Esc] Jose Isabel Arroyo Cuellar Mireya Benavides Caballero existié
ler. Sup} Hilda Martinez Martinez corrimiento en el
20. Sup.| Arturo Luis Rodriguez Jaime cargo.
3er. Sup| Jesus Arnulfo Rodriguez Soto
Pte. Miriam Desirée Alfaro Garcia Miriam Desirée Alfaro Garcia
fler. Srio Alberto Cantti Tejeda Madelaine Edith Hernandez
Llata
20. Srio.| Jose Julidn Faz Bautista Sarai Betzabe Sanchez Rangel
ler. Esc.| Madelaine Edith Hernandez Maria Del Carmen Romero
. Las personas
Llata Godina .
744 20. Esc Ana Mayde Moncayo cuestionadas
E1C1 "] Aleydis Luna Sénchez Ania Mayde Moncayo Castillo 05110 Y Y coinciden con las
autorizadas*
3er. Esc.| Sarai Betzabe Sdnchez Rangel Cecilia Araceli Fonseca Ovalle | Vcilia A Fonseca Ovalle
fler. Sup| Maria del Carmen Romero
Godina
20. Sup.| Benito Gonzélez Pérez
Ber. Sup,| Jorge Meneses Ruiz
Pte. | Elia Gabriela Arzola Morato Elia Gabriela Arzola Morato
ler. Srio} Juan Ricardo Viveros Hernandez | Juan Ricardo Viveros Hernandez
20. Srio| Maria Ofelia Moreno Ramirez Maria Ofelia Moreno Ramirez
ler. Esc| Cielo Elisa Leal Zapata Julia Guerrero Vasquez La persona
744 20, Esc Guadalupe Angelica Mata Guadalupe Angelica Mata cuestionada
E1C8 "7 Villarreal Villarreal coincide con la
3er. Esc{ Jose Luis Castillo Torres Jose Luis Castillo Torres Jose Lou Castillo Tores autorizada.
ler. Sup| Karla Karina Garza Silva
20. Sup.
3er. Sup| Marco Antonio Mellado Gdmez
Pte. | Jesus Alberto Mondragén Ledn Jesus Alberto Mondragén Ledn
lar . Srial M~ C Maont. u Ri Radea Salazar \illo
n _ Ta persona
0 Se incluye en esga é)ﬂrtado orque, ciertameniganbasestbatueotizilen la lista de autorizadas para la caaq t e
fungio, $rPethiBar§6C P UAREEe advierte que sepgatrsignd como 3er. Suplerfte en la casilla 582 C2, qu e perfenece’a
a mismg Secclanciaydia Milamy Mandujano i » Sarahi Aariana Arellano torizada
1 Pega Chfobes lgintggyacion de la casilla en estudio se acudio a las actas de es¢gginio y computo del PRE?*J respecto
de e\‘ggcp;ge i i j i & di jones federales y senadurfas, consultables
en.das . . 1.9' 7 & /! ’. (oYo)aYaYa¥H Ja s ge/ i %2]4]6
N pPS . 77TPrepZzUza= N e PpChT M NUeSXaCia [T ga= IViF X T9Z0U 00 ZuZU P, NUPS: =
nI.ieepc*ﬁ%‘g’?ﬁie'#ééYéa.. A= jpg e OTOTES TOV0 LOTiMd https://pfé 9024-
Actas.in L Manha) 1de11/b470d276517b12482108dE59e0f28cabdh2ff8774c1 Fsrfarste 2a el
c28f5 q.béup San Juana Lara Gonzdlez https://ptaEgR024-
actas.in dalupe11/e1eadab60b0248ff193fa9a160159f9a7a14454da0363d7299a
fet28af3eed5:py https7/prep2024-
actas.ine.mx/sepadurias_mr/nuevo leon19/guadalupe11/94f49ff5410923135cb2Hf1 c3d90ac560214164dd‘_4?éac esd
4852d6719d5.jdg derivado de que el propio Congejo Distrital informé que no contaba con documentacion eég?ngir(?e Coen %
mééé direqtia dersasila- Re&/es Alatorre Daniela Reyes Alatorre ’L ) ) "
incluye en este apartado porque, ciertamente, no se encuentra en la lista de autorizadas para la casilla en‘ﬁﬁg fﬁ?ﬂﬁ
sin embprgo, dell encarte se advierte que se le de;igné como Ter. Suplente en la ¢asilla 596 C2, que pertenéc8 %‘#‘éﬂ’r@’i@&%\e
lseccion existio
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. . . Funcionarios que recibieron la . .
Funcionarios designados por el .. . Funcionariado
. Lo votacion (Acta de jornada . A
Casilla | Cargo Consejo Distrital . cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) . demanda
cémputo y/o de clausura)
ler. Srio} Verdnica Anahi Torres Romero Verdnica Anahi Torres Romero corrimiento en el
. Michelle Aieleth Ramil cargo.
20. Srio| Leandra Méndez Sandoval ’|c clle Aleleth Ramirez &
Sanchez
ler. Esc] Eluteria Bernal Mata Petra del Angel Castillo*s
20. Esc.| Cecilia Godoy Luna M. de la Luz Garcia Hernandez
3er. Esc| Estrella Martinez Colunga Alvaro Flores Gutiérrez Del Angel Castillo
ler. Sup} Francisco Rodriguez Ibarra
20.Sup/ Petra del Angel Castillo
3er. Sup} Ma. Humberta Lopez Néjera
Pte. | Jorge Carrizalez Alvarez Jorge Carrizales Alvarez
ler. Srio] Domingo Davila Guzman Marla Guadalupe Herndndez
Villareal
20. Srio \l\//illz;\;a;:uadalupe Herndndez Mobdnica Judith Morena Gonzalez La persona
7I3917 ler. Esc| Martha Alicia Lopez Galarza Leobardo Carbajal Morales c;:is'ctjlsr::?):ala
inci
20. Esc.| Ana Karina Alanis Escalante Martha ldalia Garcia de la O Carrizalez Alvarez autorizada
3er. Esc] Lucia Garcia Valdez ’
ler. Sup| Mdnica Judith Morena Gonzélez
20. Sup| Martha Alicia Alvarado Esquivel
3er. Sup} Elena Perales Garcia
Pte. | Miguel Neftali Pérez Sanchez Miguel Neftali Pérez Sanchez
ler. Srio} Karla Melissa Zavala lzaguirre Elizabeth Arroyo Serrato La pgrsona
20. Srio] Erick Enrique Lopez Trejo Ricardo Antonio Gomez Valay c.ues.;cjlonadal
ler. Esc| Alejandro Rodriguez Guerrero Lucia Moyela De La Garza co;n:;f :Zg a
izada.
2901 | 2o0. Esc.| Elizabeth Arroyo Serrato Mona Isabel Castillo Arévalo Miguel Neftali Pere !
B1 |[3er. Esc] Ricardo Antonio Gémez Valay Miguel Angel Palma Silva .
: Se advierte que
Yazmina Salome Alvarado De La s
ler. Sup R existio
c?sa - orrimiento en el
20. Sup,| Erika Alejandra Saenz Aguayo cargo
3er. Sup} Alejandra Lizeth Contreras Guerra
Pte. | Livier Esthela Yafiez Barrén Livier Esthela Yafiez Barron
1er. Srio| Juan Sanchez Lopez Juan Sanchez Lopez
20. Srio| Alba Carolina Pérez De La Cruz Alba Carolina Pérez L
ler. Esc| Jorge Conrado Valero Duefiez Juana Maria Lozano Juan Sanchez Lépez a pe'rsona
2901 n - - cuestionada
20. Esc.| Felipe Garay Martinez Melany Paola Cortes Garcia .
c3 — — — — coincide con la
3er. Esc] Axel Vladimir Garcia Elizondo Axel Vladimir Garcia Elizondo autorizada
ler. Sup| Mariana Denisse Quiroz Trevifio '
20. Sup| Celia Chapa Resendez
3er. Sup} Lucia Moyeda de la Rosa

En razén del contenido y desarrollo de las tablas anteriores, no tienen razén el

PAN, PRD, PRI, el candidato Pedro Garza y el candidato Oliverio Tijerina,
porque, derivado de la busqueda en el encarte, se concluye que, contrario a lo
alegado por la parte actora, las personas cuestionadas si son las autorizadas por
la autoridad administrativa electoral, incluso, respecto a las casillas en las que,
ciertamente, las personas designadas para un determinado cargo (en encarte)

no coinciden con el ejercido el dia de la jornada electoral, pues ante la

43 Se incluye en este apartado porque, ciertamente, no se encuentra en la lista de autorizadas para la casilla en que
fungio, sin embargo, del encarte se advierte que se le designé como 2do. Suplente en la casilla 600 B, que pertenece a
la misma seccién.

4 Se incluyen en este apartado porque, ciertamente, no se encuentran en la lista de autorizadas para la casilla en que
fungieron, sin embargo, del encarte se advierte que se les designd, a Ana Mayde Moncayo Castillo, como 3er. Suplente
en la casilla 744 E1C2, a Cecilia Araceli Fonseca Ovalle como 1er. Suplente en la casilla 744 E1C3, que pertenecen a la
misma seccion.

45 Para conocer la integracién de la casilla en estudio se acudi6 al acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de
las elecciones de presidencia, senadurias y diputaciones federales, consultables en: https://prep2024-
actas.ine.mx/presidencia/nuevo _leon19/guadalupe11/d24a03b7573d89654238aa1acb7cbb51d55581ba3bfb2eb5a7fcal
5739fa021c.jpg https://prep2024-
actas.ine.mx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/c6ae882b66742a04f034486d25aaa1bab8a49a8f9388331539
2d69d9d3c90ccd.jpg, https://prep2024-
actas.ine.mx/senadurias_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/e9cd26d05e71c9ead30844c538b4d4b557a126c6421ff268e31
a4496a5ce05f6.jpg derivado de que el propio Consejo Distrital informé que no contaba con documentacién electoral de
la mesa directiva de casilla.
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inasistencia de las personas previamente nombradas, la normativa establece que
deben realizarse los corrimientos correspondientes, a fin de subsanar dichas

faltas.

Tampoco tienen razén en lo que respecta a las casillas 566 B1, 600 C2, 797
B1, 2901 B1 y 2901 C3, porque con independencia de la imprecision de la parte
actora en la identificacion del cargo en que fungieron las personas
cuestionadas, lo relevante es que son las autorizadas por la autoridad
administrativa electoral y ocuparon el cargo para el que fueron designadas, lo
que implica que, quienes fungieron, son las personas insaculadas, capacitadas y

designadas por el Consejo Distrital.

Asimismo, no tienen razén en lo que respecta a las casillas 537 C1, 638 C2,
763 C2y 777 C2, porque con independencia de la imprecision de la parte actora
en la identificacion de los cargos en que fungieron las personas cuestionadas,
lo relevante es que ocuparon cargos distintos derivado de las ausencias del
funcionariado, pues la normativa electoral establece que, ante la inasistencia de
las personas previamente nombradas, deben realizarse los corrimientos
correspondientes, a fin de subsanar dichas faltas, de ahi que finalmente, son las

personas autorizadas.

Respecto de la casilla 786 B1, si bien en el acta de jornada electoral se indica
José Guadalupe Dominguez Rdz, lo cierto es que, de las actas de escrutinio y
computo de las elecciones de presidencia de la Republica, senadurias y
diputaciones federales de dicha casilla*¢, se advierte la coincidencia en que el
nombre correcto es José Guadalupe Dominguez Reyna, quien es autorizado por
la autoridad administrativa electoral [segun encarte], y es a la persona que se

cuestiona, por lo que no tienen razén los impugnantes.

Asimismo, en la casilla 2901 C3, si bien en el acta de jornada electoral no se
encuentra asentado el nombre completo de la persona que fungié en la mesa
directiva, del analisis del encarte y listado nominal se advierte la coincidencia de

la persona autorizada y capacitada, con la que fungio el dia de la jornada.

46 Visibles en el PREP en las siguientes ligas electronicas:

https://prep2024-
actas.ine.mx/presidencia/nuevo_leon19/guadalupe11/89caiff1e5cc8afd7f56a1036c1d2c235d6fa8a01e33ebf687b24220

733bf21d.jpg https://prep2024-
actas.ine.mx/senadurias_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/06009e9aa11c¢1d4c2990d1f2607337ee5f8364b5d87c8952a42
bafa2e93fb8e8.jpg https://prep2024-

actas.ine.mgggggx/diputaciones_mr/nuevo leon19/guadalupe11/04df2221c08af8cd2328dd05e36669fc643c568e4a649¢e
¢3d35cd67a58f3436f.ipg
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https://prep2024-actas.ine.mx/presidencia/nuevo_leon19/guadalupe11/89ca1ff1e5cc8afd7f56a1036c1d2c235d6fa8a01e33ebf687b24220733bf21d.jpg
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https://prep2024-actas.ine.mx/senadurias_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/06009e9aa11c1d4c2990d1f2607337ee5f8364b5d87c8952a42bafa2e93fb8e8.jpg
https://prep2024-actas.ine.mx/senadurias_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/06009e9aa11c1d4c2990d1f2607337ee5f8364b5d87c8952a42bafa2e93fb8e8.jpg
https://prep2024-actas.ine.mgggggx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/04df2221c08af8cd2328dd05e36669fc643c568e4a649ec3d35cd67a58f3436f.jpg
https://prep2024-actas.ine.mgggggx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/04df2221c08af8cd2328dd05e36669fc643c568e4a649ec3d35cd67a58f3436f.jpg
https://prep2024-actas.ine.mgggggx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/04df2221c08af8cd2328dd05e36669fc643c568e4a649ec3d35cd67a58f3436f.jpg
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Por otra parte, en las casillas 777 C2 y 797 B1, con independencia de que la

parte actora omitio indicar el nombre completo de las personas cuestionadas, lo

cierto es que coinciden con las personas que fungieron y que fueron autorizadas

para integrar las mesas directivas de casilla.

3.3. Tampoco procede la nulidad de la votacion en las casillas en las que el

funcionariado que integré las mesas directivas, si bien no son las

designadas por el INE, segun el encarte, si se encuentra en el listado

nominal correspondiente a la seccion de las casillas impugnadas

3.3.1. En primer lugar, en 6 casillas cuestionadas por el PAN, PRD, PRIy Pedro

Garza, no procede la nulidad de la votacion como se muestra enseguida:

. . . Funcionarios que recibieron . .
Funcionarios designados por el .. . Funcionariado
. Lo la votacion (Acta de jornada . I
Casilla| Cargo Consejo Distrital .. cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) A demanda
cémputo y/o de clausura)
Pte. Gerardo Javier Sustaita Flores Gerardo Javier Sustaita
ler. Srio. | Heriberto Rosales Villanueva Heriberto Rosales Villanueva
20. Srio. Silveria Villarreal Herevia Silveria Villarreal Herevia
Emmanuel Paz Robl
ler. Esc. ‘? uel Jose Paz Robledo Federico Ruiz Almaguer
Hernandez La persona
634 | 20 Esc. Claudlla Angelica Guerrero Ruperto Ibalva Lépez cuestionada se
1 Gonzalez encuentra en
, . Roman Alonso Esquivel de la | Ramén Alfonso la lista
3er. Esc. | Jesus Granados Galvan R o
Rosa Esquivel nominal
ler. Sup. Albefto Diego Elizondo
Rodriguez
20. Sup. Ruperto Ibalva Lopez
3er. Sup. Eustacio Ortiz Monsivais
Pte. Erick Humberto Garza Nifio Erick Humberto Garza Nifio
ler. Srio. Miriam Mireya Lopez Gauna Miriam Mireya Lopez Gauna
io Adrian YIl
20. Srio. Ricardo Isaac Pérez Mufioz sergio Adrian Yllescas
Mercado La persona
691 ler. Esc. | Jonathan Isaac Esquivel Gauna Francisca Moncado Grimaldo cuestionada se
a 20. Esc. Mario Alberto Ortiz Maldonado | Leslie Daneth Partida Cerda encuentra en
Pilii mar la lista
3er. Esc. | Roberto Miguel Mufioz Rivera Otilio Camargo Castillo 9 Camargo g
Castillo nominal
ler.Sup. | Sergio Adrian Yllescas Mercado
20. Sup. Jose Narciso Gonzalez Platas
3er. Sup. Patricia Gonzalez Hernandez
Pte Concepcion Verdnica Coronado | Concepcidon Verdnica
) Vazquez Coronado Vazquez
ler. Srio. | Alondra Hernandez Vargas Alondra Hernandez Vargas
20. Srio Hugo Daniel Montantes de la Hugo Daniel Montantes de la
) " | Cruz Cruz La persona
753 ler. Esc. Karla Lizeth Alvarez Salazar Jesus Hernandez Garcia cuestionada se
c1 | 20. Esc. Juan Cavazos Alanis Amp’aro Guadalupe Portales encuerﬁtra en
Garcia la lista
. . Amparo Guadalupe nominal*®
3er. Esc. Daniela Izamar Cruz Pérez Juan Manuel Gonzdlez Reyes o p -
Portules Garcia
ler.Sup. | Ambrosio Andrés Gregorio
20. Sup. Miguel Angel Robledo Espinoza
3er. Sup. | Juan Manuel Gonzalez Reyes
La persona
742 cuestionada se
Pte. Manuel Regalado Gres Manuel Regalado encuentra en
Dl .
*” Localizable en gl numero 367, pagina 12 de la Lista Nominal de la casilla 684 B1 del 11 Distrito Electoral Feé‘bké??visibl 2
len la faja 144 del expediente SM-JIN-135/2024 nominal®®

D

48 Localizable en el numero 129, pagina 5 de la Lista Nominal de la casilla 691 B1 del 11 Distrito Electoral Federal, visible
en la foja 145 del expediente SM-JIN-135/2024.

37



38

SM-JIN-135/2024 Y ACUMULADOS

Funcionarios designados por el

Funcionarios que recibieron
la votacion (Acta de jornada

Funcionariado

Casilla| Cargo Consejo Distrital . cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) . demanda
cémputo y/o de clausura)
ler. Srio. | Juan Pablo Briones Carrillo Isela Yazmin Vazquez Reyes®!
20. Srio. V|’rg|n|a Elizabeth Sarmiento Alondra Almaguer Nueva
Sanchez
. Isela Yazmin Vazquez
ler. Esc. Rafaela Lara Ontiveros Rafaela Lara Rdz
20. Esc. Tatiana Maribel Mares Salas Magdalena Benavides IMadgalena Benavides
3er. Esc. | Amparo Rodriguez Diaz
ler.Sup. | Martha Venegas Flores
20. Sup. Norma Altair Alvarado Bonilla
3er. Sup. | Jazmin Yuliet de Ledn Rubio
Pte. Ricardo Reyes Mendoza Ricardo Reyes Mendoza
. Stephany Denis Jiménez Stephany Denis Jiménez
ler. Srio. - -
Gutiérrez Gutiérrez
20. Srio. Evelin Johana Solis Lozano Evelin Johana Solis Lozano La persona
ler. Esc. Domingo Anrubio Tlazola Domingo Anrubio Tlazola cuestionada se
767 " "
B1 20. Esc. Pedro Torres Macias Pedro Torres Macias encuentra en
B Mayra Patricia Sifuentes Mayra Patricia la lista
3er. Esc. | Jests Vilchis Robles Ortiz Sifuentes Ortiz nominal®?
ler. Sup. | Maria Ofelia Durdn Ramirez
20. Sup. Juan Santiago Garcia
3er. Sup. | Esteban Franco Palacios
Pte. Ana Maria Castillo Gdmez Ana Maria Castillo Gdmez
ler. Srio. | Erik Ivén Mejia ZGfiga Alexa Mariana Hernandez Alexa Mariana
Cavazos Hernandez
20. Srio. Dana Itxel Pérez Loera Hilda Penélope Hernandez Hilda Penelopez
Cavazos Hernandez Las personas
Virginia Leticia Alvarez i
798 | ler.Esc. | Ximena Alejo Amaro & . cuestionadas
2 Esquivel se encuentran
20. Esc. Uriel Salinas Cuevas Eduardo Javier Lépez Ruiz en la lista
Maria Alejandra Fuentes nominal>?
3er. Esc. .
Martinez
ler. Sup. | Jose Alfredo Palacios Lugo
20. Sup. Martha Teresa Saavedra Castillo
3er.Sup. | Aurora Sanchez Medina

3.3.2. En segundo lugar, tampoco en 11 casillas cuestionadas por Oliverio

Tijerina, procede la nulidad de la votacién:

en la foja 151 del expediente SM-JIN-135/2024.
50 | ocalizables en los nimeros 78, pagina 3 de la lista nominal de la casilla 742 C12 y 348, pagina 11 de la Lista Nominal
de la casilla 742 C1, ambas del 11 Distrito Electoral Federal, visible en las fojas 148 y 149 del expediente SM-JIN-
135/2024.
51 Conforme con el acta de escrutinio y computo de la eleccion de diputacion federal consultable en: https:/prep2024-
actas.ine.mx/diputaciones _mr/nuevo leon19/guadalupe11/37db2b28bfc987b66617b88be7ae06085e839732cd373d937

. . . Funcionarios que recibieron . .
Funcionarios designados por .. . Funcionariado
. Lo la votacion (Acta de jornada . .
Casilla | Cargo el Consejo Distrital - cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) A demanda
cémputo y/o de clausura)
Pte. Maria Georgina Ballesteros Maria Georgina Ballesteros
Hernandez Hernandez
ler. Srio. | Wendy Nuiiez Bazaldua Wendy Nufiez Bazaldua
20. Srio. | Florinda Tarancén Hernandez Manuel xx Castillo
ler. Esc. | Rosa Velia Medina Lujan Rosa Velia Medina Lujan La persona
560 20. Esc. | Arturo Castilleja Aguilar Arturo Castilleja Aguilar cuestionada se
3er. Esc. . Carlos Daniel Moreno Carlos Daniel Moveno encuentra en
B1 Manuel Xx Castillo R
Zaragoza Zaragoza la lista
ler. Sup. | Erick Leonardo Gémez nominal®*
Martinez
20. Sup. | Maria Isabel Espinoza
Estudillo
3er. Sup. | Anselmo Guerrero Gonzalez
Pte. La persona
cuestionada se
572
B1 Rafael Loredo Ornelas encuentra en
la lista
9 Rafael Lo Ornelas e 7ER (49 Aal 44 Mickeiin Clantarnl £09MINAG .

6d6981ba9f722d1.jpg como hecho publico.

52 Localizable en el nimero 458, pagina 15 de la Lista Nominal de la casilla 767 C2 del 11 Distrito Electoral Federal, visible
en la foja 155 del expediente SM-JIN-135/2024.


https://prep2024-actas.ine.mx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/37db2b28bfc987b66617b88be7ae06085e839732cd373d9376d6981ba9f722d1.jpg
https://prep2024-actas.ine.mx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/37db2b28bfc987b66617b88be7ae06085e839732cd373d9376d6981ba9f722d1.jpg
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. . . Funcionarios que recibieron . .
Funcionarios designados por ., . Funcionariado
. A la votacion (Acta de jornada . A
Casilla | Cargo el Consejo Distrital . . cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) . demanda
cémputo y/o de clausura)
ler. Srio. | Sergio De Ledn Avila Celia Elisa Loera Salinas
20. Srio. | Maria Ignacia Jiménez Trevifio | Gloria Quifiones Velia
ler. Esc. Felipe Ramirez
Felipe Rami al
Elva De Anda Corona elipe Ramirez Gonzalez Gonzolez
20. Esc. | Eloy Flores Aguilar Eloy Flores Aguilar
3er. Esc. | Ruby A ly Rodrij ,
er. ksc uby Aracely Rodriguez Jesus Ramos Ornelas
Corona
ler. Sup. | Jesus Ramos Ornelas
20. Sup. | Emilio Jaime Paz Serna
3er. Sup. | Carlos Eliud De La Garza
Gonzalez
Pte. Cesar Martinez Berumen Cesar Martinez Berumen La persona
600 ler. Srio. | Jorge Balderas Sanchez Andrea Escarraman Martinez cuestionada se
2 20. Srio. | Andrea Escarramdan Martinez Humberto Hernandez Martir encuentra en
ler. Esc. | Gerardo Alberto Pérez Maria Guadalupe Zuiiiga la lista
Villareal Gonzalez nominal>®
20. Esc. | Francisco Rafael r . ,
0. Esc ancisco Rafael Oceguera Karina Mayela Guerra Alanis Maﬂr_la Guada!upe
Loza Zuiiga Gonzdlez
3er. Esc. | Humberto Hernandez Martir Manuel Carlos Alanis Cavazos
ler. Sup. | Patricia Mercedes Lozano
Sagaon
20. Sup. | Juan Rodriguez Ochoa
3er. Sup. | Jose Luis Lozano Tamez
Pte. Celsy Liliana Soto Heredia Celsy Liliana Soto Heredia
ler. Srio. | Angel Gerardo Cerca Ochoa Jose Isabel Arroyo Cuellar
20. Srio. | Monica Hernandez Villareal Monica Hernandez Villareal L
ler. Esc. | Martha Karina Alfaro Sdnchez | Arturo Luis Rodriguez Jaime c eit‘?s;?dr;ase
I
638 20. Esc. | Juan Luis Veldzquez Delgado Jessica Edith Garcia Canales !
c2 3er. Esc Jessica Edith Ganaa encuentra en
" 777" | Jose Isabel Arroyo Cuellar Mireya Benavides Caballero la lista
Canalez sy
- - - nominal
ler. Sup. | Hilda Martinez Martinez
20. Sup. | Arturo Luis Rodriguez Jaime
3er. Sup. | Jesus Arnulfo Rodriguez Soto
Pte. Nancy Nasthllely Castillo Nancy Nasthllely Castillo
Cantu Cantu
ler. Srio. | Diana Esther Villanueva Diana Esther Villanueva
Olmeda Olmeda
20. Srio. . . . . . . Rogelio Uziel Erja
Diana Marisol Ortiz Reyna Rogelio Uziel Leija Contreras g )
Contreras Las personas
642 ler. Esc. Nlelson Israel Rodriguez el Ve et Leam:iro Vergas cuestionadas
B1 Sanchez Martinez se encuentran
20. Esc. | Tomas Donjuan Acosta en la lista
3er. Esc. | Kevin Josué Delgado Reyes nominal®®
ler. Sup. | Fatima Guadalupe Gaona
Labred
20.Sup. | Fernando Martinez de los
Santos
3er. Sup.
Pte. Jesus Leopoldo Ferndndez Jesus Leopoldo Ferndndez
Sanchez Sanchez
ler. Srio. Raul Sergio Ramirez Rodriguez Radl 'Serglo Ramirez
Rodriguez
20. Srio. | Héctor Jesus Vallejo Guerrero Héctor Jesus Vallejo Guerrero L
ler. Esc. | Joel Pefia Alanis Joel Pefia Alanis at;?ersczna
656 20. Esc. | Alicia Guillermina Castafieda Alicia Guillermina Castarieda cuestionada se
- - encuentra en
c1 Castilla Castillo I lista
3er. Esc. . . Adrian Alejandro Martinez Adrian Alejandro - so
Zagid Edelmiro Garza Santana , nominal
Leal Martinez
ler. Sup.
20. Sup. | Maximino Enriquez Rivera
3er. Sup. | Yolanda Janeth Juérez
Marrero
667 Pte. Susana Lozano Marroquin Susana Lozano Marroqui La persona

53 Localizables en los numeros 153 y 155, pagina 5 de la Lista Nominal de la casilla 798 C1 del 11 Distrito Electoral
Federal, visible en la foja 164 del expediente SM-JIN-135/2024.

5 Localizable en el numero 575, pagina 18 de la Lista Nominal de la casilla 560 B1 del 11 Distrito Electoral Federal, visible
en la foja 327 del expediente SM-JDC-428/2024.

% Localizable en el nUmero 426, pagina 14 de la Lista Nominal de la casilla 572 B1 del 11 Distrito Electoral Federal, visible
en la foja 164 del expediente SM-JDC-428/2024.
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. . . Funcionarios que recibieron . .
Funcionarios designados por ., . Funcionariado
) A la votacion (Acta de jornada ) na
Casilla | Cargo el Consejo Distrital - cuestionado en la Observacion
electoral y/o de escrutinio y
(encarte) P demanda
cémputo y/o de clausura)

C2 | 1er. Srio. | Gerardo Yafiez Salinas Gerardo Yafiez Salinas cuestionada se
20. Srio. | Nico Ramirez Manzanares Nico Ramirez Manzanares encuentra en
ler. Esc. | Jestis Ramén Gamez Pérez Jests Gdmez Pérez la lista

- nominal®®
20. Esc. | Ana Lidia Tovias Méndez Elizabeth Hernandez Franco f:;z:ct;eth s
Alan Javier Hernandez
3er. Esc. .
Hernandez
Flor Yadira Montantes
ler. Sup. ,
Dominguez
20. Sup. | Alberto Soto Herndndez
3er. Sup. | Alejandra Martinez Paz
Pte Gloria Del Carmen Rodriguez Gloria del Carmen Rodriguez
) Amaro Amaro
ler. Srio. | Cruz Alicia Soto Burguefio Cruz Alicia Soto Burguefio
20. Srio. | Ana Karen Lépez Guzman Ana Karen Lopez Guzman La persona
724 ler. Esc. | Dalinda Salinas Elizondo Dalinda Salinas Elizondo cuestionada se
B1 20. Esc. | Adolfo Orozco Lucio Adolfo Orozco Lucio encuentra en
3er. Esc. | Karen Alejandra Rodriguez Maria Fernanda Rodriguez Marafernanda la lista
Garza Sotelo Rodriguez Sotelo nominal®
ler. Sup. | Alan Francisco Reyna Moreno
20. Sup. | Juan Pablo Géngora Sanchez
3er. Sup. | Sergio Reyes Enciso
Pte. Angeluz Josefina Armenta Angeluz Josefina Armenta
Rivera Rivera
ler. Srio. | Salvador Rafael Gonzalez . .
, Josué Ismael Trejo Guerrero
Garcia
20. Srio. | Juan Ricardo Trevifio Flores Alberto Esparza Delgado La r?erstzjna
763 ler. Esc. | Josué Ismael Trejo Guerrero Eugenio Bueno Palacios c::csns::raae;e
B1 20. Esc. | Jose Gabriel Arellano . . Valeria Guajardo Y R
Valeria Guajardo Banda la lista
Cervantes Banda .
- nominal
3er. Esc. | Rosa Isela Castro Martinez
ler. Sup. | Alberto Esparza Delgado
20. Sup. | Luis Daniel Obregon Trejo
3er. Sup. | Elida Vega Wals
Pte. Jesus Alberto Mondragén Jesus Alberto Mondragén
Ledn Le6n
ler. Srio. | Ma. Socorro Montoya Picazo Pedro Salazar Villa
20. Srio. . E: 3
0. Srio Pedro Salazar Villa Ma.rtha sthela Gonzalez
Oviedo L
ler. Esc. | Claudia Milamy Mandujano a r?ersona
p cuestionada se
763 Benitez encuentra en
2 20. Esc. . .. . . i .
¢ 0. ks¢ Rocio Alicia Rodarte Guerrero Sarahi Adriana Arellano Lobo (I\:/::;?‘:olores Rebs la lista
— y = = nominal®
3er. Esc. | Luz Maria Judrez Barcenas Maria Dolores Lobo Cortina
ler. Sup. | Martha Esthela Gonzalez
Oviedo
20. Sup. | SanJuana Lara Gonzélez
3er. Sup. | Sarahi Adriana Arellano Lobo
Pte. Jose Luis Morales Oliva Jose Luis Morales Oliva La persona
3022 ler. Srio. | Luis Manuel Hernandez Luis Manuel Hernandez cuestionada se

a Briones Briones encuentra en
20. Srio. | Maria Virginia xx Rodriguez Maria Virginia xx Rodriguez la lista
ler. Esc. | Moisés Cardona Torres Moisés Cardona Torres nominal®

56 Localizable en el nimero 616, pagina 20, de la Lista Nominal de la casilla 600 C2 del 11 Distrito Electoral Federal,
visible en las fojas 332 del expediente SM-JDC-428/2024.

57 Localizable en el nimero 226, pagina 8 de la Lista Nominal de la casilla 638 C2 del 11 Distrito Electoral Federal, visible
en la foja 321 del expediente SM-JDC-428/2024.

58 | ocalizables en los numeros 644, pagina 21 y 699, pagina 22, ambos de la Lista Nominal de la casilla 642 B1 del 11
Distrito Electoral Federal, visibles en las fojas 336 y 337 del expediente SM-JDC-428/2024.

59 | ocalizable en el numero 70, pagina 3 de la Lista Nominal de la casilla 656 C1 del 11 Distrito Electoral Federal, visible
en el cuaderno accesorio SM-JDC-428/2024.

60 | ocalizable en el nimero 163, pagina 6 de la Lista Nominal de la casilla 667 C2 del 11 Distrito Electoral Federal, visibles
en las fojas 338 del expediente SM-JDC-428/2024.

61 Localizable en el numero 148, pagina 5 de la Lista Nominal de la casilla 724 B1 del 11 Distrito Electoral Federal, visible
en la foja 341 del expediente SM-JDC-428/2024.

62 | ocalizable en el nimero 298, pagina 10, de la Lista Nominal de la casilla 763 B1 del 11 Distrito Electoral Federal,
visible en la foja 347 del expediente SM-JDC-428/2024.

63 Localizable en el nimero 526, pagina 17 de la Lista Nominal de la casilla 763 C2 del 11 Distrito Electoral Federal, visible
en la foja 351 del expediente SM-JDC-428/2024.

64 Localizable en el nimero 227, pagina 8 de la Lista Nominal de la casilla 3022 C1 del 11 Distrito Electoral Federal, visible
en la foja 359 del expediente SM-JDC-428/2024.
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Casilla

Cargo

Funcionarios designados por
el Consejo Distrital
(encarte)

Funcionarios que recibieron

la votacion (Acta de jornada

electoral y/o de escrutinio y
cémputo y/o de clausura)

Funcionariado
cuestionado en la
demanda

Observacion

20. Esc.

Heliodora de Jesus Cérdova
Tamez

Brandon Alejandro Estrada
Vallejo

3er. Esc.

Brandon Alejandro Estrada

Graciela Cardona Alvarado

Graciela Cardona

Vallejo Alvarado
Antonio Buentello Mancillas
Ma. Marcos Avila Cruz

Patricio Arreguin Lopez

ler. Sup.
20. Sup.
3er. Sup.

En razén del contenido y desarrollo de las tablas anteriores, se advierte que,
como ha quedado sefialado, no tienen razén el PAN, PRD, PRI, Pedro Garza
y Oliverio Tijerina, porque derivado de la busqueda en los listados nominales de
cada una de las secciones, se concluye que, contrario a lo alegado por los
impugnantes, las personas cuestionadas si forman parte de la lista nominal de
las secciones correspondientes, por tanto, se justifica su presencia como
funcionariado de casilla el dia de la jornada electoral, por lo cual, no se actualiza
la causal de nulidad de votacion recibida en casilla prevista por el inciso e)
del articulo 75 de la Ley de Medios de Impugnacién, y, por ende, debe quedar

valida la votacion recibida en las referidas casillas.

Lo anterior, incluso, con independencia de la imprecision de los impugnantes en
la identificacion del nombre y/o cargo en que fungieron las personas
cuestionadas, porque lo relevante es que si forman parte de la lista nominal de

las secciones correspondientes.

Por otra parte, respecto a la casilla 742 B1, si bien en las actas de jornada
electoral, y de escrutinio y computo, no se encuentra el nombre completo de la
persona que fungio en la mesa directiva, de la lista nominal, asi como de las actas
de escrutinio y computo de la eleccidén de senadurias, presidencia y diputaciones
locales cargadas en el PREP, se advierte el nombre completo de la persona

cuestionada.

Por tanto, respecto a las casillas sefialadas en la tabla que antecede, esta Sala
Monterrey advierte que, aunque no exista coincidencia plena entre el nombre
asentado en el acta de jornada electoral y la lista nominal de electores
correspondiente, lo cierto es que existen similitudes que permiten concluir que
hubo un error en el llenado del acta, ademas de que se debe partir de la

presuncion de la validez de los actos®®.

65 Similar criterio sostuvo la Sala Superior de este Tribunal Electoral al resolver el expediente SUP-JIN-26/2016.
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Por tanto, contrario a lo alegado por los actores, la participacion de las personas
cuestionadas como funcionariado de las casillas analizadas, no se traduce en
una irregularidad que actualice la causal de nulidad alegada, ya que la

participacion de estas se ajusta a Derecho.

Ello, porque, acorde a las maximas de la experiencia, las reglas de la légica y a
la sana critica, es habitual que las personas que llevan a cabo el llenado de las
diversas actas el dia de la jornada electoral, puedan incurrir en un lapsus
calami®®, lo cual genera una presuncion en esta Sala Monterrey, de que la aludida
mesa directiva de casilla se integré debidamente, en observancia al principio de

conservacion de los actos publicos validamente celebrados.

3.4. Casillas en las que se recibié votacion por personas no autorizadas por
la ley, ni se encuentran en los listados nominales de las secciones

correspondientes

Esta Sala Monterrey advierte que en 4 casillas del Distrito Electoral Federal 11
en Nuevo Ledn, con cabecera en Guadalupe, participaron como funcionariado de
casilla, personas que no pertenecen a la seccion electoral. En los términos que

se explican enseguida:

. . . Funcionarios que recibieron la . . A
Funcionarios designados por el Lo . Funcionariado Observacion
. Lo votacion (Acta de jornada . .
Casillal Cargo Consejo Distrital - cuestionado en la frente a listado
electoral y/o de escrutinio y .
(encarte) P demanda nominal
cémputo y/o de clausura)
Pte lAlejandra Montserrat Silva Alejandra Montserrat Silva
" |Montoya Montoya
ler. Srio. [Rosa Maria Trujillo Luna Rosa Maria Trujillo Luna La persona
20. Srio. Rocp del Carmen Alonso Rocio del Carmen Alonso Carrizalez cuestionada no
538 Carrizales se encuentra en
c1 ler. Esc. Pulia Reyes Flores Julia Reyes Flores el listado
20. Esc. [Martha Leticia Carrizales Alvarez |luan Reyes Salazar nominal de la
3er. Esc. Juan Reyes Salazar Omar Gerardo Trujillo Luna lOmar Gerardo Trujillo seccion, sino en
ler. Sup. |[Francisco Javier Ibarra Esquivel una distinta
20. Sup. [Emmanuel Saldivar Duran
3er. Sup. [Emeterio Méndez Monrroy
Pte. |Miguel Angel Cano Gomez Miguel Angel Cano
ler. Srio. |Alejandra Soto Jaramillo Alejandra Soto Jaramillo
20. Srio. |Lemuel Hinojosa Blanco Rosa Elia Jaramillo Amaya
1er. Esc. [Gilberto Sifuentes Colchado Marl’;’) del Carmen Gonzalez Carm’en Gonzalez La Persona
558 Martinez Martinez cuestionada no
Athenea Domin se encuentra en
Bl | 2o0. Esc. pandra Athenea Dominguez Gilberto Sifuentes Colchado .

Cherety el listado
3er. Esc. [Miguel Angel Puente Cherety nominal
ler. Sup. [lvonne Crystal Dominguez Flores
20. Sup. |Rosa Elia Jaramillo Amaya
3er. Sup. [Francisca Aguirre Garza

La persona
763 p Alicia A . licia A . cuestionada no
c1 te. icia Acosta Fregoso icia Acosta Fregoso se encuentra en
el listado
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ler. Srio. |Aaron Lopez Rodriguez Claudia Ivette Oviedo Cobos nominal
20. Srio. |Gerardo Salazar Hernandez IAlfredo Martens Borquet
ler. Esc. |Fabian Casas de la Garza Maria Isabel Rodriguez Méndez
20. Esc. |Alfredo Martens Barquet Maria Elena Vite Roman
3er. Esc. [Maximiliano Garcia de la Cruz Isabel Fortaneli Ruiz Isabel Fortenelli Ruiz
ler. Sup. Jonathan David Pérez Guzman
20. Sup. [Blanca Alicia Gonzalez Cavazos
3er. Sup. [Maria Isabel Rodriguez Méndez
Pte. |Armando Rodriguez Guevara IArmando Rodriguez Guevara
ler. Srio. [Evelyn Patricia Rodriguez Pérez |Evelyn Patricia Rodriguez Pérez
20. Srio. [Kevin Gerardo Navejar Cruz Claudia Hernandez Hernandez La persona
ler. Esc. |Adriana Cristobal Hernandez Ruth Guadalupe Moreno Antonio [Ruth Moreno Antonio cuestionada no
788 - y p - — -
c1 20. Esc. [Claudia Hernandez Hernandez  |Gloria Abigail Vielma Uribe se encuentra en
3er. Esc. [Norma Yaredly Bdez Martinez Fausto Guerrero el listado
ler. Sup. [Brenda Judith Acosta Ibarra nominal
20. Sup. |Gloria Abigail Vielma Uribe
3er. Sup. [Ma. De la Luz Palacios Palacios

En efecto, del andlisis de las actas de la jornada electoral y de escrutinio y
coémputo de las casillas antes referidas, efectivamente se desprende que Isabel
Fortaneli Ruiz, Maria del Carmen Gonzalez Martinez, Omar Gerardo Trujillo
Luna y Ruth Guadalupe Moreno Antonio fungieron indebidamente como
funcionariado de casilla, pues de la verificacion del encarte y el listado nominal
correspondiente, se advierte que las personas cuestionadas no se encontraban
facultadas para integrar las mesas directivas de dichas casillas (encarte), ni

aparecen en las listas nominales de las secciones en comento.

Esto, ya que de la busqueda de dichas personas en los listados nominales en
todas las secciones en que se ubican las casillas impugnadas, no se les localizé

como integrantes o que formen parte de ellas.

En lo particular, respecto a Isabel Fortaneli Ruiz, Maria del Carmen Gonzalez
Martinez y Ruth Guadalupe Moreno Antonio, el Consejo Distrital responsable
sefald que dichas ciudadanas no pertenecen a las secciones electorales en las
que participaron como integrantes de las mesas directivas de casilla, asimismo
la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de Electores informd a esta Sala
Monterrey®’ que, derivado de la busqueda que realizé en la base de datos de la
Lista Nominal Definitiva para los procesos electorales federal y locales 2024, con
fecha de corte de 27 de marzo de 2024, no se localizé a las personas

cuestionadas en las secciones proporcionadas.

66 Equivocacion que se comete por olvido o falta de atencion.
67 Mediante oficios INE/DERFE/STN/21804/2024 y INE/DERFE/STN/22339/2024 recibidos en la cuenta de correo
institucional de esta Sala Monterrey en desahogo al requerimiento de 2 y 6 de julio, respectivamente.
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Ahora, en cuanto al ciudadano Omar Gerardo Trujillo Luna, de la revision de
las constancias aportadas® por la autoridad responsable al rendir su informe
justificado, se advierte que el citado ciudadano se encuentra en la lista nominal
de la seccion 537, mas no en la de la seccion en la cual particip6 como miembro

de la Mesa Directiva de Casilla.

Por tanto, tienen razén los impugnantes, porque dichas personas no estan
justificadas sus intervenciones o participacion legal o autorizadas en las mesas
directivas el dia de la jornada electoral, por tanto, se actualiza la causal de nulidad
de votacion recibida en casilla prevista por el inciso e) del articulo 75 de la Ley
de Medios de Impugnacion, y, en consecuencia, deben dejarse sin efectos los
sufragios recibidos en las casillas impugnadas 538 C1, 558 B1, 763 C1y 788 C1.

No pasa inadvertido para esta Sala Monterrey que, respecto a las casillas 763 C1
y 788 C1, se cuestionan personas adicionales a las indicadas en el cuadro que
antecede, sin embargo, resulta innecesario su estudio derivado de que quedo
acreditada la irregularidad alegada que implica la anulacién de la votacion en

dichas casillas.

En ese sentido, derivado de la nulidad de la votacion recibida en dichas casillas,

se tienen los siguientes resultados:

Votacion total en el Distrito 11 en Guadalupe,
Nuevo Leén
Partido Politico o Coalicion Numero de votos
56,267
O E 79,470
- 79,046
Candidatos no registrados 161
Votos nulos 4,869
Total 219,813

De lo anterior, se advierte que, una vez realizados los ajustes por la causa de
nulidad en estudio, el candidato ganador obtuvo una votacion del 36.15%
(79,470), y el candidato de la Coalicion Sigamos Haciendo Historia logré el
35.96% (79,046), por lo que la diferencia entre el primer y segundo lugar son 424

votos, equivalente a 0.19%.

68 Omar Gerardo Truijillo Luna localizable en el numero 421, pagina 14 de la Lista Nominal de la seccion 537 del 11 Distrito
Electoral Federal, visible en el cuaderno accesorio SM-JIN-135/2024.
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3.5. En 7 casillas, el PAN, PRD, PRI y su candidato electo sefialan que se

recibié la votacion por personas no autorizadas por la ley, aunado a que se

integro por representantes de partidos politicos

3.5.1. En 2 casillas de las cuestionadas no procede decretar la nulidad de la

votacion, como se muestra enseguida:

SM-JIN-135/2024 Y ACUMULADOS

Nombre de la
Funcionarios que persona
Funcionarios designados recibieron la votacion cuestionada y
Casilla | Cargo por el Consejo Distrital (Acta de jornada, de partido al que Observacion
(encarte) escrutinio y computo supuestamente se
y/o de clausura) atribuye la
representacion
. , , Ofelia Martinez
Pte. Ofelia Martinez Rodriguez Rodriguez Se encuentra en lista
Wendy Sarahi Arroyo nominal de la casilla 742 C2,
Ler. Srio.| Jose Juan Cérdova Carmona Diaz pagina 8, rango alfabético
_ ‘1 69
bo. Srio Francisco Jabier Alonzo Silvia Liseth Contreras C-D, nimero 243,
: | Obiedo Tobias foC ' Distrital
Norberto Rogelio Ramirez Silvi Liseth Contreras | . onsejo l|str|ta, e.n su
742 [ler. Esc. . . R informe  circunstanciado,
s Espinosa Andrea Jazmin Loera Tobias Kald | iudad
- - . . sefialé6 que la ciudadana
Norma Elizabeth Dominguez Partido: Vida N.L. d R
20. Esc. Escobedo controvertida no se
] Carlos Bald encuentra acreditada por
Ber. Esc. Roosjri Tecz)s aldera ningun partido politico para
'g . - actuar como representante
fler. Sup. Ramllro Lopez’ Escamilla ante Mesas Directivas de
20. Sup. | Maria De Jesus Reyna Sotelo Casilla™.
Ber. Sup.| Jorge Mendoza Lira
" . . Ma. Gloria Chavez
Pte. Ma. Gloria Chavez Hernandez Hernandez Fue designada por Ia
. | Carmen Yolanda Pedraza Carmen Yolanda autoridad admlnlstratlva
Ler. Srio. Platas Pedraza Platas electoral para integrar la
Juana Maria Carrizales casilla, conforme al encarte.
0. Srio.| Gerardo Pedraza Flores L.
Armendariz f C > Distrital
Juana Maria Carrizalez Stephanie Gabriela Carmen Yolanda . onsejo K Istrital, e.n U
3021 |[ler. Esc. ‘. . . informe  circunstanciado,
c1 Armendariz Castillo Chavez Pedraza seRalé que la ciudadana
Sthephanie Gabriela Castillo | Sandra Maribel Nufiez Partido: PVEM q R
20. Esc. Chavez Benavides controvertida no se
- — encuentra acreditada por
Sandra Maribel Nufiez Ernesto Legarreta o - "~
Ber. Esc. Benavides Castro ningun partido politico para
actuar como representante
ler. Sup. Rob’erto Lu.na Mercado ante Mesas Directivas de
20. Sup. | José Antonio Tello Salazar Casilla.
Ber. Sup.| Octaviana Mares Aquino

De lo anterior se advierte que, en cuanto a Carmen Yolanda Pedraza, la
autoridad administrativa electoral la designo para integrar la Mesa Directiva de la
casilla 3021 C1 [segun encarte], para fungir como Primera Secretaria, puesto

que finalmente desempend.

Ahora, contrario a lo que sostiene el PAN, PRD, PRI y su candidato, de la

Relacion de las representaciones ante mesas directivas de casilla de los partidos

69 La cual obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente SM-JIN-135/2024.

70 Visible en foja 57 del expediente SM-JIN-135/2024, con independencia que en los otros juicios refiera lo mismo, ademas,
también se constata de la revision de la Relacion de las representaciones ante mesas directivas de casilla de los partidos
politicos/candidaturas independientes del 11 distrito electoral federal.

" Visible en foja 57 del expediente SM-JIN-135/2024, con independencia que en los otros juicios refiera lo mismo, ademas,
también se constata de la revision de la Relacion de las representaciones ante mesas directivas de casilla de los partidos
politicos/candidaturas independientes del 11 distrito electoral federal.
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politicos/candidaturas independientes del 11 Distrito Electoral Federal, se
advierte que no fue acreditada como representante del PVEM, ni de algun otro

partido politico, incluso, asi lo informé el Consejo Distrital.

Por otra parte, respecto a Silvia Liseth Contreras Tobias, ciertamente formé
parte del funcionariado en la casilla 742 C8, sin ser designada por el INE [segun
encarte], sin embargo, si se encuentra en el listado nominal correspondiente a la

referida seccion.

Asimismo, contrario a lo que sostiene el PAN, PRD, PRI y su candidato, no fue
acreditada como representante del partido Vida Nuevo Leon, ni de algun otro
instituto politico, lo cual se advierte de la Relacion de las representaciones ante
mesas directivas de casilla de los partidos politicos/candidaturas independientes

del 11 distrito electoral federal, asi como del propio informe del Consejo Distrital.

De ahi que no procede anular la votacion de dichas casillas.

3.5.2. En las siguientes 3 casillas de las cuestionadas, es cierto que,
originalmente, las personas no fueron seleccionadas para integrar las Mesas
Directivas de casilla, y si las acreditaron como representantes de partidos
politicos, sin embargo, se trata de personas que integraron las casillas en
suplencia de las originalmente designadas, y que se presume fueron tomadas de
la fila, dado que si se encuentran en las listas nominales de las secciones en que
actuaron y de que el cargo de representante de partido era para otra seccion,
ademas, en la que se desempefaron no trascendio, por lo que se realiza el

siguiente analisis:

. . Nombre de la
Funcionarios que
. . . . L. persona
Funcionarios designados recibieron la votacion cuestionada
Casilla | Cargo por el Consejo Distrital (Acta de jornada, de artido al ueZe Observacion
(encarte) escrutinio y cémputo y/o P N q
atribuye la
de clausura) o
representacion
Pte. Jose Eleazar Luna Valdés Jose Eleazar Luna Valdés
. Gloria Guadalupe Atilano Maria Elena Reta .
Ler. Srio. Vézquez Castafieda Se encuentra en lista
0. Srio.| Edgar Hebrahm Ramos Mata | Guadalupe Herrera Carrillo ngni‘:;algerganc?::?a?éiifo
ler. Esc.| Kalid Esparza Cavazos Irma Elvira Sdnchez Zapata | Wendy Teresa pag . g 7
573 - - - = o A-Z, nimero 48972,
Ariadne Anileth Maciel Wendy Teresa Saldafia Saldaiia Salazar
Bl |2o0.Esc. .
Cepeda Salazar Partido: MC L
Rolando Guadal Se acredité como
. . ) olando Guadalupe
3er. Esc.| Mario Ignacio Maciel Cepeda Gamb VuI up representante suplente 1
— ampoa Valero de MC, en la casilla 569 B73
her. Su Juan Manuel Rodriguez
2P| Meléndez

72 | a cual obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente SM-JIN-137/2024.

78 Conforme a la Relacion de las representaciones ante mesas directivas de casilla de los partidos politicos/candidaturas
independientes del 11 distrito electoral federal, remitida en medio electronico a través del oficio INE/11CD/NL/149/2024,
que obra en el expediente SM-JIN-135/2024.
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. . Nombre de la
Funcionarios que
. . . —_ Lo persona
Funcionarios designados recibieron la votacién cuestionada
Casilla | Cargo por el Consejo Distrital (Acta de jornada, de artido al ue:e Observacion
(encarte) escrutinio y cémputo y/o P R 9
atribuye la
de clausura) L.
representacion
Guadalupe Aguilar
20. Sup.
0-oup Maldonado
Jesus Alejandro Pacheco
Ber. Sup.
Salas
Pte. Manuel Regalado Gres Manuel Regalado
Ler. Srio.| Juan Pablo Briones Carrillo Isela Yazmin Vazquez .
. Virginia Elizabeth Sarmiento se er.'ncuentra en I.|sta
2o. Srio. Sanchez Alondra Almaguer Nueva nominal de la casilla 742
B, pagina 7, rango
. Alondra Almaguer Nueva > N
_— ler. Esc.| Rafaela Lara Ontiveros checar € Alondra Almaguer | alfabético A-B, nimero
i 74
B1 |[20.Esc. | Tatiana Maribel Mares Salas | Rafaela Lara E:::i':o MC 207
Ber. Esc.| Amparo Rodriguez Diaz Magdalena Benavides ’ dits
ha Venegas Flores >e acredito como
ler. Sup.| Martha - g representante suplente 2
20. Sup. Norma Altair Alvarado de MCen la casilla 751 C17°
Bonilla
Ber. Sup.| Jazmin Yuliet De Ledn Rubio
Pte. Ofelia Martinez Rodriguez Ofelia Martinez Rodriguez
ler. Srio| José Juan Cérdova Carmona | Wendy Sarahi Arroyo Diaz
. Francisco Jabier Alonzo Silvia Liseth Contreras Se encuentra en lista
20. Srio. . . . .
Obiedo Tobias nominal de la casilla 742 B,
er. Esc. Nor.berto Rogelio Ramirez Andrea Jazmin Loera ) paglna,17, rango alfabético
Espinosa Wendy Sarahi A-B, niUmero 52876,
742 - P .
8 |20, Esc Norma Elizabeth Dominguez Arroyo Diaz
" 7| Escobedo Partido: Vida N.L. | Se acredit6 como
Ber. E José Carlos Baldera representante propietario 1
er. Esc. Rodriguez del partido Vida N.L. en la
lLer. Sup.| Ramiro Lépez Escamilla casilla 745 C177
20. Sup. | Maria De Jesus Reyna Sotelo
Ber. Sup.| Jorge Mendoza Lira

De lo anterior se advierte que, en principio, las ciudadanas Wendy Teresa
Saldaina Salazar, Alondra Almaguer Rivera y Wendy Sarahi Arroyo Diaz, no
fueron las designadas para fungir como integrantes de Mesas Directivas de

casilla [segun encarte].

Aunado a que su participacion como funcionarias de casillas también genera una
irregularidad porque son personas designadas como representantes de partidos

politicos, aunque en casillas distintas.

Sin embargo, también es preciso senalar que las referidas ciudadanas se
encuentran en las listas nominales de las secciones correspondientes a las

casillas en las que actuaron.

En ese sentido, esta Sala Monterrey considera que, con independencia de que

las ciudadanas fueran acreditadas como representantes de partidos politicos, se

74 La cual obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente SM-JIN-135/2024.

75 Conforme a la Relacion de las representaciones ante mesas directivas de casilla de los partidos politicos/candidaturas
independientes del 11 distrito electoral federal, remitida en medio electrénico a través del oficio INE/11CD/NL/149/2024,
que obra en el expediente SM-JIN-135/2024. P.914 del pdf de la USB del JIN-135.

76 |a cual obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente SM-JIN-135/2024.

7 Conforme a la Relacion de las representaciones ante mesas directivas de casilla de los partidos politicos/candidaturas
independientes del 11 distrito electoral federal, remitida en medio electrénico a través del oficio INE/11CD/NL/149/2024,
que obra en el expediente SM-JIN-135/2024. P.876 del pdf de la USB del JIN-135.
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advierte que no fue en las secciones en las que fungieron como integrantes de

casilla.

Al respecto, es preciso sefalar que la normativa establece que las sustituciones
ante las ausencias de funcionariado de casilla no pueden recaer en personas

representantes de partidos politicos o de candidaturas independientes’®.

La restriccion en cuestion busca que las mesas directivas de casilla se integren
con ciudadanas y ciudadanos que estén libres de vinculos con partidos o
instituciones politicas, a fin de prevenir alguna forma de transgresion a los
principios de certeza, independencia e imparcialidad, rectores de la funcién
electoral, con motivo del desempefio de las actividades que les corresponden

durante las diversas etapas que se desarrollan durante la jornada electoral.

Bajo ese contexto, se considera que la sola participacion de personas
representantes partidistas como funcionariado de casilla no genera, por si misma,
la nulidad de la votacion recibida, por lo que debe analizarse, en principio, si las
representaciones actuaron en la casilla o en la secciéon en la cual estan
acreditados, de no ser asi, debera atenderse adicionalmente al caracter
determinante de la violacion’®, esto es, deberan constatarse si el partido politico

al cual representan obtuvo o no el primer lugar en ese centro de votacién.

De manera que, aun si se demuestra que las sustituciones de funcionariado de
mesa directiva se realizaron con personas acreditadas como representantes de
partidos politicos (en otra casilla), no es dable considerar, por si misma, que se
realizaron en contravencion al procedimiento previsto en el citado numeral 274

de la Ley General de Partidos.

Ello, porque de las constancias individuales de resultados electorales de punto

de recuento, se advierte lo siguiente:

Nombre de la persona Resultados de la votacion
Casilla cuestionada y partido al Observacion
uere re\;epntaba ler. lugar 2° lugar e
q P - U8 8 Representante

8 Articulo 274, parrafo 3 de la Ley General de Instituciones

[...] 3. Los nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto en el parrafo 1 de este articulo, deberan recaer en
electores que se encuentren en la casilla para emitir su voto; en ningin caso podran recaer los nombramientos en los
representantes de los partidos politicos o representantes de los Candidatos Independientes.

79 Jurisprudencia 13/2000, de este Tribunal Electoral, de rubro: NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA
IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION, AUN
CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE MENCIONE EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL ESTADO
DE MEXICO Y SIMILARES), publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 4, afio 2001, pp. 21y 22.
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Nombre de la persona Resultados de la votacion
Casilla cuestionada y partido al Observacion
ue re re‘;:ntaba ler. lugar 2° lugar LI
B . B 5 Representante
Wendy Teresa Saldafia La asistencia de la
138 125 L
Salazar . . , 76 representacion de MC en una
573 B1 . Sigamos Haciendo |[Fuerza y Corazén R o
Partido: MC Historia or México MC casilla distinta a la que se
Seccién 569 P acredit6 no es determinante
Alondra Almaguer Rivera 140 112 :: arselzf;:gcaic;j:(;ae MCen una
742 B1 | Partido: MC Sigamos Haciendo pA L
- o MC casilla distinta a la que se
Seccidén 751 Historia s .
acredit6 no es determinante
Wendy Sarahi Arroyo Diaz 155 99 El partido cuya representaciéon
742 C8 Partido: Vida N.L. Sigamos Haciendo N/A se alega, es local y la eleccion
L L MC
Seccidn 745 Historia es federal.

De manera que, aun cuando las representantes de MC (casillas 573 B1 y 742
B1) se desempefiaron como funcionarias en los referidos centros de votacion, el
elemento determinante de la violacion no esta acreditado, pues en dichas casillas
fue la candidatura de la Coalicion Sigamos Haciendo Historia la que obtuvo el
primer lugar, aunado a que en el caso de la representante de Vida Nuevo Ledn
(casilla 742 C8) tampoco impacta, pues se trata de un partido con acreditacién

local que no contendio en la eleccidén de diputaciones federales impugnada.

En estas circunstancias, esta Sala Regional®® considera que, ciertamente,
estamos ante a una irregularidad, sin embargo, esta no es trascendente al
desarrollo de la votacién y al resultado de la votacién, por tanto, no procede

anular la votacion recibida en las referidas casillas.

3.5.3. En la siguiente casilla tampoco procede anular la votacién, como se analiza

enseguida:
Casilla | Cargo Funcionarios designados Funcionarios que Nombre de la Observacion
por el Consejo Distrital recibieron la votacion persona
(encarte) (Acta de jornada, de cuestionada y
escrutinio y cémputo y/o partido al que se
de clausura) atribuye la
representacion
Maria Guadalupe Pachicano | Maria Guadalupe
Pte. .
Rebolloso Pachicano Rebolloso®! Se encuentra en lista
1er. Srio Yojan Emmanuel Rodriguez | José Andrés Gonzalez nominal de la casilla 789 C3,
Pachicano Gonzélez Maria Guadalupe | pagina 7, rango alfabético
789 . Gisell Enedalia Zamora , . Pachicano M-R, niUmero 22482,
20. Srio. Ivdn Mendoza Aguilar
c3 Infante Rebolloso
ler. Esc.| Luis Eduardo Lopez Bautista | Rogelio Rdz Partido: MC Se acredité como
20. Esc. | Miriam Trejo Sdnchez Juan Reyna representante propietaria 1
o H 83
Ber. Esc.| Juan Reyna Mendoza (ES(:;%:iraAleJandro Delgado de MCen la casilla 789 C2

80 Similar criterio adopt6 esta Sala Regional al resolver el juicio de inconformidad SM-JIN-55/2021 y el diverso SM-JDC-
615/2021, y SM-JRC-170/2021 y acumulados.

81 Para conocer la integracién de la casilla en estudio se acudi6 al acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de
las elecciones de presidencia, senadurias y diputaciones federales, consultables en:
ab4cd7eb8feebf6e9a0f0122194a99c757198e44be35d2d8b92df0bebcde8a82.jpg (2932x1896) (ine.mx)
06e4b625d24f0e6a7a2a9fbac5b090dff9234f3c2be7aa195127ee1ca97855f8.jpg (2932x1932) (ine.mx) derivado de que el
propio Consejo Distrital informé que no contaba con documentacion electoral de la mesa directiva de casilla.

82 | a cual obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente SM-JIN-137/2024.

83Conforme a la Relacion de las representaciones ante mesas directivas de casilla de los partidos politicos/candidaturas
independientes del 11 distrito electoral federal, remitida en medio electrénico a través del oficio INE/11CD/NL/149/2024,
que obra en el expediente SM-JIN-135/2024. P.11 del pdf de la USB del JIN-135.
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https://prep2024-actas.ine.mx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/06e4b625d24f0e6a7a2a9fbac5b090dff9234f3c2be7aa195127ee1ca97855f8.jpg
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José Benitez Lazaro
Emilia Leija Bbetancourt
Marisela Rosales Rangel

ler. Sup.
20. Sup.
Ber. Sup.

De lo anterior se advierte que, en principio, la ciudadana Maria Guadalupe
Pachicano Rebolloso si fue designada por la autoridad administrativa electoral
para fungir en dicha casilla [segun encarte], y si bien su participacion como
funcionaria de casilla actualiza una irregularidad porque se le registr6 como
representante de MC en la misma seccion, lo cierto es que dicho partido no fue

favorecido con la votacién al lograr el segundo lugar.

Nombre de la persona Resultados de la votacion
Casilla cues::‘i:rr\:dfe\;ep:trat:)io al ror tumar » Tarar Partido del Observacion
9 P - UB g Representante
Maria Guadalupe Pachicano La asistencia de la
146

789 C3 Rebolloso Sisamos Haciendo 54 representante de MC en una

Partido: MC g Historia MC casilla de la misma seccidon, no

Seccién 789 C2 es determinante

3.5.4. En la siguiente casilla, la persona senalada que integré la Mesa Directiva
no fue designada para integrarla y la acreditaron como representante de partido
politico, aunque en una seccién distinta, sin embargo, si tuvo un impacto en el

resultado de la votacion.

. . Nombre de la
Funcionarios que
. . . " - persona
Funcionarios designados recibieron la votacion cuestionada
Casilla | Cargo por el Consejo Distrital (Acta de jornada, de artido al ue‘;e Observacion
(encarte) escrutinio y cémputo y/o s . -
atribuye la
de clausura) o
representacion
Pte Rodrigo Crispin Anguiano
) Garcia Rodrigo C. Anguiano Garcia )
ler. Srio} Aldo Jesus Pérez Morales Aldo Jesus Pérez Morales se er.1cuentra en |.|sta
20. Srio. | Elva Cruz Cruz Elva Cruz Cruz n?mlnalge la casﬂ:: Z)Si B,
Guillermo Alex Gonzélez Ma. de Jesus Castillo ; pagmal » rango aftabetico
755 ler. Esc. Ramos Gémezs Ma. de Jesus A-G, nimero 2975,
C1 |20.Esc. | Luis Miguel Luna Sanchez Ramona Garcia Hernandez Cast.lllo Gomez "
- - — Partido: Morena Se acredité como
3er. Esc.| Matilde Ochoa Rivera Casimiro Palomo
. R = Hernand representante suplente 2 de
er. Sup. ] amc};na Gla'\r/(l:la dernan ez Morena en la casilla 790
ose Angel Mendoza 85
20. . Cc3
o-Sup Montalvo
Ber. Sup.| Maria Andrea Cortez Puentes|

De lo anterior se advierte, en principio, que Ma. De Jesus Castillo Gomez no
fue la seleccionada para fungir en la Mesa Directiva de casilla [segun encarte], y
también fue designada como representante del partido Morena, aunque en casilla

distinta.

84 | a cual obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente SM-JDC-432/2024.

85Conforme a la Relacion de las representaciones ante mesas directivas de casilla de los partidos politicos/candidaturas
independientes del 11 distrito electoral federal, remitida en medio electronico a través del oficio INE/11CD/NL/149/2024,
que obra en el expediente SM-JIN-135/2024. P.1177 del pdf de la USB del JIN-135.

86 Derivado de que en el acta de jornada electoral que remitié el 11 Consejo Distrital del INE en Nuevo Ledn, no es posible
observar con claridad el nombre de la persona que fungié como 1er escrutador, se consulté el acta de escrutinio y computo
del PREP, visible en la siguiente liga: 35bdb0fbee6905094 1d90d49350932263ca0d680d2ecc6ad1b8db7371aab3b9c.jpg
(2932%x1604) (ine.mx)
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En ese sentido, como se indico, la normativa establece que, las sustituciones
ante las ausencias de funcionariado de casilla, no pueden recaer en personas
representantes de partidos politicos o de candidaturas independientes, por lo
que, con independencia de que se le designara como representante de partido
en una casilla distinta a la que fungid, lo procedente es revisar la determinancia

en la votacion.

Al respecto, de la constancia individual de resultados electorales de punto de

recuento, se advierte lo siguiente:

Nombre de la persona Resultados de la votacion
Casilla cuestionada y partido al Observacion
ue re re‘s,epntaba 1er. lugar 2° lugar ETLDC
9 P - U8 6 Representante

La persona cuestionada fue
registrada como representante

152 de Morena en una seccion

Ma. De Jesus Castillo

755 c1 Goémez Slgamqs Ha.aendo 91 distinta a la que fungid, sin
Partido: Morena Historia McC embargo, el partido al que
L. De los cuales 112 .
Seccién 790 representa obtuvo la mayoria

fueron para Morena - N
de la votacidn, por lo que si es

determinante.

De manera que, en la casilla 755 C1 procede la nulidad de la votacion porque
como lo refieren los impugnantes, se recibid la votacion por persona impedida
para integrar mesas directivas de casilla, al ser representante de un partido

politico, lo cual impacté de manera determinante en el resultado de la votacién.

En efecto, de la tabla anterior se advierte que la ciudadana cuestionada no fue
autorizada por la autoridad administrativa electoral para integrar la casilla 755 C1

[segun encarte].

Sin embargo, también es preciso senalar que Ma. de Jesus Castillo Gomez se
encuentra en la lista nominal de la seccidn correspondiente a la casilla en la que

actuo.

Asimismo, la referida ciudadana fungié como primera escrutadora, esto es, fue
quien conto la cantidad de boletas depositadas en cada urna y contdé los votos

emitidos en favor de cada una de las candidaturas, partidos politicos y coaliciones
87

87 Ley General de Instituciones
Articulo 87
1. Son atribuciones de los escrutadores de las mesas directivas de casilla:
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De manera que, esta Sala Monterrey considera que lo procedente es anular la
votacion recibida en dicha casilla, porque: i) la ciudadana no fue autorizada para
integrar la Mesa Directiva de casilla, ii) fue acreditada como representante de
Morena en una casilla distinta, y iii) con independencia de que se encuentra en
la lista nominal de la seccion de la casilla en la que fungié como primera
escrutadora, lo cierto es que, la irregularidad si resultdé determinante, pues el
partido que representaba, si bien participd en coalicién, lo cierto es que, de
manera individual, fue quien obtuvo la mayor parte de la votacion (gand la
Coalicion Sigamos Haciendo Historia con 152 votos, de los cuales 112 los obtuvo

Morena).

Esto es, de lo razonado, se advierte que, en cuanto a la casilla 755 C1, si bien
la ciudadana cuestionada no fue acreditada como representante de Morena en
dicha casilla, lo cierto es que, el partido al que representaba obtuvo la mayoria
de la votacién en la misma, por lo que procede la nulidad de la votacion recibida

en la casilla.

3.5.5. Por otra parte, respecto a la casilla 751 C2, también procede la nulidad
de la votacién porque, como lo refieren los impugnantes, se recibio la votacion
por personas impedidas para integrar mesas directivas de casilla, al ser

representante de partido politico.

Nombre de la

Funcionarios que
persona

Funcionarios designados recibieron la votacion .
. Lo . cuestionada y ‘s
Casilla | Cargo por el Consejo Distrital (Acta de jornada, de artido al que se Observacion
(encarte) escrutinio y cémputo y/o P q

atribuye la

de clausura L.
) representacion

Pte. Salvador Rodriguez Pardo Salvador Rodriguez Pardo
Brenda Verodnica Villa

Ler. Srio.| Cecilia Gabriela Silva Mijares

Marines Se encuentra en lista
b0, Srio Brenda Verdnica Villa Martha Oralia Mendoza nominal de la casilla 751 C2,
) | Marines Sifuentes pagina 21, rango alfabético
Martha Oralia Mend . ) i -Z, nu 88,
751 [ler. Esc. .ar a Oralia Mendoza Jose Miguel Silva Herrera Rosa Maria Velez 0O-Z, numero 661
o Sifuentes Leyva
20. Esc. | Guillermo Alanis Gonzalez Rosa Maria Vélez Leyva Partido: Morena Se acredité como
3er. Esc. | Jose Miguel Silva Herrera Adrian Jacinto Méndez representante suplente 2
Julio Cesar Martinez de Morena en la casilla 751
lLer. Sup. 29
Mendoza C2

20. Sup. | Luis Amaya Esparza
Ber. Sup.| Jessica Iris Ortiz Alvarado

a) Contar la cantidad de boletas depositadas en cada urna, y el nimero de electores que votaron conforme a las marcas
asentadas en la lista nominal de electores, cerciorandose de que ambas cifras sean coincidentes y, en caso de no serlo,
consignar el hecho;

b) Contar el nimero de votos emitidos en favor de cada candidato, férmula, o lista regional;

c) Auxiliar al presidente o al secretario en las actividades que les encomienden, y

d) Las demas que les confiera esta Ley.

88 | a cual obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente SM-JIN-137/2024.

89 Conforme a la Relacion de las representaciones ante mesas directivas de casilla de los partidos politicos/candidaturas
independientes del 11 distrito electoral federal, remitida en medio electronico a través del oficio INE/11CD/NL/149/2024,
que obra en el expediente SM-JIN-135/2024. P.916 del pdf de la USB del JIN-135.
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De lo anterior se advierte que, en principio, la ciudadana Rosa Maria Velez
Leyva no fue la designada para fungir como integrante de Mesa Directiva de
casilla [segun encarte] por lo que su participacidn como funcionaria de casilla
actualiza una irregularidad porque fue registrada como representante de partido

politico, en la misma casilla que integro.

Ademas, no pasa inadvertido para esta Sala Regional que la referida ciudadana
se encuentra en la lista nominal de la seccion correspondiente a la casilla en la

que actuo.

Sin embargo, es preciso sefalar que Rosa Maria Velez Leyva fungio como
segunda escrutadora, esto es, fue quien contd la cantidad de boletas depositadas
en cada urnay conté los votos emitidos en favor de cada una de las candidaturas,

partidos politicos y coaliciones®.

Al respecto, como se indico, la normativa establece que las sustituciones ante las
ausencias de funcionariado de casilla no pueden recaer en personas

representantes de partidos politicos o de candidaturas independientes®’.

La restriccion en cuestidn busca que las mesas directivas de casilla se integren
con ciudadanas y ciudadanos que estén libres de vinculos con partidos o
instituciones politicas, a fin de prevenir alguna forma de transgresion a los
principios de certeza, independencia e imparcialidad, rectores de la funcién
electoral, con motivo del desempefio de las actividades que les corresponden

durante las diversas etapas que se desarrollan durante la jornada electoral.

De lo anterior se advierte que la ciudadana cuestionada se encuentra en la lista
nominal de la seccidn en la que fungié como integrante de Mesa Directiva de

casilla, pero a su vez, se le acreditd como representante de Morena en dicha

% Ley General de Instituciones

Articulo 87

1. Son atribuciones de los escrutadores de las mesas directivas de casilla:

a) Contar la cantidad de boletas depositadas en cada urna, y el nimero de electores que votaron conforme a las marcas
asentadas en la lista nominal de electores, cerciorandose de que ambas cifras sean coincidentes y, en caso de no serlo,
consignar el hecho;

b) Contar el nimero de votos emitidos en favor de cada candidato, férmula, o lista regional;

c) Auxiliar al presidente o al secretario en las actividades que les encomienden, y

d) Las demas que les confiera esta Ley.

91 Articulo 274, parrafo 3 de la Ley General de Instituciones

[...] 3. Los nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto en el parrafo 1 de este articulo, deberan recaer en
electores que se encuentren en la casilla para emitir su voto; en ningun caso podran recaer los nombramientos en los
representantes de los partidos politicos o representantes de los Candidatos Independientes.
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seccion, incluso dicho partido al que representaba Rosa Maria Vélez Leyva, fue
quien obtuvo la mayor parte de los votos de manera individual (gané la Coalicion

Sigamos Haciendo Historia con 185 votos, de los cuales 147 los obtuvo Morena).

Por tanto, tienen razén los impugnantes, por lo que procede la nulidad de la

votacion recibida en las referidas casillas 751 C2 y 755 CA1.

En ese sentido, derivado de la nulidad de la votacion recibida en dichas casillas

se tienen los siguientes resultados:

Votacion total en el Distrito 11 en Guadalupe,
Nuevo Leén
Partido Politico o Coalicion Numero de votos
56,085
@ & 79,252
'"] 78,709
Candidatos no registrados 160
Votos nulos 4,847
Total 219,053

De lo anterior, se advierte que, una vez realizados los ajustes correspondientes,
el candidato ganador obtuvo una votacion del 36.17% (79,252), y el candidato de
la Coalicion Sigamos Haciendo Historia logré el 35.93% (78,709), por lo que la

diferencia entre el primer y segundo lugar son 543 votos, equivalente a 0.24%.

Tema.iii. Haber mediado dolo o error en la computacion de los votos y
siempre que ello sea determinante para el resultado de la votacion

1. Criterio juridico para analizar la causal de nulidad

La Ley de Medios de Impugnacion establece que la votacion recibida en una
casilla sera nula cuando se acredite: a. Dolo o error en el computo de los votos y

b. Que la irregularidad sea determinante.

Respecto al primer elemento (dolo o error en el cédmputo de la votacion) deben
acreditarse inconsistencias en los rubros del acta de escrutinio y computo en los
que se reflejan los "votos" emitidos durante la jornada electoral, pues,
ordinariamente, el numero de electores que acuden a sufragar en una casilla
debe coincidir con los votos ahi emitidos -reflejados en el resultado respectivo- y

con el numero de votos extraidos de la urna.
Para ello, es necesario distinguir entre:

a) Rubros fundamentales: son aquellos que reflejan votos que fueron ejercidos:



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SM-JIN-135/2024 Y ACUMULADOS

- Total de ciudadanos que votaron conforme a la lista nominal. Incluye
a las personas que votaron y que se encontraban en la lista nominal de
electores de la casilla, o bien que presentaron una sentencia de este
tribunal que les permitié sufragar, asi como a los representantes de los
partidos politicos o candidaturas independientes que votaron en la casilla

sin estar en el referido listado nominal.

- Boletas extraidas de la urna. Son los votos sacados de la urna por los
funcionarios de casilla —al final de la recepcién de la votacién—, en

presencia de los representantes partidistas.

- Resultados de la votacién. Son la suma de los votos obtenidos por
todas las opciones politicas contendientes, los votos nulos y los candidatos

no registrados vy,

b) Los rubros accesorios sefalan otro tipo de informacion, por ejemplo: boletas
recibidas por los funcionarios de casilla antes de la instalacion y boletas

sobrantes e inutilizadas al final de la jornada.

Al respecto, la Sala Superior ha referido que, para que la autoridad
jurisdiccional pueda pronunciarse sobre la causal en comento, es necesario que
el promovente identifique los rubros fundamentales® en los que afirma
existen discrepancias, y que a través de su confronta, hacen evidente el

error en el computo de la votacion®,

Ademas, la Sala Superior ha considerado que la falta de armonia entre algun

rubro fundamental y otro accesorio es insuficiente para actualizar la causal de

92 De acuerdo con la jurisprudencia en cita, los rubros fundamentales del acta de escrutinio y cémputo son aquellos que
contabilizan lo siguiente: 1) total de ciudadanos que votaron, 2) total de boletas extraidas de la urna y 3) resultado total
de la votacion.

9 |o anterior, a través de la Jurisprudencia 28/2016, de rubro y contenido: NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA.
PARA ACREDITAR EL ERROR EN EL COMPUTO, SE DEBEN PRECISAR LOS RUBROS DISCORDANTES. El articulo 75, parrafo
1, inciso f), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, prevé como causal de nulidad
de la votacion recibida en casilla el haber mediado error o dolo en el computo de los votos y que tal circunstancia sea
determinante para el resultado de la votacién. Al respecto, la Sala Superior ha determinado que dicha causal de nulidad,
por error en el computo, se acredita cuando en los rubros fundamentales: 1) la suma del total de personas que votaron;
2) total de boletas extraidas de la urna; y, 3) el total de los resultados de la votacion, existen irregularidades o discrepancias
que permitan derivar que no hay congruencia en los datos asentados en el acta de escrutinio y computo, en virtud de que
dichos rubros se encuentran estrechamente vinculados por la congruencia y racionalidad que debe existir entre ellos,
pues en condiciones normales el niumero de electores que acude a sufragar en una determinada casilla, debe ser igual al
numero de votos emitidos en ésta y al numero de votos extraidos de la urna. Bajo ese contexto, para que la autoridad
jurisdiccional pueda pronunciarse al respecto, es necesario que el promovente identifique los rubros en los que
afirma existen discrepancias, y que a través de su confronta, hacen evidente el error en el computo de la votacién.
Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 9, Numero 19, 2016, paginas 25, 26 y 27.
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nulidad en estudio®, aunado a que los datos consistentes en boletas recibidas y
boletas sobrantes, asi como la diferencia que resulte entre ambas, son
intrascendentes para acreditar la existencia del error o dolo, esto porque para
tener por actualizada la causal de nulidad invocada, es necesario que el error

esté en alguno de los rubros fundamentales del acta de escrutinio y computo®.

Ala par, en atencion a las circunstancias de cada caso, también debe constatarse
si los datos de los que parte el inconforme en el planteamiento que realiza, son
los contenidos en las actas de escrutinio y cdmputo o bien en las constancias
individuales de punto de recuento. Pues en caso de que existiera recuento, los
datos a los que debe referirse en la demanda —cuando se aduzca la causal que
nos ocupa- seran los contenidos en las constancias individuales de punto de

recuento, que sustituyen los asentados en las actas de escrutinio y computo.

Finalmente, en relacion con el segundo elemento de la causal (que la
irregularidad sea determinante), la linea jurisprudencial de la Sala Superior ha
sostenido que la irregularidad se considerara determinante cuando los votos
involucrados sean iguales o mayores a la diferencia que exista entre los partidos
o candidaturas independientes que ocuparon el primero y segundo lugar de la
votacién en la casilla respectiva, o bien, cuando los datos en las actas de
escrutinio y computo sean ilegibles o se adviertan alteraciones, de manera que
no puedan ser corregidos con los datos anotados en el resto del documento de

la casilla o de algun otro que obre en el expediente®.

2. Caso concretamente revisado

El candidato de la Coalicion Sigamos Haciendo Historia, Oliverio Tijerina,
considera que debe anularse la votacion recibida en 19 casillas que fueron
objeto de recuento, sin embargo, en su concepto, subsiste la causal de error,
para lo cual precisé la base numérica del nuevo recuento en las casillas que

cuestiona.

% Véase la sentencia del SUP-REC-414/2015 en el que, también se sefiald que: [...] “los datos consistentes en boletas
recibidas y boletas sobrantes, asi como la diferencia que resulte entre ambas... son intrascendentes para acreditar la
existencia del error o dolo, esto porque para tener por actualizada la causal de nulidad invocada, es necesario que el error
esté en alguno de los rubros fundamentales del acta de escrutinio y computo”.

95 Véase la jurisprudencia 16/2002, de rubro: ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. SU VALOR PROBATORIO DISMINUYE EN
PROPORCION A LA IMPORTANCIA DE LOS DATOS DISCORDANTES O FALTANTES. Consultable en:
http://sief.te.gob.mx/I[USE/tesisjur.aspx?idtesis=16/2002&tpoBusqueda=S&sWord=16/2002.

9 \/éase la jurisprudencia 10/2001, de rubro: ERROR GRAVE EN EL COMPUTO DE VOTOS. CUANDO ES DETERMINANTE
PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE ZACATECAS Y SIMILARES). No es suficiente la
existencia de algun error en el cémputo de los votos, para anular la votacion recibida en la casilla impugnada, sino que
es indispensable que aquél sea grave, al grado de que sea determinante en el resultado que se obtenga, debiéndose
comprobar, por tanto, que la irregularidad revele una diferencia numérica igual o mayor en los votos obtenidos por los
partidos que ocuparon el primero y segundo lugares en la votacion respectiva. Consultable en Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 14 y 15.
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Esto es, el candidato Oliverio Tijerina sefiala que persiste el error o dolo en el
coémputo de la votacion, a pesar de que las casillas cuestionadas fueron objeto
de recuento, para lo cual indica las discordancias que subsisten después de
haber sido recontadas, por lo que procede el analisis de dicha causal en el

presente apartado.

3. Valoracion

3.1. En primer lugar, en cuanto a 2 casillas, concretamente las 744 E104 y 744
E107, no procede la nulidad de la votacion, porque las referidas casillas no

existen.

3.2. Enlas casillas 731 C3 y 799 C2, no procede la nulidad de la votacion recibida,

porque existe coincidencia plena entre los 3 rubros fundamentales.

5 © 2

. . c & c % <

. boletas qa diferencia o S o = . . o

. Ciudadanos que| , votacion 5= 5 o Diferencia £

Casilla extraidas de entre los 85 T S £

votaron total 5 E 5 £ |12y22|ugar| =

la urna rubros S £ S 3 2

= oo (]

o 3 o

731C3 391 LN 398% 398 0 146 142 4 NO
7 RPY

799 C2 363 LN 36910 369 0 130 129 1 NO
6 RP%

De lo anterior, se advierte que el dato de los ciudadanos que votaron se obtuvo
de las listas nominales utilizadas el dia de la jornada electoral, sin embargo, en
dichas listas no se indicaron las personas representantes de partidos que votaron
en las referidas casillas, por lo que se acudi6 a las actas de escrutinio y computo
que, sumados, coinciden con los 2 rubros fundamentales restantes. Por tanto, no

se actualiza la causa de nulidad.

3.3. Por otra parte, no tiene razén el candidato de la Coalicién Sigamos
Haciendo Historia en lo que respecta a las 4 casillas, especificamente, las 584
C1,794 C1, 794 C4 y 3024 B1, porque si bien no tienen coincidencia plena entre

los ciudadanos que votaron, el numero de boletas sacadas de la urna y la

97 Conforme al acta de escrutinio y computo del PREP, se advierte que 7 personas representantes de partidos votaron en
la casilla en estudio.

9 Véase el acta de escrutinio y cdmputo del PREP, respecto de las elecciones de diputaciones federales, consultable en:
b3c002f93b8294f0f01factb7735538b4b42bac6fac278787af478c9ebf25236.jpg (2932x1764) (ine.mx)

9 Conforme al acta de escrutinio y computo del PREP, se advierte que 7 personas representantes de partidos votaron en
la casilla en estudio.

100 \Véase el acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de las elecciones de diputaciones federales, consultable
en: 7b23cc012a0e02fd71913c4145282e6411b4a2220cf0b0466706af594c016f55.jpg (2932x1900) (ine.mx)
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votacion total, la diferencia de estos rubros fundamentales es menor a la cantidad
de votos que existe entre el primer y segundo lugar, por tanto, no resulta

determinante.

5 5 £

. boletas » diferencia s ¥ S 3 . . ]

. Ciudadanos que| . votacion 5 = S o Diferencia s
Casilla extraidas de entre los 85 T © £
votaron total 5 E 5 £ |12y2°lugar| <=

la urna rubros S £ S 2 2

8 & 8

7] (=]

584 C1 361 347 348 14 129 113 16 NO
794 C4 423 LN 432101 434 11 156 144 12 NO
794 C1 451 LN 460102 460103 9 164 151 13 NO
3024 B1 462 LN 468104 469 6 195 150 45 NO

3.4. En 4 casillas tampoco procede la nulidad de la votacion porque, ciertamente,
existe un rubro en blanco o inverosimil, sin embargo, la diferencia entre los dos

restantes comparables no es determinante.

5| & 2

. boletas <o diferencia s ¥ e . . s

. Ciudadanos que L votacion H = S o Diferencia £
Casilla extraidas de entre los T 5 T o £
votaron total 5 E 5 £ |12y2%lugar| =

la urna rubros S £ S 3 2

s g o

) (=]

634 C1 338 LN 2 347 9 140 125 15 NO
653 C1 495 LN 0 491 4 184 178 6 NO
750 C2 393 LN 10105 398 5 144 135 9 NO
759 C1 398 LN Blanco'0® 475 77 218 129 89 NO

Es preciso sefialar que es criterio de este Tribunal Electoral que, cuando el rubro
de votantes o boletas sacadas de la urna es inverosimil o irracional, por aparecer
en blanco, “0”, con un numero extremadamente bajo (por ejemplo, 1, 2,56 6, o
en una cifra aproximadamente un ciento inferior a la votacion total), o bien, es
excesivamente alto respecto a la votacion total, evidentemente, lo que debe
presumirse es la existencia de una inconsistencia formal en el llenado del acta
por parte del funcionariado de casilla, que por si sola, y sin algun otro elemento
de conviccion, resulta insuficiente para evidenciar que el computo de la votacion

esta viciado.

101 VVéase el acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de las elecciones de diputaciones federales, consultable
en: 8e02015e874352d647f6d6d0c8f8d5903b04c7de7202379e8451d5f8cf546696.jpg (4082x2640) (ine.mx)

102 \Véase el acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de las elecciones de diputaciones federales, consultable
en: 70dbb6b81b3fea36d25948954415f8929756592e0ee701aa0dd4cfc4136c1d97.jpg (2932%2199) (ine.mx)

103 Con la precisiéon de que este resultado es el obtenido de la constancia individual de recuento, el cual no coincide con
el asentado en el cdmputo final, por lo que, derivado del estudio de la presente causal, se advirtié un error aritmético
adicional a los inicialmente analizados.

104 \Véase el acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de las elecciones de diputaciones federales, consultable
en: e371a22633a647d4bf466cc7693666504f72e8f04ad97c20671f47d11e038b38.jpg (2932x2199) (ine.mx)

105 \/éase el acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de las elecciones de diputaciones federales, consultable
en: ee7d3f3cbc1c7ba8555f2d50af81bb5a116aa51870da194e221648c3f554532a.jpg (2932x1768) (ine.mx)

106 \Véase el acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de las elecciones de diputaciones federales, consultable
en: 4551b9351f0514347896dbc2dcdd16655e4b0c8d701199740229b42c5d0f2013.jpg (2932%1864) (ine.mx)



https://prep2024-actas.ine.mx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/guadalupe11/8e02015e874352d647f6d6d0c8f8d5903b04c7de7202379e8451d5f8cf546696.jpg
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De manera que, en tales supuestos, lo procedente es considerar unicamente
como rubros fundamentales comparables los que subsisten y, en su caso,
verificar su racionalidad con los rubros auxiliares, lo cual se realiz6 en el presente

caso.

Ello, porque en el caso, se realiz6 la comparacion entre los dos rubros
validamente subsistentes, y como se evidencid, existen diferencias que no son
determinantes como para decretar la nulidad de la votacion recibida en las

referidas casillas.

3.5. En una casilla, contrario a lo que sostiene el candidato impugnante, no esta
demostrado un error en el cobmputo de la votacidén en el recuento porque, si bien
no se cuenta con el acta de escrutinio y computo, a fin de obtener los datos de
los rubros de ciudadanos que votaron y boletas sacadas de la urna, ya que
no se localizé en el paquete, y tampoco puede subsanarse con la lista nominal
usada en la jornada electoral dado que el Consejo Distrital envio la lista sin la
palabra “votd”, lo cierto es que tales inconsistencias son insuficientes para
demostrar que el cdmputo de votos fue incorrecto porque, incluso la ausencia del
acta original, no es equivalente a que el conteo y asignacion de votos hubiera

sido erréneo.

Maxime que del estudio realizado no se advierten datos que, adicionalmente,
pudieran poner en tela de juicio que las boletas marcadas que finalmente se
contabilizaron para dar lugar a los resultados correspondientes, tienen su origen

en la documentacién oficial recibida en la casilla respectiva.

Por tanto, no debe decretarse la nulidad de la votacidon recibida en la casilla

siguiente.
= [}
- © -
Bolet © o0 c
oetas 1 boletas .. | diferencia | & ¥ | & 3 |Diferencia| ©
. Boletas | Boletas | recibidas |Ciudadanos , votacion S = S o £
Casilla L extraidas de entrelos | © & g © 12y 2¢ £
recibidas (sobrantes| menos |que votaron total 5 £ s < =
laurna rubros = = S 2 lugar 8
sobrantes = % 17
] (=]
584 B1 599 234 365 No hay acta| No hay acta 361 4 130 113 17 NO

3.6. En 7 casillas, se advierten inconsistencias no explicables y determinantes

para el computo de la votacion.
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Del analisis de los elementos de conviccion que obran en autos, como actas de
escrutinio y computo, de jornada electoral, los listados nominales y las
constancias y actas de recuento, se advierte la existencia de inconsistencias que
incidieron directamente en el computo de la votacion de dichas casillas, como se

evidencia enseguida:

a) En la siguiente casilla cuestionada, existen diferencias determinantes en el
computo de la votacion porque, aun cuando uno o mas rubros no sean
comparable con los restantes dos rubros fundamentales, la diferencia entre éstos
ultimos es determinante, o bien, aun cuando se advierte que dos rubros resultan

irracionales, el resto de los elementos del acta no generan respaldo razonable.

= [

- © =

© -] c

. boletas ., diferencia S ¥ 5 3 . . ©

. Ciudadanos que . votacion S - S o Diferencia £
Casilla extraidas de entre los T 5 T © £
votaron total 5 E £ |12y2%lugar| =

laurna rubros S = S 3 2

= (1] b

a o 2

) (=]

624 C2 453107 450 443 10 167 162 5 SI

b) Finalmente, en las siguientes 5 casillas, se advierten inconsistencias

determinantes.

s 5 2

[ ()
. boletas .. diferencia S ¥ ] . - s
. Ciudadanos que B votacion S - S o Diferencia £
Casilla extraidas de entre los T 5 T © £
votaron total 5 s £ [12y2%lugar| =
laurna rubros S E S 3 2
& & 8
7} (=]
534 B1 377 378 382 5 139 137 2 N
553C1 307 305 306 2 113 112 1 N
567 B 183 LN 189 184 6 72 68 4 N
582 C2 411 394 417 23 150 149 1 N
626 C3 517 516 616 100 295 212 83 N

3.7. Finalmente, en la casilla 757 B1 cuestionada por el PAN, PRD, PRIy Pedro
Garza, procede la nulidad de la votacion recibida porque, como lo sefialan los
actores, a pesar de dicha casilla fue objeto de recuento, a fin de corregir los
posibles errores, persistid el error y existen inconsistencias determinantes, como

se evidencia en la siguiente tabla:

107 \Véase el acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de las elecciones de diputaciones federales, consultable en:
c3c1183e35¢10c921¢2199af28f95d04 10b27bae85ffbcc71958f7b51cc8c7e8.jpg (2932x2199) (ine.mx)
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5 E £

. boletas L. diferencia s ¥ § 3 . . ©

. Ciudadanos que| . votacion S - S o Diferencia £
Casilla extraidas de entre los ] T © £
votaron | total b 5 E 5 5 |1%vy2° lugar| =

a urna rubros S £ S & $

(7] (=]

757 B1 3708 370 666 296 299 190 109 N

Aunado a que se advierte que el dato asentado como resultado del recuento (666)
se corrobora porque se trata de un acto que se aleja, radicalmente, no solo del
resultado originalmente consignado, sino del total de votantes en casilla
asentados en el acta original (de escrutinio y computo), asi como en las actas de
escrutinio y cdmputo de las distintas elecciones, cuya votacion se recibio en la

casilla en estudio.

Por ejemplo, en la de la presidencia hubo 370 votantes y el resultado fue 366, en
la de senadurias fueron 370 personas que votaron y el total de votacion 351,
respecto a la de diputaciones federales (materia del presente asunto) fueron 370
votantes y esa misma cantidad el total de votacion, a nivel local, en cuanto a la
de Ayuntamiento, fueron 370 personas las que votaron y el resultado fue de 354,
finalmente, en la de diputaciones locales, 370 personas votaron en dicha casilla

y el resultado fue de 336199,

Por lo expuesto, lo procedente es declarar la nulidad de la votacién recibida en
las casillas 534 B, 553 C1, 567 B, 582 C2, 624 C2, 626 C3 y 757 B1.

4. Es preciso senalar que, derivado del estudio de la presente casual de nulidad
de votacion por error o dolo en el computo, concretamente respecto de la casilla
794 C1, esta Sala Monterrey advirtiéo una inconsistencia entre el resultado de la
votacion sefialada en la constancia individual de recuento, y la que finalmente se

cargo en el cémputo final, como se advierte a continuacion:

Acta

. circunstanciada
Constancia Resultado
de recuento/de

Casilla| Partido politico individual de . Observacion correcto para
registro de los .
recuento computo
votos
reservados
794 C1 PAN 103 103 Existe error en el 103

108 \Véase el acta de escrutinio y computo del PREP, respecto de las elecciones de diputaciones federales, consultable
en: ecab09c32b5a9c6c8c919a860f4b627e9219f2chb2e71f1a83418664688464e€0.jpg (2932x1889) (ine.mx)

109 Conforme a las actas de escrutinio y computo del PREP de las referidas elecciones, visibles en: https://prep2024-
actas.ine.mx/presidencia/nuevo_leon19/guadalupe11/ecab09c¢32b5a9c6c8c919a860f4b627e9219f2cb2e71f1a834 18664

688464ee0.jpg, https://prep2024-
actas.ine.mx/senadurias_mr/nuevo_leon19/quadalupe11/0df7c2cda7afc01e94492f357e3aa930a9235a6a40ee062f61d9
270abc5c8367.jpg, https://prep2024-

actas.ine.mx/diputaciones_mr/nuevo_leon19/quadalupe1/abe27fc30e7761570010833976f4bc1abbd7e12b3322d8ddf1
cbd9d89260c136.jpggg, https://prep2024-nl.ieepcnl.mx/indexacta.htm?a=BA13260757011.jpg y https://prep2024-
nl.ieepcnl.mx/indexacta.htm?a=MD13260757010.jpg
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Acta
Constancia Z:c;:zt:::;;:: Resultado
Casilla| Partido politico individual de . Observacion | correcto para
recuento el Rcldslcs computo
votos
reservados

PRI 48 48 acta de computo 418
PRD 2 2 2
PVEM 17 17 17

PT 10 10 10

MC 138 38 138

Morena 112 112 112
PAN-PRI-PRD 7 7 7
PAN-PRI 4 4 4
PAN-PRD 0 0 0
PRI-PRD 0 0 0
PVEM-PT-Morena 10 10 10
PVEM-PT 0 0 0
PVEM-Morena 1 1 1
PT-Morena 1 1 1
No registrados 0 0 0
nulos 7 7 7

Total 460 360 460

En ese sentido, derivado de la nulidad de la votacion recibida en dichas casillas,
asi como la correccion en el error aritmético de la casilla 794 C1, se tienen los

siguientes resultados:

Votacion total en el Distrito 11 en Guadalupe,
Nuevo Leén
Partido Politico o Coalicion Numero de votos
55,462
R
& E 78,174
o] 77,570
Candidatos no registrados 155
Votos nulos 4,778
Total 216,139

De lo anterior, se advierte que, una vez realizados los ajustes correspondientes,
el candidato ganador obtuvo una votacion del 36.16% (78,174), y el candidato de
la Coalicion Sigamos Haciendo Historia logro el 35.88% (77,570), por lo que la

diferencia entre el primer y segundo lugar son 604 votos, equivalente a 0.27%.

Tema iv. Ejercer violencia fisica o presion sobre los miembros de la
mesa directiva de casilla o sobre los electores y siempre que esos
hechos sean determinantes para el resultado de la votaciéon

1. Criterio juridico para analizar la causal de nulidad

La votacion recibida en una casilla sera nula cuando i) se ejerza violencia fisica
0 presion sobre las personas integrantes de la mesa directiva de casilla o sobre
los electores'® y ii) los hechos sean determinantes para el resultado de la

votacion (articulo 75, parrafo 1, inciso i), de la Ley de Medios de Impugnacién).

110 | a Sala Superior ha sostenido que los sujetos pasivos de la causal en estudio solamente pueden ser los funcionarios
de las mesas directivas de casilla o los electores, no asi los representantes de partidos politicos o coaliciones. Véase, por
ejemplo, la sentencia recaida al juicio de inconformidad SUP-JIN-9/2012.
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Por violencia fisica, debe entenderse |la materializacién de aquellos actos que
afectan la integridad fisica de las personas; por presion, el ejercicio de apremio
0 coaccion moral sobre los votantes, de tal manera que se afecte la libertad o el
secreto del voto; en ambos casos, la finalidad debe haber sido provocar
determinada conducta que se refleje en el resultado de la votacion de manera

decisiva'll.

Respecto al primer requisito, es necesario que se demuestren, ademas de los
actos relativos, las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se llevaron a
cabo, porque solo de esta manera puede establecerse, con la certeza juridica
necesaria, la comision de los hechos generadores de esa causal de nulidad y si

los mismos fueron determinantes'2.

Este Tribunal Electoral también ha establecido que, cuando se infringe la regla
que prohibe a los funcionarios de mando superior participar como integrantes
de una casilla, se genera la presuncion legal de que en la mesa receptora de

sufragios en la que intervinieron se produjo presion sobre electorado’’.

Ello, porque las atribuciones de decisidén y mando que detentan las personas
funcionarias respectivas cuentan con cierto poder material y juridico frente a los
vecinos de la colectividad de la que forman parte, elemento que es susceptible
de generar temor en el electorado, al considerar que podrian verse afectados en
sus relaciones con la autoridad, si la votacion no favorece al partido del que

emana la persona servidora publica presente en la casilla.

En cuanto a los requisitos del segundo inciso, resulta incuestionable que los
hechos que pueden traducirse en violencia fisica o presién deben tener, ademas
de la finalidad propia de influir en el animo de las personas electoras, un resultado

concreto de alteracion de la voluntad.

111 Véase la jurisprudencia 24/2000, de rubro: VIOLENCIA FiSICA O PRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE LA MESA DIRECTIVA
DE CASILLA O LOS ELECTORES COMO CAUSAL DE NULIDAD. CONCEPTO DE (LEGISLACION DE GUERRERO Y LAS QUE
CONTENGAN DISPOSICIONES SIMILARES). Publicada en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 31y 32.

12 Véase la jurisprudencia 53/2002, de rubro: VIOLENCIA FiSICA O PRESION SOBRE LOS FUNCIONARIOS DE LA MESA
DIRECTIVA O DE LOS ELECTORES, COMO CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE JALISCO Y SIMILARES). Publicada en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 71.

13 Jurisprudencia 3/2004, de la sala superior, de rubro: AUTORIDADES DE MANDO SUPERIOR. SU PRESENCIA EN LA
CASILLA COMO FUNCIONARIO O REPRESENTANTE GENERA PRESUNCION DE PRESION SOBRE LOS ELECTORES
(LEGISLACION DEL ESTADO DE COLIMA Y SIMILARES). Consultable en: Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005.
Compilacién Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 34 a 36.
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Finalmente, los hechos denunciados deben ser determinantes para el resultado

de la votacion, lo cual puede actualizarse de la siguiente manera:

a) Cuando se trate de un numero determinado de electores que fueron victimas
de la violencia o presién y sea igual o mayor a la diferencia de votos que exista

entre las candidaturas que ocuparon el primer y segundo lugar en la casilla.

b) Cuando la violencia fisica o presidn se haya ejercido sobre un numero
indeterminado o probable de electores, o bien, durante la mayor parte de la
jornada electoral, que permita presumir que la anomalia fue significativa y

trascendente para el resultado de la casilla.

¢) Cuando la irregularidad se haya presentado sobre los integrantes de la mesa
directiva de casilla y, dadas las circunstancias del caso, sea plausible considerar
que pudo haber afectado su labor en detrimento de la veracidad de los resultados

obtenidos.

2. Caso concretamente revisado

El candidato de la Coalicion Sigamos Haciendo Historia solicita la nulidad de
la votacion recibida en las casillas de la seccién 594 (B1, C1, C2 y C3), porque
el Director General del Instituto Municipal de Desarrollo Policial, Brisilot
Alejandro Sandoval Sanchez, fungié como presidente de la Mesa Directiva de
la casilla 594 B1, por lo que, desde su perspectiva, se ejercioé presion en el
electorado y en los integrantes de la mesa directiva, y a su vez, impacté en el
resto de casillas que se instalaron en el mismo domicilio, lo cual fue determinante

en el resultado de la votacion.

3. Valoracion

Al respecto, no procede la nulidad de la votacion recibida porque, ciertamente
la persona cuestionada es Director del Instituto Municipal de Desarrollo Policial,
sin embargo, no existen elementos suficientes para considerar que ejercio
presion en el electorado, al no ser un servidor publico con mando superior,
aunado a que no se advierte que realizara conductas encaminadas a influir en la

preferencia electoral.
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En efecto, la Ley General de Instituciones establece que, para ser integrante de
la mesa directiva de casilla se requiere, entre otras cuestiones, no ser persona

servidora publica de confianza con mando superior''4.

En ese sentido, como se indicd en el marco normativo, este Tribunal Electoral ha
establecido que, cuando se infringe la referida regla, se genera la presuncion
legal de que en la mesa directiva de casilla en la que intervinieron se produjo
presion sobre el electorado, porque las atribuciones de decisién y mando que
detenta el funcionariado respectivo, cuentan con cierto poder material y juridico
frente a los vecinos de la colectividad de la que forman parte, elemento que es
susceptible de generar temor en el electorado, al considerar que podrian verse
afectados en sus relaciones con la autoridad, si la votacion no favorece al partido

del que emana el servidor publico presente en la casilla.

Asimismo, la Sala Superior'’® también ha considerado que dicha presuncion
opera siempre y cuando el partido que se encuentra en el poder obtiene el mayor

numero de votos; porque esto es lo que sucede de modo ordinario.

Ello, porque existe la premisa implicita de que la autoridad presente en la casilla
guarda algun vinculo con la fuerza electoral o candidatura que ostenta el poder
institucional en la demarcacion territorial de que se trate (como municipio o
distrito), y que, por tanto, dicha presencia le beneficiara en su propédsito de

conservar tal poder.

De manera que, cuando esa premisa implicita no existe, porque no se advierta
algun vinculo entre la autoridad presente en la casilla y la fuerza electoral o
candidatura que detenta el poder, o bien cuando los resultados de la votacion son
adversos a éstos, o incluso cuando existan diversos elementos que pongan de
manifiesto que el desempefo del funcionariado de casilla no sobrepasé los
limites de su funcion; ello impide que la presuncién se genere, porque esto hace
evidente que los electores no se sintieron coaccionados por la presencia de la
persona servidora publica, sino que votaron por la opcidon politica que los

convencio.

14 Ley General de Instituciones

Articulo 83.

1. Para ser integrante de mesa directiva de casilla se requiere: [...]

g) No ser servidor publico de confianza con mando superior, ni tener cargo de direccion partidista de cualquier jerarquia,
yl..]

115 yvéase el SUP-REC-1073/2018.
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Lo que es consistente con el principio general de Derecho de conservacién de
los actos validamente celebrados, esto es, que el ejercicio del derecho de voto
activo del electorado que expresoé validamente su voto, no debe ser viciado por
irregularidades e imperfecciones menores o que no trascendieron a sus

resultados o a la validez de la eleccion'18.

Por otra parte, es preciso sefalar que, por regla general, se considera que un
empleado es de confianza cuando desarrolla actividades de direccion,
inspeccion, vigilancia y fiscalizacion, cuando tengan caracter general, y las que

se relacionen con trabajos personales del empleador.

Asimismo, este Tribunal Electoral ha establecido que un servidor es de mando
superior cuando, por la naturaleza de las funciones que el ordenamiento juridico
le confiere, detenta un poder juridico y material frente a los vecinos de una
determinada colectividad, lo cual supone que tales atribuciones, de mando y

decision, expresas o implicitas:

a) Inciden directamente en las personas o la comunidad en general; y,

b) Tienen un impacto trascedente sobre las personas que integran dicho
colectivo, pues el despliegue de tales potestades es susceptible de
intervenir en los derechos fundamentales de los individuos, modificar su
calidad y/o condiciones de vida, o trascender de manera negativa a sus
relaciones con el gobierno; de manera que las personas puedan llegar a
creer razonablemente que podrian ver condicionados servicios, tramites o
beneficios, o incluso que de manera directa habrian de resentir una
afectaciéon futura, en caso de que la opcion politica respaldada por el

servidor publico en la casilla no obtenga el triunfo''7.

La Sala Superior ha sefialado que se consideran funciones publicas que pudieran
generar una influencia lo suficientemente importante como para afectar la
autenticidad y libertad del sufragio, entre otras, las que desempenan las

autoridades encargadas de la administracion de ciertos servicios publicos que se

16 Conforme con la jurisprudencia 9/98, de Sala Superior de rubro: PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION.

17 Similar criterio se ha sostenido en los juicios SUP-JDC-852/2015; SUP-REC-55/2009 y SUP-REC-31/2009, asi como
el SM-JIN-48/2015 y acumulado.
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prestan a la comunidad; las vinculadas con cuestiones de indole fiscal; el
otorgamiento y subsistencia de licencias, permisos o0 concesiones para el
funcionamiento de giros comerciales o fabriles; la imposicién de sanciones de

distintas clases'18.

En el caso, se alega que el Director General del Instituto Municipal de Desarrollo
Policial, Brisilot Alejandro Sandoval Sanchez, fungié como presidente de la
casilla 594 B1, por lo que, en su concepto, se ejercié presion en el electorado

en todas las casillas de la seccion.

Al respecto, con independencia de que la persona cuestionada sea Director
General del Instituto municipal de desarrollo policial, y que a su vez, fue
insaculado para fungir como presidente de la mesa directiva de casilla el dia de
la jornada electoral, no genera en automatico la presuncion de que su presencia

resultd determinante para el resultado de la eleccion.

Lo anterior, porque debe estar acreditado que dicho cargo sea de naturaleza de
mando superior, especificamente, en cuanto al manejo de recursos humanos y
materiales; y que, por ende, pueda provocar una incidencia determinante en el

animo de los electores.

Lo que en el caso no sucede, porque dicho Instituto esta previsto como un
organismo publico descentralizado de la administracion publica municipal, con
personalidad juridica y patrimonio propio, que cuenta con autonomia técnica y de
gestion para el cumplimiento de sus atribuciones, objetivos y fines, como lo
establece el Reglamento de Gobierno Municipal del Ayuntamiento de Guadalupe,

Nuevo Ledn19,

118 Véase la citada jurisprudencia 3/2004, de la Sala Superior.

119 ARTICULO 38. Para los efectos de esta Reglamento, los organismos descentralizados, cualquiera que sea la forma o
estructura que adopten, seran los que se constituyan total o mayoritariamente con fondos del Municipio.

La administracion publica municipal descentralizada se integra con los siguientes organismos:

I. El Instituto Municipal de Desarrollo Policial de Guadalupe; y [...]

ARTICULO 39. El Ayuntamiento, con objeto de llevar a cabo una oportuna toma de decisiones y una mas eficaz prestacion
de los servicios publicos, podra solicitar del Congreso su aprobacién para crear organismos descentralizados, con
personalidad juridica y patrimonio propios atendiendo al menos a los siguientes aspectos:

|. Estructura juridico-administrativa;

1. Organos de fiscalizacion, vigilancia, control y evaluacion;

Ill. Descripcion clara de los programas y servicios que estaran a cargo del organismo, incluyendo objetivos y metas
concretas que se pretendan alcanzar;

IV. Monto de los recursos que se destinaran a dichos organismos y destino de las utilidades en su caso; V. Efectos
econdmicos y sociales que se pretenden lograr; y

VI. Las demas que se regulen en el reglamento que se expida al efecto y sean inherentes a su funcion.
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Asimismo, se establece que el Ayuntamiento designara un Comisario para cada
uno de los organismos descentralizados a fin de contar con una adecuada
informacion sobre su funcionamiento, y que como organismo descentralizado
tendra por objeto: la prestacion de una funcion o servicio publico a cargo del
municipio y sera administrado por un Organo de Gobierno que sera un Consejo

Directivo, con una o un Director General'20,

Normatividad de la que se advierte que el Director del Instituto Municipal de
desarrollo policial si bien tiene como facultad administrar dicho organismo
descentralizado, lo cierto es que ello lo hace de forma conjunta con él 6rgano de
gobierno designado para tal efecto; aunado a que no se especifica de forma

concreta cuales son las atribuciones de dicho servidor publico.

Por su parte, en el Reglamento del referido instituto se establece que, tiene como
objetivo general establecer y regular los programas y las politicas integrales para
el desarrollo de los integrantes en activo de la institucion policial, disefiar e
implementar las politicas de formacién, capacitacion y evaluacion de los

integrantes de la institucién policial'2.

Bajo ese contexto, al existir certeza sobre que dicho ciudadano no tiene
autonomia en la disposicion de recursos al administrar el citado Instituto
municipal y que su objetivo se centra en un grupo determinado de la ciudadania
(personas en activo), debia acreditarse cuales son los recursos humanos y
materiales, de los que dispone, para que cause un efecto de persuasiéon en los
electores; lo que en el caso no ocurre, o bien, de qué manera su funcion podria

tener un impacto a la ciudadania en general, esto es, mas alla de las personas

20 Reglamento de Gobierno Municipal del Ayuntamiento de Guadalupe, Nuevo Ledn

ARTICULO 40. El Ayuntamiento designara un Comisario para cada uno de los organismos descentralizados creados, y
establecera las formas para contar con una adecuada informacién sobre el funcionamiento de dichos organismos; lo
anterior, sin perjuicio de las atribuciones de vigilancia y fiscalizacién del Ayuntamiento, la Funcién Publica Municipal y el
Congreso del Estado, que podran ejercerlas en cualquier momento.

ARTICULO 41. La Administracién de los Organismos Descentralizados estara a cargo de un Organo de Gobierno, que
sera un Consejo Directivo o su equivalente, con un Director General, nombrado por el Ayuntamiento en los términos del
reglamento respectivo.

Para la extincion de organismos descentralizados debera fungir como 6rgano liquidador la Funcién Publica Municipal en
su caso. La extincion se formulara mediante acuerdo del Ayuntamiento, misma que debera ser publicada en el Periddico
Oficial del Estado.

21 Reglamento del Instituto Municipal de Desarrollo Policial de Guadalupe, Nuevo Le6n

ARTICULO 4. El presente reglamento tiene como objetivo general establecer y regular los programas y las politicas
integrales encaminadas a alcanzar el desarrollo personal, familiar, profesional y social, de los integrantes en activo de la
institucién policial, instituyendo para tal efecto el Sistema Integral de Desarrollo Policial.

ARTICULO 6. El Instituto tendré como objetivos especificos los siguientes:

I. Definir y ejecutar el Plan Municipal de Desarrollo Policial, estableciendo programas que permitan el desarrollo personal,
familiar, profesional y social del integrante operativo de la institucién policial;

1. Disefiar e implementar las politicas de convocatoria, reclutamiento, seleccién, formacioén, capacitacion, actualizacion,
desarrollo, profesionalizacion, especializacion y evaluacion de los integrantes de la institucion policial; y

Ill. Crear, promover y ejecutar programas que garanticen el logro de los fines del Sistema Integral de Desarrollo Policial,
en el marco de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, la LSPNL, y el Programa Rector de
Profesionalizacion.
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con interés en la capacitacién, desarrollo y especializacion en la institucion

policial.

Aunado a que, no existe ningun elemento que evidencie una posible presion
sobre el electorado a partir de la participacidon como presidente de la mesa
directiva de casilla, por el contrario, del acta de jornada electoral de la casilla 594
B1'22 se advierte que la votacion inici6 a las 8:58 a.m. y concluyo a las 6:00 p.m.
del 2 de junio, ademas se integrd la mesa directiva de casilla de forma completa;
estuvieron presentes las representaciones del PAN, PRI, PVEM, PT, MC y
Morena, quienes no se presentaron incidentes; lo que también consta en las

actas de escrutinio y computo.

Ademas, contrario a lo que pretende el candidato impugnante, en cuanto a que
la presion impacté en todas las casillas de la seccion, debe decirse que las
incidencias presentadas en las distintas mesas directivas, no se advierte alguna
cuestidon relacionada con la supuesta presion o coaccion que pudo ejercer el

funcionario en el electorado.

Incluso, es preciso sefalar que, contrario a lo sostenido por el candidato
impugnante, del resultado de la votacion en la casilla en estudio, se advierte que
el partido que se encuentra actualmente en el gobierno municipal no resulté
favorable con la votacion obtenida, pues, a diferencia del PAN (262), MC (94) y
Morena (77), unicamente logré 68 votos, de ahi que tampoco se acredite una

posible presion que favoreciera al gobierno en turno.

De ahi que no se acrediten los extremos de su accion respecto a la tematica en

concreto porque, aun de acreditarse la irregularidad que aduce, no se advierten
elementos respecto a que sea determinante para la certeza de la votacion y, por

tanto, debe prevalecer su validez.

Tema v. Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio y
computo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la
votacion y sean determinantes para el resultado de la misma

1. Criterio o marco normativo para el analisis de la causa de nulidad

122 | ocalizable en la unidad USB con pruebas remitidas por la autoridad en el juicio SM-JDC-428/2024.
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La Ley de Medios de impugnacion (articulo 75, parrafo 1, inciso k)), establece
que, para la actualizacidn de la llamada causal genérica de nulidad de votacion,

se requiere:

a. Existir irregularidades graves, es decir, actos contrarios a la ley que
produzcan consecuencias juridicas o repercusiones en el resultado de la
votacion, generando incertidumbre en su realizacion.

b. Que dichas irregularidades queden plenamente acreditadas.

c. Que su reparacion no fuese factible durante la jornada electoral o en las actas
de escrutinio y computo, lo cual implica que dichas irregularidades trasciendan
en el resultado de la votacion.

d. Que la certeza de la votacidbn esté contradicha, comprometiendo Ila
transparencia de la jornada y de la votacion recibida en casilla, originandose
con ello desconfianza en los resultados asentados en las respectivas actas
de escrutinio y coOmputo.

e. Que la afectacién resulte determinante para el resultado de la votacién,
provocando una variacion tal que sea suficiente para revertirlo, atendiendo
el criterio cuantitativo o cualitativo, segun corresponda a la naturaleza de la

irregularidad plenamente acreditada.

Esta causal genérica de nulidad, por sus caracteristicas especiales, es
independiente de la materializacién de cualquiera de las enlistadas en los incisos
a) al j), del invocado precepto, pues debe tratarse de irregularidades no tuteladas

por las causales especificas'23.

2. Caso concretamente revisado

El candidato Oliverio Tijerina alega que en las casillas 664 B1 y 664 C1,
durante la jornada electoral: i) un simpatizante del PRI realiz6 una estrategia de
compra de votos para favorecer a dicho partido y al PAN, pues supuestamente
diversos ciudadanos se le acercaban a mostrarle algo que, a decir del actor, eran
sus identificaciones; luego, acudian a votar a las referidas casillas para regresar
con el sujeto, quien les entregaba un sobre blanco una vez que le mostraban su
celular, lo cual, constituyé una irregularidad grave no reparable, pues dichos

partidos obtuvieron, tanto de manera individual como combinada (al ir en

123 Al respecto, véase la jurisprudencia 40/2002, de rubro: NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA. DIFERENCIA
ENTRE LAS CAUSALES ESPECIFICAS Y LA GENERICA. Publicada en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, suplemento 6, afio 2003, pp. 46 y 47.
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coalicién), la mayor cantidad de votacién para sus candidaturas en las elecciones
federales y locales en dichas casillas, y ii) existieron actos de violencia
consistentes en detonaciones de arma de fuego en las inmediaciones de las
casillas, lo que generd panico tanto en los funcionarios de casilla como en el

electorado.

Por lo que, desde su perspectiva, constituyeron irregularidades que afectaron los
principios de autenticidad de las elecciones y de la libertad en la emision del

sufragio, a través de la compra de votos y de hechos de violencia.

3. Valoracion
3.1. Consideraciones previas relativas al razonamiento probatorio

Esta Sala Monterrey parte de la premisa de que generalmente la verdad en el
proceso no puede ser observada directamente por el juzgador. En este sentido,
se comparte el punto de vista de Luigi Ferrajoli segun el cual la verdad procesal
factica, en todo razonamiento judicial probatorio, es un tipo de verdad histérica
acerca de hechos que se sucedieron en el pasado y que son indirectamente
accesibles a la experiencia del juzgador'?4. Es por eso que la verdad histérica
sélo puede ser corroborada por sus efectos, es decir, por los signos dejados en
el presente por los eventos pasados, de tal manera que las pruebas son
experiencias de hechos presentes que el juzgador puede interpretar como signos

de hechos pasados.

La verdad procesal factica, al igual que la verdad historica, en vez de ser
predicable en referencia directa al hecho juzgado, es el resultado de una ilaciéon
de los hechos a probar acontecidos en el pasado con los hechos probatorios del
presente. Esta ilacion se presenta como una inferencia inductiva cuya conclusién
“tiene, por tanto, el valor de una hipdtesis probabilistica en orden a la conexion
causal entre el hecho aceptado como probado y el conjunto de los hechos
adoptados como probatorios. Y su verdad no esta demostrada como l6gicamente
deducida de las premisas, sino solo probada como légicamente probable o
razonablemente plausible de acuerdo con uno o varios principios de

induccion”125,

124 Cfr., Ferrajoli, Luigi, Derecho y Razoén. Teoria del Garantismo Penal, paginas 51 y siguientes.
125 Ferrajoli, Luigi, op. cit., pagina 53.
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El razonamiento probatorio, por tanto, es de tipo inductivo y esta dirigido a
justificar una hipoétesis sobre la base de los hechos ocurridos y su compatibilidad

con el material probatorio.

En ese sentido, esta Sala Regional analizara y valorara las pruebas que obran
en el expediente con el objeto de determinar si se acreditan los hechos alegados,
con ello las irregularidades sefaladas y, en consecuencia, si son suficientes para

justificar la nulidad de la votacion recibida en las dos casillas cuestionadas.

3.2. Bajo ese contexto, esta Sala Monterrey considera que no procede la
nulidad de la votacién recibida en las casillas 664 B1 y 664 C1, porque las
constancias que obran en autos, asi como las pruebas aportadas por el candidato
Oliverio Tijerina, son insuficientes para demostrar que un simpatizante del PRI
coacciono la voluntad del electorado que acudié el dia de la jornada electoral a
dichas casillas, a través de la compra del voto a fin de favorecer a las
candidaturas del PRIy PAN, ni que se realizaron detonaciones de arma de fuego
cerca de dichas casillas, que influyeran en la emision del sufragio en condiciones
de libertad.

En efecto, como se indicé en el marco normativo, para actualizarse la presente
causal de nulidad de votacion recibida en casilla, en principio, debe acreditarse
la existencia de la irregularidad alegada, que no fuera reparable durante la
jornada electoral, que puso en duda la certeza de la votacion y que la afectacion
resulte determinante para el resultado de la votaciéon, que provoque una

variacion tal que sea suficiente para revertirlo.

En el caso, se plantea que, supuestamente, una persona simpatizante del PRI
permanecié frente a las casillas 664 B1y 664 C1, y que diversos ciudadanos se
acercaron a dicha persona que, aduce le nombran “Max”, y que, presuntamente,
le mostraban sus identificaciones; posteriormente acudian a votar a dichas
casillas y, finalmente, regresaban con el sujeto, quien les entregaba un sobre
blanco una vez que le mostraban su celular, aunado a que se escucharon
detonaciones de arma de fuego que implicaron la suspension de la recepcion de

la votacion por, a su decir, aproximadamente 2 horas con 10 minutos.
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Para acreditar lo anterior, Oliverio Tijerina aporta 3 testimoniales levantadas ante

Notario Publico'?, en las que tres personas (una de ellas aduce ser

representante del partido Liberal) manifestaron, en esencia y respecto al presente

planteamiento que, aproximadamente a partir de las 10:00 horas del 2 de junio,

una persona que denominan “Max”, se encontraba fuera de las casillas

cuestionadas comprando votos en favor del PRI y del PAN; asi como copia

certificada de la denuncia presentada ante la FEDE'?7, por una ciudadana quien

se ostenta como representante General del Partido Liberal de Nuevo Ledn, del

partido local denominado Liberal, en la que denuncié que hubo compa de votos

generada, a su consideracion, por el PRI, asi como la existencia de detonaciones

de armas de fuego en las inmediaciones de la casilla 664 B1, 664 C1, al

considerar que constituyen delitos electorales.

Ademas, aporta dos enlaces electronicos de medios de comunicacion digital,

LIDER empresarial y LA PRENSA.mx, que cubrieron la noticia de los supuestos

disparos en las casillas cuestionadas, las cuales se describen a continuacion:

Pruebas
aportadas por
Oliverio
Tijerina

Manifestaciones en documentacion electoral

Observaciones

Acta Notarial
fuera de

protocolo
051/188,749/24

De fecha 11 de
junio

...a los 11 once dias del mes de Junio del afio 2024 dos mil veinticuatro...
HAGO CONSTAR, la solicitud verbal que me hace el sefior JESUS GILBERTO
RODRIGUEZ GARZA, a efecto de que haga constar la declaracion de hechos
suscitados en fecha 2 dos de junio del afio 2024 dos mil veinticuatro, ...en
donde se ubicaron las casillas 664 bdsica y 664 contigua 1, respectivamente.
Siendo las (16:30) dieciséis horas con treinta minutos... acudid el sefior JESUS
GILBERTO RODRIGUEZ GARZA a las oficinas de la notaria... haciendo las
siguientes manifestaciones.

Mas o menos como a las diez de la mafiana con treinta minutos observe que
en frente a las casillas de la seccion 664, estaba un sefior que mds tarde me
enteré que le decian el “Max”, ..a quien observe claramente estaba
comprando votos en las casillas antes mencionadas, es decir en las 664
bdsica y 664 contigua 1, ya que me percaté que esta persona abordada a
muchas personas que se encontraban a punto de ejercer su voto, luego estas
le ensefiaban su credencial de elector, después las personas iban a la casilla
que les tocaba de acuerdo a su apellido, y ejercian su voto; posteriormente
volvian con la persona referida y le ensefiaban sus teléfonos celulares,
después algunos se dirigian a un vehiculo blanco que estaba estacionado a
unos metros de las casillas , al que el Max les hacia sefiales apuntando a los
vecinos y claramente observé que recibian dinero en efectivo con billetes de
diferentes valores; cabe aclarar que el suscrito no me pude percatar cudnto
dinero estaban recibiendo pero claramente se observaba que dicho efectivo
era a cambio de ejercer su voto.

Estas conductas se estuvieron dando durante muchas horas, en donde yo me
di cuenta que vendieron su voto ms o menos unas setenta personas como
minimo, y observé que ese tal Max traia varias bolsas con dinero en efectivo
y también los que estaban ahi atendiendo a sus sefalamientos o
indicaciones.

Observé también que una de las personas abordadas por el tal Max, un sefior
de aproximadamente cincuenta afios de edad de piel morena y cabello entre
cano, traia puesto un pants de color azul, se molesté mucho cuando los

Que el dia 11 de junio, una
persona llamada Jesus Gilberto
Rodriguez Garza, quien dijo ser
observador voluntario, acudié
ante un Notario Publico, a fin de
realizar manifestaciones
relacionadas con lo sucedido
dias antes, durante la jornada
electoral.

Sefialé que frente a las casillas
664 B y 664 C1, una persona a
quien supuestamente
denominan Max, entablaba
comunicacion con otras
personas que acudian a dichas
casillas, y que, al parecer,
después de ingresar a las
casillas, regresaban con él.

La persona refiere que
aproximadamente a las 13:30
escucho sonidos que podian ser
detonaciones de arma de
fuego, que al lugar arribaron
elementos de la policia y
medios de comunicacion.

126 Actas fuera de protocolo 051/188,749/24, 051/188,750/24 y 051/188,751/24, ante el Notario Publico numero 51,
licenciado Evaristo Ocafias Méndez, de 11 de junio, respectivamente, que obran a fojas 84 a 86 del expediente SM-JDC-

428/2024.

27 Naimero de expediente en la FEDE FGJNL-074148/2024.
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abordaron y posteriormente se escucharon varios ruidos al parecer balazos,
eran aproximadamente las trece horas con treinta minutos, por lo que
muchas personas presentes en la casilla, incluso el suscrito empezamos a
correr para tratar de resguardarnos; el suscrito no alcancé a ver quien habia
realizado los disparos pero después de las detonaciones se hicieron
presentes dos granaderas de la policia y varios reporteros y estuvieron
suspendidas las votaciones aproximadamente como dos horas porque
cerraron el acceso y la gente se asusto.

Acta Notarial
fuera de

protocolo
051/188,750/24

De fecha 11 de
junio

...a los 11 once dias del mes de Junio del afio 2024 dos mil veinticuatro...
HAGO CONSTAR, la solicitud verbal que me hace el sefior CESAR GERARDO
GONZALEZ OROZCO, a efecto de que haga constar la declaracion de hechos
suscitados en fecha 2 dos de junio del afio 2024 dos mil veinticuatro, ...en
donde se ubicaron las casillas 664 bdsica y 664 contigua 1, respectivamente.
Siendo las (11:30) once horas con treinta minutos... acudié el sefior CESAR
GERARDO GONZALEZ OROZCO a las oficinas de la notaria... haciendo las
siguientes manifestaciones.

A las diez de la mafiana con quince minutos aproximadamente, el suscrito
observé que una persona a quien después supe que se llamaba el “Max” o
asi le decian estaba parada justamente afuera de la casilla 664 bdsica y
hacia rondas por la diversa contigua 1, y se encontraba esta persona
prdcticamente comprando votos a favor del PRIAN evidentemente, lo
anterior toda vez que abordaba personalmente a las personas que acudian
a votar, entraba en comunicacion con cada uno de ellos durante unos
minutos, después estas personas le mostraban su credencial de elector y
después se dirigian a ejercer su voto respectivamente a la casilla que a cada
uno le correspondia, para posteriormente regresar la persona y le mostraba
al tal “Max” el teléfono celular y después les daba dinero o les decia que
fueran a un carro blanco que se encontraba ubicado en una equina ahi cerca
de las casillas y recibian efectivo a cambio de haber ensefiado su voto
aclarando u no pude ver el mono exacto pero eran varios billetes de distintas
denominaciones.

[]

De todo lo anterior el suscrito fui testigo presencial ya que yo mismo lo vivi
por haber estado en ese lugar viendo el funcionamiento de las casillas, y todo
esto ocurrio el dia de la jornada electoral con personas que entraban a una
y otra casilla, curiosamente sin que nadie se lo prohibiera; no obstante, de
que el suscrito varias veces denuncié esta conducta ante los funcionarios de
casilla quienes nadie me hizo caso. Nada mds yo observé esta conducta en
minimo setenta personas que ejercieron su voto.

Fui testigo también de unos balazos que se detonaron en ese mismo
domicilio donde se encontraban las casillas antes mencionadas, a las trece
horas con treinta y cinco minutos, aproximadamente, ya que se comenzaron
a escuchar sonidos que parecian disparos de arma de fuego.

Esto genero muchos ataques de pdnico entre la gente que nos
encontrdbamos en el lugar, como funcionarios de casilla como votantes, y
nos tratamos de proteger como pudimos,...

Todo este episodio tardé aproximadamente dos horas y diez minutos,
periodo durante el cual se suspendic la votacion.

Que el dia 11 de junio, una
persona llamada César Gerardo
Gonzélez Orozco, acudid ante
un Notario Publico, a fin de
realizar manifestaciones
relacionadas con lo sucedido
dias antes, durante la jornada
electoral.

Sefald que afuera de las casillas
664 B y 664 C1, una persona a

quien supuestamente
denominan Max, entablaba
comunicacién con otras

personas que acudian a dichas
casillas, y que, al parecer,
después de ingresar a las
casillas, regresaban con él, al
parecer por dinero.

La persona refiere que
aproximadamente a las 13:35
escuchd sonidos que podian ser
detonaciones de arma de
fuego, que al lugar arribaron
elementos de la policia y
medios de comunicacién.

Acta Notarial
fuera de
protocolo
051/188,751/24

De fecha 11 de
junio de 2024

...a los 11 once dias del mes de Junio del afio 2024 dos mil veinticuatro...
HAGO CONSTAR, la solicitud verbal que me hace la sefiorita BRENDA
JIMENEZ PENA, a efecto de que haga constar la declaracion de hechos
suscitados en fecha 2 dos de junio del 2024 dos mil veinticuatro, ...en donde
se ubicaron las casillas 664 bdsica y 664 contigua 1, el dia de la jornada
electoral, respectivamente.

Siendo las (13:35) trece horas con treinta y cinco minutos... acudid la sefiora
BRENDA JIMIENEZ PENA a las oficinas de la notaria... con la finalidad de
hacer constar los hechos suscitados en fecha 2 de junio del 2024, haciendo
las siguientes manifestaciones.

...el sufragio se recibid sin mayores contratiempos hasta aproximadamente
las diez y media de la mafiana, ya que me percate que en la calle y banqueta
frente a las casillas de la seccion 664 se podia ver a una persona de sexo
masculino ...quien intercepté de manera individual, a muchas personas con
las que entabla una breve conversacion durante ese dialogo, se observa que
la persona que acudia a votar le mostraba su credencial para votar, luego,
se dirigian a la casilla que les correspondia a cada uno y posteriormente
ejercian su voto; acto seguido regresaban con esa persona, le muestran su
celular y les daba sobres o dinero o también les sefialaba un automdévil de
color blanco que se encontraba ubicado en la esquina de la calle Andhuac
segun la nomenclatura de las calles; a donde estas personas se dirigian y
observé que recibian dinero en efectivo, desconociendo el monto exacto
pero se observaba que eran varios billetes de quinientos pesos.

Esta operacion de la persona mencionada y los sujetos del vehiculo blanco
ocurrio durante al menos dos horas con quince minutos... lapso durante el

Que el dia 11 de junio, una
persona llamada Brenda
Jiménez Pefia, acudié ante un
Notario Publico, a fin de realizar
manifestaciones relacionadas
con lo sucedido dias antes,
durante la jornada electoral.

Sefiald que frente a las casillas
664 B y 664 C1, una persona a

quien supuestamente
denominan Max, entablaba
comunicacion con otras

personas que acudian a dichas
casillas, y que, al parecer,
después de ingresar a las
casillas, regresaban con él.

La persona refiere que
aproximadamente a las 13:30
escuchd sonidos que podian ser
detonaciones de arma de
fuego, que al lugar arribaron
elementos de la policia y
medios de comunicacién.
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cual se pudo observar se acercé aproximadamente a mas de 60 o 70
personas.

Posteriormente, aproximadamente a las trece horas con treinta minutos, se
comenzaron a escuchar sonidos que podian identificarse como detonaciones
de arma de fuego, lo que generd que las personas presentes en la casilla
como personas formadas en la fila entraran en pdnico y dejaran de hacer as
actividades relacionadas con el voto,... el incidente mencionado tuvo como
consecuencia que se apersonaran al lugar elementos de la policia municipal
de Guadalupe, de la Guardia Civil asi como medios de comunicacioén y que
durante un periodo aproximadamente de dos horas y quince minutos se
detuvo la recepcion de la votacion, sin que fuera posible que la gente se
acercara.

Copia
certificada de
denuncia con
ndmero
311/2024-FEDE

De fecha 11 de
junio

BRENDA JIMENEZ PENA, quien se ostenta como representante general del
Partido Liberal de Nuevo Ledn, en las secciones 663 y 664, acudid a la Fiscalia
Especializada en Delitos Electorales de Nuevo Ledn a presentar formal
denuncia de hechos con caracteristicas de delito sobre los siguientes:

El dia de hoy dos de junio de dos mil veinticuatro me apersoné... donde se
ubicaron las casillas 664 bdsica y 664 contigua 1...

...el sufragio se recibid sin mayores contratiempos hasta aproximadamente
las diez y media de la mafiana, ya que me percate que en la calle y banqueta
frente a las casillas de la seccion 664, se podia ver a una persona de sexo
masculino ...quien interceptd de manera individual, a muchas personas con
las que entabla una breve conversacion durante ese dialogo, se observa que
la persona que acudia a votar le mostraba su credencial para votar, luego,
se dirigian a la casilla que les correspondia a cada uno y posteriormente
ejercian su voto; acto seguido regresaban con esa persona, le muestran su
celular y les daba sobres o dinero o también les sefialaba un automovil de
color blanco que se encontraba ubicado en la esquina de la calle Andhuac
segun la nomenclatura de las calles; a donde estas personas se dirigian y
observé que recibian dinero en efectivo, desconociendo el monto exacto
pero se observaba que eran varios billetes de quinientos pesos.

Esta operacion de la persona mencionada y los sujetos del vehiculo blanco
ocurrio durante al menos dos horas con quince minutos... lapso durante el
cual se pudo observar se acercé aproximadamente a mas de 60 o 70
personas.

...aproximadamente a las trece horas con treinta minutos, se comenzaron a
escuchar sonidos que podian identificarse como detonaciones de arma de
fuego, lo que género que las personas presentes en la casilla, tanto
funcionarios de la mesa directiva de casilla como personas formadas en la
fila entraran en pdnico y dejaran de hacer las actividades relacionadas con
el voto [...]; el incidente mencionado tuvo como consecuencia que se
apersonaran al lugar elementos de la policia municipal de Guadalupe, de la
Guardia Civil, asi como medios de comunicacion, y que durante un periodo
de aproximadamente dos horas con quince minutos se detuvo la recepcion
de la votacion, sin que fuera posible que la gente se acercara. [...]

Que Brenda Jiménez Pefia, se
ostentdé como representante
general del partido Liberal, el 2
de junio, presentd una
denuncia ante la FEDE.

La cual, ratificé el 11 de junio,
en la que sefiala que frente a las
casillas 664 B y 664 C1, una
persona a quien
supuestamente denominan
Max, entablaba comunicacién
con otras personas que acudian
a dichas casillas, y que, al
parecer, después de ingresar a
las casillas, regresaban con él.
La persona refiere que
aproximadamente a las 13:30
escuchd sonidos que podian ser
detonaciones de arma de
fuego, que al lugar arribaron
elementos de la policia vy
medios de comunicacién.

Nota
periodistica en
LIDER
empresarial

De 2 de junio'?

Voto24/Reportan disparos en casilla Guadalupe

Una vecina comentd que se escucharon disparos en la calle Andhuac, entre
Sabinas y 10 de mayo, cerca de la casilla 664, contigua 1.

Alejandra Arellano/Agencia Reforma

MONTERREY, NL 02-Jun-2024. El reporte de detonaciones de arma de fuego
cerca de una casilla movilizé a policias de Guadalupe, en la Colonia Libertad.
De acuerdo con vecinos, cerca de las 15:30 horas se escucharon varios
disparos cerca de la casilla 664, ubicada en la calle Andhuac entre Sabinas y
10 de mayo.

“Pasé alguien gritando que desalojaron y el miedo inundé toda la casilla
dijo una vecina

Tras recibir el reporte al 911, tres patrullas municipales recorrieron la colonia
pero hasta el momento no han encontrado indicios de las detonaciones.
Alrededor de tres ganaderas de Policia Municipal de Guadalupe se
presentaron al lugar.

Una vecina quien omitié su nombre por miedo a represalias comenté que
escucharon balazos en la calle Andhuac, entre Sabinas y 10 de mayo, cerca
de la casilla 664 contigua 1.

”

Se dio noticia de que se
reportaron detonaciones de
arma de fuego.

Cerca de las 15:30 y de la casilla
664 contigua 1.

Que una vecina manifesté que
alguien pasé gritando que
desalojaran.

Que arribd la policia municipal
sin encontrar indicios de las
detonaciones.

Nota

periodistica en
LA PRENSA.mx
De 2 de junio'®®

Reportan disparos en casilla de Guadalupe

El reporte de detonaciones de arma de fuego cerca de una casilla movilizé a
policias de Guadalupe, en la Colonia Libertad.

Por: Alejandra Arellano Agencia / Reforma

Monterrey, México (02 junio 2024)

El reporte de detonaciones de arma de fuego cerca de una casilla movilizé a
policias de Guadalupe, en la Colonia Libertad.

Se dio noticia de que se
reportaron detonaciones de
arma de fuego.

Cerca de las 15:30 y de la casilla
664 contigua 1.

Que una vecina manifestd que
alguien pasé gritando que
desalojaran.

128 \Véase en el link: https://www.liderempresarial.com/voto24-reportan-disparos-en-casilla-de-guadalupe/

129 Véanse

en el link:

https://laprensa.mx/notas.asp?id=750418#:~:text=02%20junio%202024 )-

.E1%20reporte%20de%20detonaciones%20de%20arma%20de%20fuego%20cerca%20de,Sabinas%20y%2010%20de

%20May0%20
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De acuerdo con vecinos, cerca de las 15:30 horas se escucharon varios
disparos cerca de la casilla 664, ubicada en la calle Andhuac entre Sabinas y

Que arrib6 la policia municipal
sin encontrar indicios de las

76

10 de Mayo.

dijo una vecina.

detonaciones.

"Pasd alguien gritando que desalojaron y el miedo inundé en toda la casilla",

Tras recibir el reporte al 911, tres patrullas municipales recorrieron la
colonia, pero hasta el momento no han encontrado indicios de las

Alrededor de tres granaderas de Policia Municipal de Guadalupe se
presentaron al lugar.

Una vecina quien omitié su nombre por miedo a represalias comentd que
escucharon balazos en la calle Andhuac, entre Sabinas y 10 de mayo, cerca
de la casilla 664, contigua 1.

detonaciones.

Ahora, de

cuestionadas, se tiene lo siguiente:

las constancias que obran en autos respecto a las casillas

Casilla Documentacion electoral Manifestaciones en documentacion electoral Observaciones
- Se advierte ue existieron
En el rubro: éSe presentaron incidentes? se . . N
. S of . incidencias durante el desarrollo
taché la opcidn Sly la opcidn durante el S
“ e de la votacion, sin conocerse, de
desarrollo de la votacion”. . o
. la sola acta, en qué consistieron
Acta de jornada electoral .
L . las mismas.
También se asentd que no se presentaron i .
X o Ademads de que los partidos no
escritos de protesta o incidentes por parte de las .
; ; o presentaron escritos de
representaciones de los partidos politicos. L K
incidencias o de protesta.
No se indic6 que se haya presentado una | Se requiri6 a la autoridad
incidencia en el desarrollo de la jornada electoral | responsable el 22 de junio de
Acta de escrutinio y 2024, quien respondio el 24 de
computo Tal y como se advierte del acta respectiva | junio que no cuenta con acta de
localizable en el Cuaderno Accesorio 1 del juicio | escrutinioy computo.

664 en el que se actua.

B1 Se sefiala que: Existieron 2 suspensiones de la
Ala 1:57 p.m. Escamilla Gutiérrez Ana Milagros recepcion de la votacién, una de
pard la votacion debido a una hoja rotas ellas se precis6 que fue con

. . A las 3:35 p.m. Se paré un momento la votacion motivo de supuestos balazos.
Hoja de incidentes . . " .
debido a balazos Sin especificarse el tiempo que
duraron las suspensiones.
La cual es firmada por las representaciones del
PAN, PRI, MCy Morena
Se requiri6 a la autoridad
responsable el 22 de junio, quien
S contesté el 24  siguiente
Escritos incidentales o de o P
rotesta No hay remitiendo las certificaciones en
P las que se advierte que no cuenta
con escritos incidentales de los
partidos politicos, ni de protesta
En el rubro: éSe presentaron incidentes? se Se advierte que existieron
taché la opcién Si'y la opcién durante la incidencias en la instalacion de la
“instalacion de la casilla” y el “desarrollo de la casilla y durante el desarrollo de
. votacion” la votacion.
Acta de jornada electoral R
Sin conocerse, de la sola acta, en
En el rubro respecto a si las representaciones de | qué consistieron dichas
los partidos politicos presentaron escritos de | incidencias.
protesta o incidentes se dejo en blanco.
Se requiri6 a la autoridad
Acta de escrutinio vy | Se certifico6 que no se encontré el acta de | responsable, quien respondid que
computo escrutinio y computo. no cuenta con acta de escrutinioy
computo

664 Se sefiala que: Existe incidencia respecto a 2

C1 A las 8:30 a.m. Urna de diputacion federal suspensiones de la recepcién de a
faltante votacidn, sin especificar el tiempo
A las 3:00 p.m. Un elector solicité cambio de durante el cual se mantuvo la

Hoja de incidentes boleta porque de acuerdo al votante estaba rota | suspension.
y para él no era vdlida
La cual es firmada por las representaciones del
PAN, PRI, PT, MCy Morena
Se requiri6 a la autoridad
. . responsable, quien contest6 que
Escritos incidentales o de P ' 4 g
No hay no cuenta con escritos
protesta L )
incidentales de los partidos
politicos, ni de protesta
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3.2.1. De lo anterior, concretamente a partir de la documentacion electoral
levantada el dia de la jornada electiva, las cuales son publicas y tienen valor
probatorio pleno'3°, no se advierte la existencia de incidencias relacionadas con
la compra de votos en favor del PRI y PAN en las casillas cuestionadas, que

pudieran constituir alguna irregularidad.

Aunado a que las pruebas aportadas por Oliverio Tijerina no logran demostrar los
presuntos hechos irregulares, esto es, que una persona llamada Max entregd
dinero a cambio de votar en favor del PRI y del PAN, pues ciertamente aporto
actas ante el Notario Publico numero 51 en las que se hace constar que, 3
personas comparecieron el 11 de junio de 2024 ante dicho fedatario publico, a fin
de manifestar, en esencia y de manera coincidente, que el 2 de junio, durante la
jornada electoral, alguien llamado Max entreg6 dinero a aproximadamente 60 o

70 personas, a cambio de votar en favor del PRI y PAN.

Sin embargo, dichos documentos notariales no tienen la fuerza probatoria
suficiente para acreditar las supuestas irregularidades en las casillas en estudio,
pues los testimonios que se rinden por diversas personas, ante un fedatario
publico y con posterioridad a la jornada electoral, por si solos, no pueden tener
valor probatorio pleno3', en términos de lo establecido en el articulo 14, parrafo
2, de la Ley de Medios de Impugnacion'2, pues en ellos se asientan las
manifestaciones realizadas por una determinada persona, sin atender al principio
de contradiccidn, en relacién con hechos supuestamente ocurridos en ciertas

casillas durante la jornada electoral.

Al respecto, lo unico que le puede constar al fedatario publico es que
comparecieron ante €l unas personas y realizaron determinadas declaraciones,
sin que al notario publico le conste la veracidad de las afirmaciones que se
lleguen a realizar ante él, maxime si del testimonio se desprende que dicho
fedatario no se encontraba en el lugar donde supuestamente se realizaron los

hechos, ni en el momento en que ocurrieron.

130 Conforme con los articulos 14, parrafo 4, inciso a) y 16, parrafo 2, de la citada Ley, tienen el caracter de publicas y cuentan
con valor probatorio pleno.

131 Similar criterio ha sostenido esta Sala Monterrey al resolver el SM-JRC-330/2018 y acumulados.

32 Articulo 14 [...]

2. La confesional y la testimonial también podran ser ofrecidas y admitidas cuando versen sobre declaraciones que
consten en acta levantada ante fedatario publico que las haya recibido directamente de los declarantes, y siempre que
estos ultimos queden debidamente identificados y asienten la razén de su dicho.

77
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Asi, las declaraciones de las personas efectuadas en los términos citados, si bien
son coincidentes en lo narrado, tienen el caracter de declaraciones unilaterales
que carecen de la fuerza convictiva suficiente, pues no atienden a los principios
procesales de inmediatez y de espontaneidad, asi como de contradiccion puesto
qgue no se realizaron en el trascurso de la jornada electoral, ni existe referencia
en los documentos electorales de las casillas cuestionadas, de supuestas
irregularidades de compra de votos como actos de coaccion en la voluntad del

electorado’33.

Es preciso sefalar que el actor lo que busca probar con esas documentales es
algo que presuntamente ocurrié el dia de la jornada electoral, esto es, que se
coacciono y compro el voto de la ciudadania a favor del PRI y PAN; sin embargo,
no alcanzan valor probatorio pleno, pues conforme con la jurisprudencia de este
Tribunal Electoral'34, y los articulos 14, parrafo 4, y 16, parrafos 1y 2, de la Ley
de Medios de Impugnaciéon'3®, solo sera asi cuando, a juicio del érgano
competente para resolver, generen conviccion sobre la veracidad de los hechos
alegados, al concatenarse con los demas elementos que obren en el expediente,
las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacidon que guarden entre si, lo que en el caso no ocurre, aunado a que no
cumplen con los principios de inmediatez y espontaneidad, como si la tienen las
actas de jornada electoral, actas oficiales de las mesas directivas de casilla que

corresponden al mismo dia de la jornada electiva.

En ese sentido, las documentales citadas cuentan con un limitado valor
probatorio, porque impide constatar la veracidad de los hechos, derivado de que
al notario publico no le pueden constar situaciones acontecidas en fecha diversa
al levantamiento del instrumento notarial, toda vez que no se encontraba en el
lugar donde supuestamente se realizaron tales hechos, ni en el momento en que

ocurrieron.

133 Sirve de apoyo a lo anterior, mutatis mutandi, la jurisprudencia 52/2002 de la Sala Superior de rubro: TESTIMONIOS DE
LOS FUNCIONARIOS DE MESA DIRECTIVA DE CASILLA ANTE FEDATARIO PUBLICO, CON POSTERIORIDAD A LA JORNADA
ELECTORAL. VALOR PROBATORIO.

134 Jurisprudencia 11/2002, de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS,
publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacioén, suplemento 6, afio 2003,
pp. 58 y 59.

135 Articulo 14

4. Para los efectos de esta ley seran documentales publicas: [...]

d) Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe publica de acuerdo con la ley, siempre y cuando en ellos
se consignen hechos que les consten.

Articulo 16

1. Los medios de prueba seran valorados por el érgano competente para resolver, atendiendo a las reglas de la légica,
de la sana critica y de la experiencia, tomando en cuenta las disposiciones especiales sefialadas en este capitulo.

2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario respecto de su autenticidad o de
la veracidad de los hechos a que se refieran.



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SM-JIN-135/2024 Y ACUMULADOS

En ese contexto, las documentales aludidas solamente podrian tener cierta
fuerza probatoria cuando sea posible adminicularlas con otros elementos que
obren en autos, como pueden ser las actas oficiales de las mesas directivas de
casilla, lo que no se actualiza en el presente caso, ya que, en cuanto a las casillas
en estudio, las actas de jornada electoral, de escrutinio y computo, asi como las
hojas de incidentes respectivas, no reportan inconsistencia alguna relacionada

con la coaccion y compra de votos.

Por otra parte, Oliverio Tijerina también aporta como elemento probatorio, copia
certificada de la denuncia presentada ante la FEDE, por una persona llamada
Brenda Jiménez Pefa, quien se ostentd en dicha denuncia como representante
general del partido Liberal, y declaré que alguien llamado Max se encontraba el
dia de la jornada electoral frente a las casillas 664 B1 y 664 C1, y que
interceptaba a diversas personas, sefalando como numero aproximado de 60 y
70 personas, y que entablaba comunicacién con ellas, después entraban en
dichas casilla y, posteriormente, se volvian a reunir con “Max”, quien después de
que les ensefara su celular, les entregaba algo que, a su decir, se trataba de

dinero.

Adicionalmente, la referida ciudadana adjunté declaraciones de hechos para
acompanar su denuncia, firmadas por Jesus Gilberto Rodriguez Garza y César

Gerardo Gonzalez Orozco.

Al respecto, conforme a la Ley de Medios de Impugnacion'36, al tratarse de copias
certificadas, tienen valor pleno en cuanto a que dicha certificacion la realizé una
autoridad con fe publica facultada para ello, sin embargo, su alcance probatorio
se limita a que Brenda Jiménez Pefia se presenté ante la FEDE a presentar
denuncia de hechos a fin de que se iniciaran las investigaciones
correspondientes, es decir, la denuncia no es demostrativa mas que de su
presentacion ante la FEDE, por lo que su alcance probatorio se limita a que se
describen hechos que a dicha autoridad no le constan, pues se trata de
manifestaciones narradas por la denunciante y hace referencia a las de terceras

personas.

136 Articulo 14, parrafos 2 y 4, inciso d), en relacién con el numeral 16, parrafo 2, de la Ley de Medios de Impugnacion.

/9
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De manera que, derivado de lo expuesto, validamente puede concluirse que no
se logra acreditar la irregularidad alegada consistente en coaccion de la voluntad
del electorado a través de la compra de votos en favor de las candidaturas del
PRIy PAN.

3.2.2. Por otra parte, a partir de la misma documentacion electoral descrita
levantada el dia de la jornada electiva, las cuales como se indico, son publicas y
tienen valor probatorio pleno, se tiene que en la casilla 664 B1 se suspendio la
votacion por un momento con motivo de detonaciones de arma de fuego, sin
embargo, en principio, no se sefiala cuanto tiempo permanecié suspendida la
recepcion de la votacion, o en su caso, el momento en que se reanudo, por lo
que, por si sola, es insuficiente para demostrar, fehacientemente, que tal hecho
fue irreparable y que trascendié en el resultado de la votacion en la referida

casilla.

Ahora, es pertinente sefialar que las pruebas precisadas y analizadas, también
las aportd con la pretension de demostrar que el dia de la jornada electoral
existieron hechos de violencia, consistentes en detonaciones con arma de fuego
que generaron la suspension de la votacion, lo cual impacto en la libertad en la

emision del voto del electorado en las casillas cuestionadas.

Esto es, en las actas ante el Notario Publico numero 51, también se hizo constar
que las 3 personas ya mencionadas, comparecieron el 11 de junio de 2024 ante
dicho fedatario publico, a fin de manifestar, en esencia y de manera coincidente,
que el 2 de junio, durante la jornada electoral, se escucharon detonaciones de
arma de fuego, lo que generd que las personas presentes en las casillas, tanto
funcionariado como personas formadas en la fila, entraran en panico y se
resguardaran, por lo que se suspendid la recepcidon de la votacion

aproximadamente por 2 horas 15 minutos.

Sin embargo, como se indico respecto de dichos documentos notariales, estos
no tienen la fuerza probatoria suficiente para acreditar las supuestas
irregularidades en las casillas en estudio, pues los testimonios que se rinden por
diversas personas, ante un fedatario publico y con posterioridad a la jornada
electoral, por si solos, no pueden tener valor probatorio pleno'’, en términos de

lo establecido en el articulo 14, parrafo 2, de la Ley de Medios de Impugnacion,

137 Similar criterio ha sostenido esta Sala Monterrey al resolver el SM-JRC-330/2018 y acumulados.
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pues en ellos se asientan las manifestaciones realizadas por una determinada
persona, sin atender al principio de contradiccidn, en relacion con hechos
supuestamente ocurridos en ciertas casillas durante la jornada electoral, por lo

que no le consta la veracidad de las afirmaciones que realizaron ante él.

Igualmente, respecto a la copia certificada de la denuncia presentada ante la
FEDE, por Brenda Jiménez Pefa, quien se ostentd, en dicha denuncia, como
representante general del partido Liberal, y declaré que, aproximadamente, a las
13 horas con 30 minutos, se escucharon detonaciones de arma de fuego, lo que
genero que las personas presentes en la casilla, tanto funcionariado de la mesa
directiva como personas formadas en la fila, entraran en panico y dejaran de
hacer las actividades relacionadas con el voto, para resguardarse, motivo por el
que una persona sufrié una crisis nerviosa aunado al temor que se causo en las

demas personas.

Ademas, mencion6é que dicho incidente duré aproximadamente 2 horas y 15
minutos, periodo por el cual se suspendié la recepcion de la votacion, y la referida
ciudadana, adjunté declaraciones de hechos para acompafar denuncia, firmadas
por Jesus Gilberto Rodriguez Garza y César Gerardo Gonzalez Orozco

coincidentes en lo sefialado.

Adicionalmente, para acreditar su dicho en cuanto a los hechos de violencia con
motivo de detonaciones de arma de fuego, aporté 2 notas periodisticas en

internet del 2 de junio.

La nota difundida por el medio de comunicacion digital LIDER empresarial, como
se indicé en el cuadro que antecede, se sefialé que una vecina cerca de la casilla
664 contigua 1, se escucharon disparos, por lo que acudieron al lugar 3 patrullas
municipales, sin embargo, segun la nota, no se encontraron indicios de las

detonaciones.

Adicional a lo anterior, en la nota periodistica del medio digital LA PRENSA.mx,
también se sefialé que los hechos ocurrieron cerca de las 15:30 horas, segun el

dicho de vecinos.
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En cuanto a las referidas notas periodisticas, con fundamento en la Ley de
Medios de Impugnacion®®, asi como el criterio de este Tribunal Electoral, son
documentos privados con valor indiciario y para determinar si se trata de indicios
simples o indicios con mayor grado de conviccion, el juzgador debe valorar las

circunstancias de cada caso’3°.

En cuanto a la violencia que se narra en las notas periodisticas, se hace alusion
a que cerca de la casilla 664 C1, se escucharon detonaciones con arma de fuego

por lo que, acudieron elementos policiales.

Ademas, las notas senalan que sus fuentes de informacion son los dichos de
vecinos, por lo que, concretamente, respecto a la existencia o no de las
detonaciones, no se trata de hechos que los medios pudieron corroborar
directamente, maxime que las propias notas sefialan que hasta ese momento en
que daban la noticia, no se habian encontrado indicios de las referidas

detonaciones.

Por consiguiente, si bien las notas periodisticas hablan de sucesos de violencia
o presuntos balazos en las inmediaciones de las casillas cuestionadas el dia de
la eleccion, también se advierte que no hubo rastros de que efectivamente se
trataran de balazos, ni mucho menos dan cuenta de que por tal motivo se hubiera

suspendido la votacion.

Bajo ese contexto, de la valoracion conjunta de los hechos e indicios que se
advierten del material probatorio, asi como lo sefialado en la documentacion
electoral, se concluye que no existen elementos suficientes para sostener que el
dia de la jornada electoral, efectivamente, y a fin de coaccionar la voluntad del
electorado, se haya comprado el voto a la ciudadania que emitié su sufragio en
las casillas cuestionadas, o que la suspension de la votacién por supuestas
detonaciones de arma de fuego, fuera de la magnitud suficiente para considerar
que afectd en el animo del electorado que votaria en dichas casillas, como se

precisa enseguida:

138 Articulo 14, parrafo 5.

139 VVéase jurisprudencia 38/2002, de rubro: NOTAS PERIODISTICAS. ELEMENTOS PARA DETERMINAR SU FUERZA
INDICIARIA. Compilacion Oficial 1997-2013, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, pag.458-
459. Las jurisprudencias y tesis de este Tribunal Electoral pueden consultarse en la en la pagina oficial de
internet: www.te.gob.mx
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1) De las 2 casillas en las que presuntamente acontecieron las violaciones, sélo
en una se registr6 en la documentacion oficial electoral, una incidencia
relacionada con la suspensidon por un momento de la votacion por balazos, sin

precisar por cuanto tiempo duré dicha suspension.

2) Los hechos que se asentaron en los testimonios notariales, aunque arrojan
indicios, no cumplen con los principios de inmediatez, espontaneidad y

contradiccion por lo que son indicios con un reducido alcance probatorio.

3) De acuerdo con el contenido de la denuncia que realizé una ciudadana, los
hechos narrados no son idéneos para demostrar que, efectivamente, existié una
coaccion en la voluntad del electorado a través de la compra del voto, y que
existieron detonaciones de arma de fuego que suspendieron por mas de 2 horas,

lo que afectd la libertad de la ciudadania en la emision del voto.

4) Las fuentes de informacion de las notas periodisticas, segun lo que sefalan,
fueron los dichos de vecinos, aunado a que también sefalan que hasta ese
momento no se encontraron indicios de detonaciones, por lo que los medios de
comunicaciéon no pudieron corroborar de manera fehaciente los acontecimientos
que les fueron reportados, pero si generan de forma indiciara la presuncion de la

su existencia.

Por tanto, por un lado, las pruebas, por si mismas, son insuficientes para
acreditar, como se indicd, que se coacciond la voluntad del electorado a través
de la compra del voto de las personas que acudieron a las casillas cuestionadas
y, por otro lado, si bien se acredita que se suspendid la recepcidn de la votacion
en la casilla 664 B1 (segun se indicé en la hoja de incidentes), lo cierto es que
no fue de tal magnitud que pudiera considerarse como determinante para el
resultado de la votacion, o bien que se trate de una violencia generalizada, pues
en el referido documento Uunicamente se consigné que se paré un momento la

votacion debido a balazos’9, y sélo en esa casilla.

Esto es, la eventual suspension de la votacion por un momento en dicha casilla
no seria determinante, pues se considera que se traté de un periodo corto de
tiempo segun lo narrado en la hoja de incidentes, ademas, debe atenderse al

principio de conservacion de los actos publicos validamente celebrados.

140 |ncidencia registrada a las 13:57 horas.
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Asi pues, de las propias constancias no se advierte que la violencia se hubiera
ejercido con la finalidad de coaccionar el voto de los electores a favor de algun
contendiente electoral, por lo que, tan solo mencionar que existi6 violencia, no es
una situacion que, por si misma, demuestre que dicho acontecimiento esté
estrictamente relacionado con la jornada electoral y/o con la candidatura electa,
ya que no existen elementos contextuales que lleven a sostener de manera logica
que dichas detonaciones fueron orquestadas para perjudicar o favorecer a una

determinada opcidn politica.

Lo anterior, porque no todo acto de violencia o la sola presencia de factores
externos relacionados con actos ilicitos, implica un impacto determinante en los

resultados de la votacion en las casillas cuestionadas.

En ese sentido, es preciso sefialar que, dado que no se logra tener certeza del
periodo que durd la suspension de la recepcion de la votacion, a fin de revisar si
dicha irregularidad es o no determinante para el resultado de la votacion, se

recurre a los resultados de la votacion en dichas casillas en el proceso electoral

anterior.
Votacion en el | Votacionen el | Votacion en el
Casilla proceso proceso proceso
electoral 2024 | electoral 2021 | electoral 2018
664 B1 380 395 381
664 C1 380 360 394

De lo anterior se advierte que, si bien se acredita la existencia de una suspensién
en la recepcion de la votacion por supuestas detonaciones de arma de fuego, lo
cierto es que, esta fue por solo un momento que no tuvo un impacto determinante
en el resultado de la votacion, pues en el actual proceso electoral, asi como los

dos anteriores, se ha tenido una participacion ciudadana en similares términos.

Es preciso sefialar que, las causales de nulidad se rigen por el principio de
tipicidad, por lo que tienen que actualizarse todos sus elementos, a fin de que se

configure el efecto anulatorio que pretende el actor.

Dicho principio de tipicidad evita que cualquier acto pueda vulnerar la votacién
emitida por el electorado, misma que es tutelada por el principio de conservacion

de los actos publicos validamente celebrados.
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Al respecto, de lo expuesto y del analisis de los hechos y los elementos de prueba
aportados y que obran en autos, se concluye que no son suficientes para
acreditar la causal alegada, esto es, que existieron irregularidades graves
irreparables y que afectaron de manera determinante el resultado de la votacién
de las casillas 664 B y 664 C1, pues el hecho que logré acreditarse, consistente
en la suspensioén de la votacion por supuestas detonaciones de arma de fuego
(que incluso no se demuestra tal acto de violencia), no fue determinante en los
resultados, por lo que debe prevalecer la voluntad del electorado a la luz del

principio de conservacion de los actos publicos validamente celebrados™!.

De ahi que no proceda la nulidad de la votacion en las referidas casillas.

Tema vi. Cadena de custodia planteada por el candidato electo, Pedro
Garza

Cuestion previa respecto al desistimiento del agravio en el que sefala una
afectacion a la certeza en el resguardo de la paqueteria electoral (cadena de
custodia)

Pedro Garza presentd desistimiento y ratificacion, exclusivamente, en cuanto a
su agravio en el que sefala que la autoridad responsable falté a su deber de
cuidado de la paqueteria electoral de 50 casillas, al considerar que ya no era

acorde a sus intereses.

Al respecto, esta Sala Monterrey considera que, con independencia de la
perfeccion formal y juridica en la ratificacion del escrito de desistimiento, dada la
falta de elementos de fondo en los planteamientos mismos, resultaba
improcedente que este 6rgano de decision emitiera algun pronunciamiento,

alcanzando el actor la pretension que motivé el desistimiento.

Apartado lll. Efectos

En consecuencia, lo procedente es declarar la nulidad de la votacién recibida en
las casillas 538 C1, 558 B1, 763 C1, 788 C1, 751 C2 y 755 C1, por recibir la
votacién personas no autorizadas para ello, aunado a que no se encuentran en

las listas nominales de las secciones correspondientes’2 o bien, estaban

41 Véase la jurisprudencia 9/98, de Sala Superior de rubro: PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O
ELECCION. Consultable en la Compilacion del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 1997-2013,
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, p.p. 532 y 533

42 Articulo 75, parrafo 1, incisos e) de la Ley de Medios de Impugnacion.
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acreditadas como representantes partidistas, y en las casillas 553 C1, 534 B1,
567 B1, 582 C2, 624 C2, 626 C3 y 757 B1, por haber mediado error y dolo en el
computo, todas ubicadas en el 11 distrito electoral federal en el estado de Nuevo

Ledn, con sede en Guadalupe, por tanto, se modifican los resultados

consignados en el acta de computo distrital de diputaciones federales de mr

del citado distrito.

En tales circunstancias, se extrae las constancias individuales de recuento

correspondientes a las casillas 13, las cantidades siguientes:

SIEIEIREEEET
Casilla @ - Ly | X morena | @ | @ Eo & B | e | moes | registr nﬁl::: Total
k23 morena. ados
534
B1 71 52 5 17 11 | 100 | 104 | 7 4 0 0 3 0 1 1 0 6 382
538
c1 86 55 4 14 17 107 118 5 1 0 0 15 0 4 1 0 12 439
553
1 62 37 5 10 10 77 87 5 4 0 0 5 0 0 0 2 2 306
558
B1 95 37 1 14 3 62 91 5 1 0 0 6 1 3 1 0 3 323
567
B1 32 38 2 6 5 41 54 0 0 0 0 3 0 0 0 0 3 184
582
P 97 45 3 14 9 107 | 112 | 3 2 0 0 9 1 3 1 0 11 417
624
@ 109 44 2 17 9 107 | 126 | 8 4 0 0 5 0 3 2 0 7 443
626
c3 202 71 7 11 9 101 189 | 12 3 0 0 2 0 1 0 2 6 616
751
P 89 38 3 12 10 91 147 | 5 2 0 0 11 1 0 4 1 7 421
755
c1 30 42 7 11 10 91 112 0 2 0 0 13 1 2 3 0 15 339
757
B1 65 69 1 31 14 | 190 | 232 | 5 1 1 0 14 1 4 3 1 34 666
763
c1 131 38 10 13 6 99 96 9 4 0 0 5 0 2 0 1 6 420
788
c1 23 33 1 11 7 65 104 2 0 0 0 8 3 1 2 0 10 270
Total
nulo 1092 | 599 | 51 [181 | 120 (1238 | 1572| 66 | 28 1 0 |99 8 24 18 7 |122 | 5226

Se modifican los resultados consignados en el acta de computo distrital de

diputaciones federales de mr del 11 distrito electoral federal en el estado de

Nuevo Ledn, con sede en Guadalupe, para quedar en los siguientes términos'43:

COMPUTO MODIFICADO

Partido politicoo | Computo | Cémputo Votacion Votacion
coalicion oficial corregido anulada modificada

48,461 48,461 1092 47,369

@D 25244 | 25350 599 24,751

143 En conformidad con lo dispuesto en el articulo 56, parrafo 1, inciso c), de 1a18 Ley de Medios de Impugnacion.
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COMPUTO MODIFICADO
Partido politicoo | Computo | Cémputo Votacion Votacion
coalicion oficial corregido anulada modificada
% 1,702 1,696 51 1,645
[
7,771 7,687 181 7,506
VERDE|
PT 5,726 5,676 120 5,556
E 56,524 56,700 1238 55,462
morena 59,486 59,685 1572 58,113
@) % 3403 | 3,338 66 3,272
'y 1032 | 1032 28 1,004
¥ 82 84 1 83
¢ = 72 50 0 50
morena 4,230 4,249 99 4,150
VERDE,
PT) 527 531 8 523
morena 979 979 24 955
VERDE
m morena 785 785 18 767
No registrados 162 162 7 155
Votos nulos 4,900 4,900 122 4,778
Votacién Total 221,086 | 221,365 5,226 216,139 8 7

Ahora, los votos emitidos a favor de dos o mas partidos coaligados se distribuiran
igualitariamente entre los partidos que integran la coalicion y, de existir fraccion, los

votos correspondientes se asignaran a los partidos de mas alta votacion.

1. Coaliaciéon Fuerza y Corazén por México

Distriucion de votos entre partidos coaligados
Combinacion Votos Par_ti_do Votos Distribucion
en boleta politico de votos
47,369 1,091
@ % 322 @ 24,751 1,091
*® 1,645 1,090
(a) 47,369 502
@ oo 2
@ 24,751 502
(o) 47,369 42
83 o ,
2
23 1,645 41
D 24,751 25
¢"p & 50
E23 1,645 25

Entonces, los votos anteriores se distriburan de la siguiente forma:

Partido Votos Distribucion
Politico de votos
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(PaN) 1,091 + 502 + 42 1,635
™ 1,091 + 502 + 25 1,618
23 1,090 +41+ 25 1,156

TOTAL 4,409

1.1. Coaliacion Sigamos Haciendo Historia

Distriucién de votos entre partidos coaligados
Combinacién en Votos Partido Votos Distribucién
boleta politico de votos
7,506 1,383
morena m 4,150 morena 58,113 1,384
VERDE
B | 5556 1,383
0 7,506 262
523
o 5,556 261
&4 | 7506 477
morena 955
VERDE morena 58,113 478
Gl | 5556 383
m morena 767
morena 58,113 384

Entonces, los votos anteriores se distriburan de la siguiente forma:

Partido Votos Distribucion
8 8 Politico de votos
’ 1,383 + 262 + 477 2,122
VERDE|
morena 1,384 + 478 + 384 2,246
PT| 1,383 + 261 + 383 2,027
TOTAL 6,395

En seguida, se dispone la distribucion final de la votacion por cada partido politico:

Distribucion final de votos a partidos politicos
Votos
Partido recibidos por | Votos de la Distribucion
olitico los partidos coalicion final
P enlo distribuidos
individual
47,369 1,635 49,004
&b 24,751 1618 26,369
% 1,645 1,156 2,801
7 7,506 2,122 9,628
VERDE
PT 5,556 2,027 7,583
E 55,462 - 55,462
morena 58,113 2,246 60,359
No registrados 155 No aplica 155
Votos nulos 4778 No aplica 4,778
""thf;f" 205,335 10,804 216,139
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A continuacion, se expone la votacion obtenida por cada candidatura postulada:

Votacion total en el Distrito 11 en Guadalupe,
Nuevo Leén
Partido Politico o Coalicion Numero de votos
55,462
& & 78,174
o) 77,570
Candidatos no registrados 155
Votos nulos 4,778
Total 216,139

1. Con la modificacion del cdmputo distrital, no existié cambio alguno entre el
primero y segundo lugar de la eleccion de diputaciones por el principio de mr
correspondiente al 11 distrito electoral federal en Nuevo Ledn, con sede en
Guadalupe, por ende, no hay cambio en la formula de candidaturas que
resulté ganadora, la que fue postulada por la Coalicion Fuerza y Corazén x
México, integrada por PAN, PRIy PRD.

2. En consecuencia, se confirma el otorgamiento de la constancia de mayoria
y validez a favor de la formula de candidaturas postuladas por la Coaliciéon Fuerza
y Corazén x México integrada por PAN, PRI y PRD, actos realizados por el 11
Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en Nuevo Ledn, con sede en

Guadalupe.

3. Finalmente, se confirma la declaracion de validez de la eleccion.

Resuelve

Primero. Se acumulan los expedientes SM-JIN-136/2024, SM-JIN-137/2024,
SM-JDC-428/2024 y SM-JDC-432/2024 al SM-JIN-135/2024, por lo que debera

glosarse copia certificada de esta sentencia a los juicios acumulados.

Segundo. Se decreta la nulidad de la votacion recibida en las casillas 534 B,
538 C1, 553 C1, 558 B1, 567 B, 582 C2, 624 C2, 626 C3, 751 C2, 755 C1, 757
B1, 763 C1y 788 C1, instaladas en el 11 distrito electoral federal en el estado de
Nuevo Ledn con sede en Guadalupe, correspondiente a la eleccién de

diputaciones federales por el principio de mayoria relativa.

Tercero. Se modifican los resultados consignados en el acta de computo distrital

de diputaciones federales de mayoria relativa del citado distrito, para quedar en
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los términos precisados en el apartado de efectos de esta sentencia, los cuales

sustituyen al acta de computo distrital.

Cuarto. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la declaracion de
validez de la eleccidn y el otorgamiento de la constancia de mayoria respectiva,
realizados por el 11 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en el Estado

de Nuevo Ledn, con sede en Guadalupe.

En su oportunidad, archivense los presentes expedientes como asuntos
concluidos y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacion que exhibio

la responsable.

Notifiquese como en derecho corresponda.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho y el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar,

ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.



