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expresados por los actores son ineficaces, por no controvertir frontalmente las

razones que sustentan el sentido de la decision.
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Constitucion Constitucion Politica de los Estados
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Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de Zacatecas



SM-JE-227/2021

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Nueva Alianza: Partido Nueva Alianza Zacatecas

PRI: Partido Revolucionario Institucional

Secretaria Secretaria  Ejecutiva  del Instituto

Ejecutiva: Electoral del Estado de Zacatecas

Tribunal Local: Tribunal de Justicia Electoral del Estado

de Zacatecas

1. ANTECEDENTES

Las fechas que se citan corresponden a dos mil veintiuno, salvo distinta

precision.

1.1. Inicio del proceso electoral. El siete de septiembre de dos mil veinte, dio
inicio el proceso electoral concurrente ordinario 2020-2021 para la renovacion

de la Gubernatura, Diputaciones y Ayuntamientos en el Estado de Zacatecas.

1.2. Denuncia. El doce de mayo, el PRI, presentd escrito de denuncia por
publicaciones en el perfil de Facebook atribuidas a [SELUINT\sJoHEsY:y ke,
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

sentenciafiezu I IERERELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.
VAR eI E N A G Y ) M | R E L CR ERET N G lEE| postulado por Nueva

Alianza, por la difusion de propaganda electoral con simbolos religiosos,
aparicion de menores de edad y entrega de dadivas, lo que en su concepto

violaba la normativa electoral.
Asimismo, solicitd se dictaran medidas cautelares.’

1.3. Inicio del procedimiento especial sancionador. El trece siguiente, el

encargado de la Unidad de lo Contencioso de la Secretaria Ejecutiva, registro

el procedimiento especial sancionador [SE[YI[\V:\sJelggsY.y o RS 0], \:\E

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentencial¥

ordend a la Unidad Técnica de Oficialia Electoral del Instituto Local certificar

el contenido de las direcciones electréonicas denunciadas.

1.4. Admision. El diecisiete de mayo, el encargado del Despacho de la Unidad
de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva admitié la denuncia y

entre otros, se reservo el emplazamiento respectivo.

1 Acordadas mediante auto de fecha trece de mayo. Visible a foja 73 del cuaderno accesorio Unico.
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1.5. Actas de certificaciones electréonicas. En fechas, veintitrés de abril,
diecisiete y veintitrés de mayo, personal de la Unidad Técnica de lo
Contencioso de la Secretaria Ejecutiva, certificd las direcciones electrénicas

denunciadas.2

1.6. Audiencia de pruebas y alegatos. El cinco de junio, se desahogd la
audiencia de pruebas y alegatos.?

Una vez sustanciado el procedimiento especial sancionador [SRIVI[\V:\»lek

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de|
EXRTINNE, el Instituto Local, remitio el expediente al Tribunal Local, para

efectos de su resolucion.

1.7. Requerimiento. El veintitrés de junio, el Tribunal Local, radicé el

LI ERMICRETEIMIINEWAELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.
Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaf G [NiiloR-IRSI=Iei (=] e=14[o)

Ejecutivo del Instituto Local un informe, asi como diversa documentacion a

efecto de contar con los elementos necesarios para su resolucién.*

1.8. Resolucion. El veinticinco siguiente, el Tribunal Local resolvié en el
sentido de declarar inexistente la infraccion relativa a la entrega de dadivas y
existente en cuanto a la emision de propaganda electoral con simbolos
religiosos y utilizacion de imagenes con menores de edad, en contra del
denunciado y del partido que lo postuld; imponiéndoles una sancion

econdmica.®

1.9. Juicio electoral federal. Inconforme, el veintinueve de junio, los actores

promovieron el presente medio de impugnacion.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver este asunto, porque
se controvierte una sentencia dictada por el Tribunal Local, recaida en un
procedimiento especial sancionador, que tuvo por acreditadas infracciones en

contra de un candidato y del partido que lo postuld, a la Presidencia Municipal

2 Mediante Actas respectivas, consultables en fojas 103, 113 y 132 del cuaderno accesorio
unico.

3 Visible a foja 181 del cuaderno accesorio Unico.

4 El cual fue desahogado el veinticuatro de junio, mediante oficio IEEZ-02/2551/21; véanse fojas 264 y
560 del cuaderno accesorio unico.

5 En cuanto al candidato la sancién fue por la cantidad de $8,962.00 (ocho mil novecientos sesenta y
dos pesos 00/100 M.N.) y a Nueva Alianza $17,924.00 (diecisiete mil novecientos veinticuatro pesos
00/100 M.N.)
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de Cuauhtémoc, Zacatecas, entidad federativa ubicada en la Segunda

Circunscripcion Electoral Plurinominal en la que se ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, de conformidad con el articulo 195, fraccion XIV, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién®, y en atencion a lo previsto en
los Lineamientos Generales para la identificacion e integracién de Expedientes

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.”
3. PROCEDENCIA

El juicio es procedente, porque reune los requisitos previstos en los articulos
8; 9, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios, conforme a lo razonado en el

auto de admision de cinco de julio.®
4. ESTUDIO DE FONDO
4.1. Materia de la controversia

El presente juicio tiene origen en el procedimiento especial sancionador,
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento vy
iniciado con la denuncia interpuesta por
PRI en contra de los actores, en la que se sefial6 la difusion de propaganda
electoral, en especifico, publicaciones en el perfil oficial de Facebook del
denunciado donde utilizé simbolos religiosos, al poner su nombre seguido de

su seudoénimo entrecomillado como [SARIVILNT:\sIoHEE Y-\ Ko I & S 2 0],'V:\ N

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencial

Lo anterior con el fin de aprovecharse de la creencia de la ciudadania y
conseguir el voto, transgrediendo con ello el principio de equidad en la
contienda; ademas de la aparicion de menores de edad y entrega de dadivas,

situacion que a juicio del PRI transgredia la normativa electoral.
En la contestacion, los denunciados manifestaron que:

a) El seuddnimo era propio del hoy actor, pues asi se le conoce y llama

entre la gente cercana a él por regalar juguetes a los nifios en la época

6 El articulo citado corresponde a la Ley Organica del Poder Judicial Federal vigente al momento de
iniciar el procedimiento, en términos del articulo quinto transitorio de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion, publicada el siete de junio en el Diario Oficial de la Federacion, el cual conforme al
décimo segundo transitorio abroga la ley publicada el veintiséis de mayo de mil novecientos noventa y
cinco

7 Aprobados por la Presidencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral el doce de noviembre de dos
mil catorce y en los que se establecié el juicio electoral como el medio para conocer de aquellos asuntos
en los cuales se impugnen actos o resoluciones en la materia que no admitan ser controvertidos a través
de los distintos juicios y recursos previstos en la Ley de Medios.

8 Consultable en el expediente principal.
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de navidad, ademas de otras labores generosas, razén por la cual
consideraba que en ningun momento se utilizaron simbolos religiosos

para obtener algun beneficio del electorado.

b) Senalan que el Instituto Local no le restringié el registro como candidato

ERELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento vy
WO IEIR G EURC CREREE CIEE, Zacatecas, por el contrario, el

mismo fue aprobado en el sentido de que el nombre y seudénimo

aparecerian en las boletas electorales.

c) El denunciado tiene el derecho de profesar la creencia religiosa que

mas le agrade, de acuerdo al articulo 24 de la Constitucién Federal.

d) Si bien el dia del nifio se realiz6 un evento por parte del entonces
candidato, los gastos se encontraban registrados en el Sistema Integral
de Fiscalizacion del INE; asimismo, en dicho evento solo se entregaron
alimentos, bebidas y bolos para los nifios que acudieron al lugar de los

hechos, siendo erréneo que se hubieren entregado juguetes a los nifos.

e) Si bien aparecen menores de edad en las publicaciones, contaban con
el consentimiento expreso por los padres de familia; ademas, una de
las nifias que aparecia en las imagenes tomada de la mano del hoy
actor, era su hija, por lo que se entiende que si contaba con el permiso

de este.

El veintitrés de abril, el Instituto Local realizé la certificacion de hechos, a fin
de corroborar la existencia y contenido de dieciséis ligas electronicas de
Facebook referidas por el PRI; posteriormente, el cinco de junio se llevo a cabo

la audiencia de pruebas y alegatos.

El doce de junio el Tribunal Local recibié el expediente (HRININXeHYNLe)
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la
S 0aE), por lo que previa sustanciacion del procedimiento, el veinticinco
siguiente se dicto la resolucion en la que determiné tener por acreditadas las
infracciones consistentes en difusion de propaganda electoral con simbolos

religiosos y utilizacion de imagenes de menores de edad en sus redes sociales.

Para llegar a dicha conclusién el Tribunal Local valord las siguientes

documentales:®

9 Pruebas que fueron valoradas por el Tribunal Local de conformidad con lo dispuesto en el articulo 409
numeral 2, de la Ley Electoral, en relacion con el 48, del Reglamento de Quejas, otorgandoles un valor
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Pruebas ofrecidas por el Denunciante:

a) Documental privada, consistente en el nombramiento de [JR|J{II\V\0 o gV e,

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

m como representante suplente del Partido Revolucionario Institucional ante

el Consejo General del Instituto Local.

b) Documental privada, consistente en la solicitud de certificacion de hechos de
veintidés de abril, realizada ante la Secretaria Ejecutiva del Consejo General del

Instituto Local.

¢) Instrumental de actuaciones.

d) Presuncional legal y humana.

El Denunciado y Nueva Alianza no ofrecieron formalmente elementos.
Pruebas recabadas por la autoridad instructora:

a) Documental publica, consistente en la certificacion de hechos de veintitrés de abril,

correspondiente al contenido de dieciséis ligas electrénicas, todas relativas a la

il e ) ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacion al final de la sentencial

b) Documental privada, consistente en el escrito de cuatro de mayo, signado por el

presidente del Comité Directivo Estatal del PRI en Zacatecas, en el que acredita al

=L ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
M OEE IR EIN CRERENERIEE como representante suplente del partido

politico ante el Consejo General del Instituto Local.

¢) Documental publica, consistente en el acta de certificacion de hechos de diecisiete
de mayo, correspondiente al contenido de la liga electronica
http.://facebook.com/105806897931716/posts/331837358662001, en Ila que se

encontraron veintitun imagenes relativas al evento denunciado.

d) Documental publica, consistente en la certificacion de hechos, de veintitrés de

mayo, correspondiente al contenido de diez ligas electronicas, todas relativas a la

slizlee e gELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacion al final de la sentencial

pleno a las pruebas documentales publicas. Por su parte a las privadas y técnicas solamente les otorgd
un valor indiciario, de conformidad con el articulo 409 numeral 3 de la Ley Electoral.
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e) Documental privada, consistente en el escrito de contestacion al oficio IEEZ-
UCE/751/2021, emitido por el Denunciado y recibida por la Unidad de lo Contencioso

el treinta y uno de mayo, relativo a lo siguiente:

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

e Realiz6 sus manifestaciones con relacién a los hechos que se le imputan.
e Presenté la caratula de su registro ante el IEEZ.

e Anexo copia simple de la podliza relativa a la aportacion de camparna a cargo del
Sistema Integral de Fiscalizacién del INE, por el importe de $16,450.00 (dieciséis mil

cuatrocientos cincuenta pesos 00/100 M.N.).

e Exhibi6 los permisos y credenciales de elector sobre la autorizacion del uso de

imagenes y video por parte de los papas de los menores de edad.

Posteriormente, derivado de la contestacion de los denunciados tuvo

reconocidos y acreditados, entre otras cosas los siguientes hechos:

e La calidad del Denunciado como entonces candidato a la (SRLYL/:\»]eX

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al

ULEIK CRERTNIERIGE], como propietario de la planilla y postulado por el
Partido Nueva Alianza.

e El Denunciado, en su escrito de contestacion, manifesté que es titular 7

W -HERSIBIERELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final de la sentencial

e Que en su propaganda electoral se utilizd el seudénimo de
JELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento vy
B L R T E R e, v que es conocido asi porque regala
juguetes a los nifios en épocas navidenas, pero dicho apodo no tiene
connotacion religiosa, pues no lo usa para difundir actividades

relacionadas con alguna religion.

¢ Que realiz6 una publicacién en la red social Facebook con motivo de la

celebracion del dia del nifio.

e Que si aparecieron menores de edad en su publicacién y que cuenta

con el consentimiento de los padres.

¢ Que endicho evento se hizo entrega de alimentos, bebidas y bolos, asi

como un show de payasos y botargas y el uso de un brincolin.
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A continuacion, realizé un estudio detallado de los marcos normativos de: i)
Propaganda Electoral con uso de expresiones religiosas; ii) entrega de

dadivas; v, iii) interés superior de la nifiez.

De esa manera, el Tribunal Local concluyd, en primer término, que, el
UG hIInGEEL IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
en las publicaciones se
consideraba una expresion religiosa para identificarse ante la ciudadania, lo
que podria atraer un alto grado de influencia, incidencia o confusion entre el

electorado que se identificara con dicha religion°.

En ese entendido, si bien el entonces candidato goza de ejercer su libertad de
culto, no debié incluir dicho seudonimo, pues la utilizé reiterada y
sistematicamente con el propdsito de que se le identificase con base en un
contexto religioso (religién Catdlica), como la idea central de su propaganda
electoral y no solamente como alusion a una fecha (natalicio del Nifio Dios),
aunado a que la palabra “Dios” se presenta frente al electorado como una
figura de caracter divina o superior, lo que trastocaba el principio de separacion

Iglesia-Estado.

Por otra parte, consideré que si bien la denuncia versaba exclusivamente
sobre propaganda electoral, en la aparicion de la boleta el Instituto Local no
actud de conformidad con la normativa, pues no observé que la insercion del
seudonimo del ahora actor, tanto en la caratula de registro como en las boletas
electorales contenia alusiones de caracter religioso que no se sujetaban a los
principios que rigen la materia electoral, situacion que no eximia de
responsabilidad a los actores pues el hecho denunciado era la utilizaciéon de

simbolos religiosos y no su insercion en la boleta.

De esa manera, senalé que se desatendian los principios de separacion
Iglesia-Estado, violentandose el principio de equidad en la contienda, por lo
que no era suficiente la tesis aplicada (10/2013)'" en el sentido que un

candidato puede adicionar su sobrenombre en la boleta electoral.

10 E| Tribunal Local tomé en cuenta que en el Estado de Zacatecas un millén trescientos cincuenta y seis
mil novecientos cinco personas profesan la religién catélica lo que equivalia al 81.63% del total de la
poblacion.

1 Jurisprudencia 10/2013 de rubro: BOLETA ELECTORAL. ESTA PERMITIDO ADICIONAR EL
SOBRENOMBRE DEL CANDIDATO PARA IDENTIFICARLO (LEGISLACION FEDERAL Y
SIMILARES) Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13, 2013, pags. 13y 14.
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TRIBUNAL ELECTORAL . e ., . .z
del Poder Judicial de la Federacion — que gcreditara la filiacion de los padres o de sus tutores, situacién que no

acreditaba el vinculo, aunado a que solo se tenia la supuesta autorizacion de
un menor y tampoco se presentoé la opinion del menor en la que se explicara

el alcance en su participacion en la propaganda politico electoral.

Finalmente, concluyd que no se actualizaba la infracciéon de entrega de
dadivas, pues si bien en el evento denunciado se entregaron alimentos y
bebidas, asi como la participacién de payasos y brincolines, no se advertia que
el actor haya solicitado el voto a su favor o en contra de alguna fuerza politica,
0 a cambio de la oferta o entrega de un servicio o bien que condicionara al
elector a generar un vinculo de lealtad como votantes hacia el entonces

candidato, por lo que considerd que no se coacciono el voto.

En tal virtud, al actualizarse las infracciones por la utilizacion de simbolos
religiosos en propaganda electoral, asi como la aparicién de menores de edad
en las redes sociales del actor, tuvo por acreditada la culpa in vigilando a

Nueva Alianza, procedio a individualizar y aplicar la sancion correspondiente.

Planteamientos ante esta Sala

Los actores refieren que fue incorrecto que el Tribunal Local determinara como
culposa la falta cometida, bajo la premisa de que Nueva Alianza no realiz6
accion alguna para suspender las conductas de su candidato esto a pesar de
tener conocimientos de los hechos realizados, ya que el Instituto Local al
momento de realizar el registro de la candidatura, asi como la aparicion de su
sobrenombre en la boleta electoral, pues en el caso de haber incurrido en una
falta que transgrediera la normativa electoral, debi6 realizar una prevencion,

ademas de que el sobrenombre no se ha relacionado con alguna religion, pues

(OEYEICETIMELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final de la sentenciaf

Asimismo, refieren que en ningun momento dicho sobrenombre obliga o
coacciona a la ciudadania para votar por el actor, pues fueron ellos quienes se
lo otorgaron derivado de sus actividades generosas, por lo que se debe
ponderar el proceder de los denunciados y en apego a la libertad de expresion
y la libertad de culto determinar si el seudénimo usado en la boleta coacciono

el voto.
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Por otra parte, sefialan que la resolucién es ilegal, pues los permisos de los
padres en los que autorizaban la aparicion de los menores en el video
denunciado si fueron presentados, aunado a que el Instituto Local no solicitd

alguna adecuacién u observacién a la conducta sancionada.
Cuestiones por resolver

En la presente sentencia se analizara si fue correcta la determinacion emitida

por el Tribunal local en el procedimiento especial sancionador.

4.2 Decision

Esta Sala Regional considera que debe confirmarse la resolucion impugnada,
a partir de que las razones expresadas por el Tribunal Local y que sostienen
el sentido de la decision, no fueron controvertidas por los actores, por el
contrario, sus planteamientos versan sobre cuestiones que ya fueron

analizados, por tanto, deben quedar firmes.

4.3. Justificacion de la decision
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TRIBUNAL ELECTORAL  Tripunales puedan revisarlo de fondo.

del Poder Judicial de la Federacion

Lo anterior, porque, ciertamente, la jurisprudencia ha establecido que, cuando
el promovente expone sus agravios, no esta obligado a manifestarlos bajo una
formalidad especifica, porque para tenerlos por expresados soélo se requiere

la mencidn clara de la causa de pedir 0 un principio de agravio.

Sin embargo, esto légicamente implica, como presupuesto fundamental, que
con ello se confronte, al menos, a través de una afirmacion de hecho minima,

lo considerado en el acto impugnado o la instancia previa.

Ello, porque, cuando se presenta una impugnacion, el promovente tiene el
deber minimo de confrontar y cuestionar lo determinado en la resolucion

intermedia, combatiendo las consideraciones que la sustentan.

Incluso, en los supuestos en los que es procedente la suplencia, en ningun
caso puede faltar a los inconformes, la precision de lo que consideran les

agravia y la razén concreta del porqué estima que le causa una vulneracion.

En términos generales, los argumentos deben cuestionar las consideraciones
que sustentan el sentido de la determinacién impugnada, pues de otra manera,
dichas consideraciones quedarian firmes y sustentarian el sentido de lo
decidido, con independencia de lo que pudiera resolverse en relacion con

diversas consideraciones, dando lugar a la ineficacia de los planteamientos.
Caso concreto.

Senalan los actores que fue incorrecta la decisién del Tribunal Local al
determinar cdmo culposa la falta cometida, bajo la premisa de que Nueva
Alianza no realizd accion alguna para suspender las conductas de su
candidato esto a pesar de tener conocimientos de los hechos realizados, pues
el Instituto Local al momento de realizar el registro de la candidatura y la
aparicion de su sobrenombre en la boleta electoral, en caso de haber advertido
una falta que transgrediera la normativa electoral, debié realizar una

prevencion para indicarselos, ademas el sobrenombre no se ha relacionado

con alguna religion, pues no existe un “{SRIVII\V\0 e}V y (O o= 3{ 10\ VA1 N
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciag
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Asimismo, refieren que en ningun momento dicho sobrenombre obliga o
coacciona a la ciudadania para votar por el actor, pues fueron ellos quienes le
otorgaron el seudonimo derivado de sus actividades generosas, por lo que se
debe ponderar el proceder de los denunciados y en apego a la libertad de
expresion y la libertad de culto determinar si el seudonimo usado en la boleta

coacciono el voto.

Por otra parte, sefialan que la resolucion es ilegal, pues los permisos de los
padres en los que autorizaban la aparicion de los menores en el video
denunciado si fueron presentados, aunado a que el Instituto Local no solicitd

alguna adecuacién u observacién a la conducta sancionada.

Son ineficaces los agravios hechos valer, por no controvertir frontalmente

las razones que sustentan la decision impugnada.

El Tribunal Local determin6 declarar existentes dos de las tres infracciones
denunciadas, consistentes en difusion de propaganda electoral con simbolos
religiosos y utilizacion de imagenes de menores de edad en las redes sociales
del actor, al considerar, en primer término que, el seudénimo
utilizado en las publicaciones se consideraba una expresion
religiosa que buscaba posicionarse ante la ciudadania, pudiendo atraer un alto
grado de influencia, incidencia o confusion entre el electorado que se

identificara con la religion (catdlica).

Si bien, el candidato goza de ejercer su libertad de culto, no debid incluir dicho
seudonimo, pues lo utilizé reiterada y sistematicamente con el propésito de
que se le identificase en un contexto religioso (religion Catdlica), siendo la idea
central de su propaganda electoral y no solamente como alusion a una fecha
(natalicio del Nino Dios), aunado a que la palabra “Dios” se presenta frente al
electorado como una figura de caracter divina o superior, lo que trastocaba el

principio de separacion Iglesia-Estado.

Por otra parte, si bien la denuncia versaba exclusivamente sobre propaganda
electoral, logré corroborar la aparicidon del nombre y sobrenombre del actor en
las boletas electorales??, situacion por la cual refirid que tanto el Instituto Local
y los actores no actuaron de conformidad con la normativa, pues el Instituto

Local debié advertir las alusiones de caracter religioso contenidas en la

12 Derivado de las diligencias para mejor proveer realizadas por el Tribunal Local.
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caratula de registro y en las boletas electorales, las cuales no se sujetaban a

los principios que rigen la materia electoral.

Situacion, que no eximia de responsabilidad a los actores pues el hecho
denunciado era la utilizacion de simbolos religiosos en propaganda electoral y

no su inserciéon en la boleta.

Ahora bien, con relacion a la aparicidon de menores de edad en la propaganda

electoral, resolvid6 que las autorizaciones presentadas, no generaban
conviccién de su veracidad, al no exhibirse el documento idéneo para acreditar
la filiacion con los padres o de sus tutores, situacion que no confirmaba el
vinculo, ademas de sdlo contar con la supuesta autorizacion de un menor y
tampoco se presento la opinidn del menor en cual se explicara el alcance en

su participacion en la propaganda politico electoral.

Contra esas consideraciones, los actores sefialan en su demanda que el
Tribunal Local no debi6é determinar como culposa la falta cometida, bajo la
premisa de que Nueva Alianza no realizé accion alguna para suspender las
conductas de su candidato esto a pesar de tener conocimientos de los hechos
realizados, pues en su caso, el Instituto Local al momento de realizar el registro
de la candidatura y la aparicion de su sobrenombre en la boleta electoral, de
haber advertido una falta que transgrediera la normativa electoral, debio

realizarles una prevencion, ademas, el sobrenombre no se ha relacionado con

alguna religién, pues no existe un [FE]IVA\sJe N .y O N = 0] VAR
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencial

Asimismo, refieren que en ningun momento dicho sobrenombre obliga o
coacciona a la ciudadania para votar por el actor, pues fueron ellos quienes le
otorgaron dicho seudénimo derivado de sus actividades generosas, por lo que
se debe ponderar el proceder de los denunciados y en apego a la libertad de
expresion y la libertad de culto determinar si el sobrenombre usado en la boleta

coacciono el voto.

Por otra parte, sefialan como ilegal la resolucion, pues los permisos de los
padres en los que autorizaban la aparicion de los menores en el video
denunciado si fueron presentados, aunado a que el Instituto Local no solicitd

alguna adecuacion u observacién a la conducta sancionada.

Como se advierte, el Tribunal Local sostuvo el sentido de su resoluciéon en

diversas razones que no son controvertidas frontalmente por el actor.

13



14

SM-JE-227/2021

En efecto, en su caracter de denunciado e inconforme con la resolucion, los
hoy actores debieron expresar con claridad las violaciones constitucionales o
legales que considerara fueron cometidas por la autoridad responsable,
exponiendo los razonamientos logico-juridicos a través de los cuales
evidenciara que la responsable realizé una incorrecta interpretacioén juridica de
las disposiciones aplicadas o de la aplicabilidad de los criterios de este Tribunal

electoral o la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

De hecho, los actores insisten en lo sefalado en la contestacion a la queja,

pues en esta instancia se inconforman de manera genérica con lo siguiente:

EY =Rl JERIUIJEIELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final de la sentenciafileEI-R:Ele el ee]g

alguna religién, ademas de que su utilizacion no coacciona a la

ciudadania a votar por él,
b) Lo utilizé en apego a su libertad de expresioén y culto;

c) Los permisos de los padres en los que se autorizaba la aparicion de los

menores en el video si fueron debidamente presentados.

Dichas cuestiones, ya fueron analizadas por el Tribunal Local, de esa manera
los actores omiten expresar las razones y el sustento del por qué estiman que
el sobrenombre utilizado: i) no se asocia con alguna religion; ii) no coacciona
a la ciudadania a votar por el actor, iii) no genera inequidad en la eleccion; iv)
se utilizé en apego a su libertad de expresién y culto y v) los permisos
existentes en autos si acreditaban la autorizacidén por parte de los padres para

la aparicidén de los menores en el video.

De esa forma, los actores dejan de expresar los motivos por los cuales
consideran incorrectos los conceptos utilizados por el Tribunal Local, respecto
a que el seudénimo utilizado en las publicaciones se consideraba una
expresion religiosa asociada con la religion catdlica, que coaccionaba el voto
de la ciudadania, generaba equidad en la contienda, y los permisos existentes
en autos no acreditaban la autorizacién por parte de los padres para la

aparicion de menores en el video denunciado.

Bajo esa logica, los argumentos genéricos expuestos por los actores resultan
ineficaces para controvertir lo resuelto por el Tribunal Local, porque debian

demostrar la ilegalidad de la resolucion impugnada en cuanto a que la

utilizacion del sobrenombre [SRIVINT:\0 oMV 0 X S 3870\ V:\Iedo] V[ 0]\ ed/:-\
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no transgredia la
normativa electoral, y los permisos existentes en autos si demostraban el
consentimiento por parte de los padres, para la aparicion de menores en el

video denunciado, como contrariamente lo resolvié el Tribunal Local.

Ahora bien, no pasa inadvertido que el Tribunal Local aun cuando la denuncia
versaba sobre el uso indebido de propaganda electoral colocada en la red
social Facebook, tuvo por acreditado el uso del mismo seuddénimo en la
caratula de registro del actor, asi como en las boletas electorales; en contra
de ello, los actores expresan que el Instituto Local en caso de haber advertido
una transgresiéon a la normativa electoral, debio realizar una prevencion a fin

de subsanar su falta.

Para esta Sala Regional dicho argumento resulta ineficaz, pues como se
sostuvo en la sentencia impugnada el hecho denunciado y por el que el
Tribunal Local sancion6 a los actores, fue por la utilizacion de simbolos
religiosos en la propaganda electoral'® y no su insercion en la boleta electoral,
razon por lo cual estimar fundado dicho agravio, no mejoraria su situaciéon

juridica.

En consecuencia, ante la ineficacia de los agravios, lo procedente es

confirmar la determinacion impugnada.

5. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su
caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la

responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos de la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion,

correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

13 Esta cuestion fue estudiada por el Tribunal Local al atender los alegatos presentados por los actores,
pues advirtieron que el Instituto Local debié considerar que el seudénimo era contrario a los principios
de separacion Iglesia-Estado contemplados en el articulo 130 de la Constitucion Federal, procediendo a
conminar al referido instituto.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion
y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.

Referencia: Paginas 1, 2, 3,4,5,6,7,8,9,11, 12,13y 14.
Fecha de clasificacion: catorce de julio de dos mil veintiuno.
Unidad: Ponencia del Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Clasificacion de informacién: Confidencial por contener datos personales que hacen a personas fisicas
identificables.

Periodo de clasificacion: Sin temporalidad por ser confidencial.

Fundamento legal: Articulos 23, 68, fraccién VI, y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; asi como 3, fraccién IX, y 31 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados.

Motivacidn: En virtud de que en la instancia previa se realizé versidn publica de la sentencia impugnada
para proteger los datos personales de diversos individuos, a fin de evitar la difusidon no autorizada de esa
informacion.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificacion: Jorge Alberto Sdenz Marines,
Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a la Ponencia del Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.




