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Monterrey, Nuevo Ledn, a dieciocho de agosto de dos mil veintiuno.

Sentencia definitiva que confirma la resolucién emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Leon, en el juicio de inconformidad || Gz
B 2| considerar que: a) el actor no formuld correctamente la
peticion de inaplicacion del articulo 18 de los Lineamientos; b) la planilla del
actor no se encontraba en la figura extraordinaria establecida en el articulo 271
de la Ley Electoral Local; y ¢) el procedimiento de asignacion de regidurias de
RP se realiz6 atendiendo al criterio sustentado por la SCJN en la Accién de

Inconstitucionalidad 38/2014 y sus acumuladas, por lo que es el que debe

prevalecer.
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GLOSARIO
Acuerdo de Acuerdo de la Comisién Municipal Electoral de
Reconfiguracion: Hidalgo, mediante el cual se resuelve lo

relativo a la reconfiguracion de la votacion de
la eleccion del ayuntamiento de Hidalgo,
Nuevo Ledn; y en consecuencia, la asignacion
de regidurias por el principio de representacion
proporcional para la integracion del referido
ayuntamiento, en cumplimiento a lo ordenado
por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
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Leén en el juicio de inconformidad

Comisién Municipal:  Comision Municipal Electoral de Hidalgo,
Nuevo Leén

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral
Ley Electoral Local: Ley Electoral para el Estado de Nuevo Ledn
Lineamientos: Lineamientos para la distribucion de

diputaciones y regidurias de representacion
proporcional en el proceso electoral 2020-2021

MR: Mayoria relativa

PAN: Partido Accién Nacional

RP: Representacion proporcional

RSP Partido politico Redes Sociales Progresistas
Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leodn

1. ANTECEDENTES

1.1. Jornada Electoral. El seis de junio,' se llevo a cabo la jornada electoral

para la renovacion, entre otros, del Ayuntamiento de Hidalgo, Nuevo Ledn.

1.2. Computo municipal.? El nueve de junio, la Comisién Municipal concluy6
la sesion de cdmputo, declarando la validez de la eleccion, por lo que entregd
la constancia de mayoria y validez a la planilla encabezada por Guadalupe
Jesus Rodriguez Lozano, postulada por el partido politico Movimiento

Ciudadano, al resultar ganadora.

Posteriormente, el once de junio, la Comisién Municipal realiz la asignacién

de regidurias por el principio de representacion proporcional.

1.3. Primeros Juicios de inconformidad locales. Inconformes con la
declaracion de validez de la eleccion, asi como con la entrega de las
constancias de mayoria y validez respectivas, el trece, catorce y dieciséis de
junio, diversos candidatos a la presidencia municipal de Hidalgo, Nuevo Leodn,

interpusieron diversos juicios:

1 En adelante, las fechas corresponden al afio dos mil veintiuno, salvo precision que se realice.
2 Visible a foja 142 del accesorio Unico, que obra en el expediente SM-JDC-805/2021.
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:

1.4. Primera Sentencia local.? Posteriormente el ocho de julio, el Tribunal
Local dicté sentencia en la cual confirmd la declaracion de validez de los
resultados consignados en el acta de computo municipal de Hidalgo, Nuevo
Ledn; asi como la declaracion de validez de la eleccion y el otorgamiento de
la constancia de mayoria. Por otro lado, declaré la nulidad de la votacién
recibida en la casilla 816 contigua 1y, en consecuencia, ordeno a la Comision
Municipal reconfigurar los computos correspondientes a la eleccion, realizar

de nueva cuenta la asignacion de regidurias por el principio de RP.

1.5. Acuerdo de Reconfiguracién.* En cumplimiento a lo ordenado por el
Tribunal Local, el trece de julio el Comité Municipal emitié acuerdo a través del
cual realizé la reconfiguracion de la votacion de la eleccion del ayuntamiento
de Hidalgo, Nuevo Ledn; y en consecuencia, asigné de nueva cuenta las

regidurias por el principio de RP para la integracion del referido ayuntamiento.

1.6. Juicios locales |Gz vy B conformes con dicha

determinacién el quince y dieciséis de julio, los actores interpusieron ante el

Tribunal Local juicios de inconformidad.

1.7. Sentencia local. El pasado treinta y uno de julio, el Tribunal Local dictd
sentencia en la cual confirmé el Acuerdo de Reconfiguracion; toda vez que
contrario a lo sefialado por los promoventes la Comisiéon Municipal si realizé la
asignacion de conformidad con el procedimiento establecido en la Ley

Electoral para el Estado de Nuevo Leodn y en los Lineamentos.

1.8. Juicios ciudadanos federales. En contra de la resolucién anterior, el
cuatro y cinco de agosto, los actores promovieron los presentes juicios

ciudadanos al rubro indicados.

2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver los presentes
juicios ciudadanos, ya que se controvierte una resolucién del Tribunal Local,
relacionada con la asignacion de regidurias por el principio de representacion

proporcional para la integracion del Ayuntamiento de Hidalgo, Nuevo Leon; por

3 Los juicios | N . 1 cdiante acuerdo
ordenado por la Magistrada Presidenta del Tribunal Local.
4 Consultable a foja 62 del accesorio Unico que obra en el expediente SM-JDC-805/2021.
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tanto, se surte la competencia material y territorial de este o&rgano

jurisdiccional.

Lo anterior, con fundamento en el articulo 176, fraccién IV, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1,

inciso b), de la Ley de Medios.
3. ACUMULACION

Del analisis de las demandas se advierte que existe conexidad en la causa, ya
que se combate la misma determinacion; por tanto, a fin de evitar riesgo de
qgue se dicten sentencias contradictorias, procede acumular el expediente SM-
JDC-806/2021, al juicio ciudadano SM-JDC-805/2021 por ser el primero que
se recibio en esta Sala Regional; debiéndose agregar copia certificada de los

puntos resolutivos de esta sentencia al expediente acumulado.

Lo anterior con fundamento en los articulos 180, fraccién Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 31 de la Ley de Medios, y 79 del

Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

4. PROCEDENCIA

Los juicios son procedentes al reunir los requisitos previstos en los articulos 8,
9, parrafo 1, 13, parrafo 1, inciso b), 79 y 80 parrafo |, inciso f), 83, parrafo I,
inciso b), de la Ley de Medios, conforme a lo razonado en los respectivos autos

de admision.®
5. ESTUDIO DE FONDO
5.1. Materia de la controversia

Lo constituye la sentencia dictada en el juicio de inconformidad [ GTGEGzN
I <diante el cual el Tribunal local confirmé en lo que fue materia
de impugnacion, la asignacion de regidurias de RP del ayuntamiento de
Hidalgo, Nuevo Leodn, al considerar que la Comision Municipal la realizé de
conformidad con el procedimiento establecido en la Ley Electoral Local, asi

como en los Lineamientos.
Agravios que se hicieron valer en la instancia local.

Actor.

5 Visibles en los expedientes principales.
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1) Elarticulo 18% de los Lineamientos es inconstitucional, por lo que solicitd
su inaplicacion, toda vez que resulta contrario a los principios de
jerarquia y reserva de ley, pues de conformidad con dicho articulo, la
Comisiéon Municipal, asigno las regidurias de RP, considerando sélo el

40% de las que correspondieron a la planilla de MR.

También senald que en términos del articulo 271, la regla especifica del
40% de las regidurias de MR, puede ser mayor por el supuesto de

subrepresentacion, por lo que debid asignarsele una segunda regiduria
de RP ala planilla de la que es parte, encabezada por || GTGNG

2) En la asignacion de regidurias de RP, la Comision Municipal omitié realizar
el estudio del cociente electoral, pues la planilla en la que fue registrado obtuvo
una votacion que duplicé el porcentaje minimo establecido en |la Ley Electoral

Local (10%) por lo que tenia derecho a la asignacion.
Actora.

3) La Comisién Municipal asigné erroneamente una regiduria de RP al partido
RSP, pues dicho partido no obtuvo el porcentaje minimo requerido del 10% de
la votacion valida emitida, de conformidad con el articulo 270, parrafo cuarto,

de la Ley Electoral Local.

4) De conformidad con el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, el
municipio de Hidalgo cuenta con 16.524 habitantes, por lo que, al tener menos
de 20,000 habitantes, se debid tener el 10% de la votacion valida emitida para
tener derecho a participar en la asignacion de regidurias de RP, y no el 3%

como lo establecié la Comision Municipal.
Resolucién impugnada

El Tribunal local considerd que contrario a lo sefalado por el actor, no existia
vulneracion a los principios de jerarquia normativa y reserva de ley al
aprobarse el articulo 18 de los Lineamientos, por lo que era correcta la
aplicacién por parte de la Comision Municipal, ya que dicho articulo reproduce

lo establecido por la Ley Electoral Local en su articulo 270.

Asi, de dichos articulos se establece como regla que las regidurias de RP a
repartir por la autoridad administrativa no podran ser mayores al 40% de las

que el correspondan a la planilla de mayoria relativa, siendo la Unica excepcion

6 En la sentencia el Tribunal Local interpretd que, si bien el actor en su demanda se refirio al articulo 15
de los Lineamientos, el articulo del que se dolia era el 18.
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a esta regla, cuando al calcularse el numero de regidurias de RP que le
correspondan al ayuntamiento, se obtuviese un numero fraccionado, debiendo
elevar el entero superior mas cercano, aun y cuando se supere el porcentaje

senalado.

De esa manera, al aprobarse los Lineamentos, en particular el articulo
controvertido, no se establecieron reglas que no contemplara la Ley Electoral
Local, haciéndose soélo una reproduccién del mismo, por lo que la Comision
Municipal realizd la asignacion de conformidad con lo establecido por la

legislacién electoral.

Asimismo, declaré inoperante el planteamiento por el que solicitd Ila
inaplicacién del articulo 18 de los Lineamientos, al considerar que el actor no
identificd qué articulos constitucionales o convencionales eran quebrantados
por la referida disposicién, aunado a que no podia hacer un examen general
de las normas cuestionadas, pues no operaba la suplencia de la queja al

tratarse de un medio de impugnacion de estricto derecho.

Por otra parte, sefiald que fue correcto que la autoridad responsable no
analizara la asignacién de regidurias de RP en la etapa de cociente electoral,
pues no fue necesario realizar la asignacion de regidurias de RP a través de
dicho calculo, ya que en la etapa de porcentaje minimo se agotaron las
regidurias, pues de conformidad con el articulo 270, tercer parrafo, de la Ley
Electoral Local, las regidurias de RP, seran hasta un 40% de las que
correspondan a la planilla de MR de conformidad con la Ley de Gobierno

Municipal del Estado de Nuevo Leén.”

De esa manera, correspondia repartir las regidurias entre los partidos politicos
y candidaturas independientes que obtuvieron el porcentaje minimo del 3% de
la votacion, siendo siete los que obtuvieron el porcentaje minimo; por lo que,
al tener solo tres regidurias, las asigno entre las tres planillas que obtuvieron
el mayor porcentaje de la votacion valida emitida (candidato independiente,
PAN y RSP), razon por la cual no fue necesario desarrollar la siguiente etapa

de cociente natural.

Asimismo, refirié que era erréneo lo sefalado por el actor, en relacion a que
se dejé a un 10% de las personas que votaron por la | EGcEcING

7 Mediante acuerdo CEE/CG/25/2020 la Comision Estatal Electoral de Nuevo Leon determiné el nimero
de integrantes de planillas, otorgandole al Municipio de Hidalgo dos sindicaturas y seis regidurias, por lo
que el 40% de las seis regidurias era de 2.4, redondeandose al entero superior inmediato, es decir 3
regidurias.
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I sin representatividad, pues como se menciond se asignaron las

regidurias de RP que correspondian segun la poblacion del municipio.

El Tribunal Local sefal6 que la autoridad administrativa no tenia obligaciéon de
notificarle personalmente el Acuerdo de Reconfiguracion, ni los Lineamientos;
el primero de ellos, al advertirse de autos que el catorce de julio, la planilla a
la que pertenece fue debidamente notificada a través del representante
propietario, aunado a que el actor presenté de manera oportuna su medio de
defensa en contra del referido acuerdo, por lo que respecta al segundo, ya que
fueron aprobados el seis de octubre de dos mil veinte y publicados como hecho

notorio publico en su pagina web.

Por ultimo, consideré fundado, pero inoperante el agravio de los promoventes,
por lo que hacia a que el partido RSP no debia asignarsele una regiduria de
RP al no haber alcanzado el 10% de la votacion valida emitida; lo anterior, ya
que, si bien era cierto que la Comision Municipal no atendio la regla poblacional
establecida en articulo 270, parrafo cuarto, de conformidad con los criterios
sustentados por la SCJUN y esta Sala Regional lo conducente era inaplicar

dicha porciéon normativa.2

Asi, era correcto que la Comision Estatal Electoral de Nuevo Ledn hubiere
establecido en los Lineamientos el porcentaje minimo del 3% de la votacién

valida emitida.
Agravios planteados ante esta Sala
JDC-805

e El Tribunal Local realizé un indebido analisis sobre la constitucionalidad
del articulo 18 de los Lineamientos, pues desde su perspectiva no
bastaba que se transcribiera un articulo de una ley a un reglamento,
sin0 que era necesario que expresara si la norma de la que se
inconformd era constitucional o no, de esa manera, contrario a lo
sostenido por el Tribunal Local, sefiala que si confronto los articulos de
la Constitucion Federal que consideraba contrarios a la disposicion

reglamentaria®.

e Que el Tribunal Local no fue exhaustivo, ademas de ser incongruente

pues en su demanda, manifestd su causa pedir, consistente en que a

8 En los que se resolvié que el 10% de la regla poblacional resultaba excesiva, pues su aplicacién podria
dejar sin representacion a los partidos minoritarios y no garantizaba la pluralidad perseguida por el
principio de RP.

9 “Paginas 8 a 10 de mi demanda” (sic).
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su planilla le correspondia una regiduria adicional (debian ser 4 y no 3)
de conformidad con la regla establecida en el articulo 271 de la Ley

Electoral Local.

La resolucién del Tribunal Local afecta su derecho al dejarlo en estado
de subrepresentacion al haber obtenido una votacidn mayor a la que le

asigna la Comisién Municipal.

El Tribunal Local es incongruente pues plantea una litis diferente de la
que se quejaba, pues su agravio se encaminaba a combatir que habia
obtenido un numero mayor de votos, que incluso duplican el porcentaje
minimo establecido, por lo que no se aplicé lo mandatado por la propia
ley, pues aun y cuando no hubiere regidurias por repartir debio

establecer los mecanismos adecuados para la debida asignacion.

De conformidad con la Ley Electoral Local se deben conceder al menos
6 regidurias de RP, con el fin de garantizar un ambiente plural en las

regidurias a repartir.

JDC-806

La resolucion vulnera el principio de certeza y seguridad juridica, toda
vez que no tenia conocimiento de la inaplicacion del articulo 270 de la
Ley Electoral Local en cuanto al porcentaje del 10% como minimo para
poblaciones con menos de 20,000 habitantes, de esa manera, el
Tribunal Local siguié aplicando dicho fundamento legal al resolver

juicios de inconformidad de las elecciones de 2018.

Asimismo, que no tenia conocimiento de la accion de
inconstitucionalidad del afio 2014, aunado a que la ultima reforma de la
Ley Electoral Local es del afio 2017, por lo que desde su punto de vista

es la que debe aplicarse.

De esa manera, refiere que las regidurias deben repartirse entre ||l

I - = cual forma parte y el PAN, pues fueron los

que obtuvieron una votacion mayor al 10% establecido en la legislacion

electoral local.

Cuestion a resolver

Esta Sala debera determinar si fue correcto que el Tribunal local confirmara en

su sentencia el Acuerdo de Reconfiguracion.
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5.2. Decision

TriBUNAL ELecTORAL Esta Sala Regional considera que la sentencia impugnada debe confirmarse

del Poder Judicial de la Federacién

en atencién a que:

a) Elactor no formulé correctamente la peticion de inaplicacion del articulo

18 de los Lineamientos.

b) La planilla del actor no se encontraba en la figura extraordinaria

establecida en el articulo 271 de la Ley Electoral Local.

c) El procedimiento de asignacion de regidurias de RP se realizo
atendiendo al criterio sustentado por la SCJN en la Accion de
Inconstitucionalidad 38/2014 y sus acumuladas, por lo que es el que

debe prevalecer.

5.3. Justificacion de la decision

5.3.1. Marco normativo

El articulo 115, fraccion, VIlI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos preve que las leyes de los estados estableceran el principio de
representacion proporcional, garantizando la representacion de las fuerzas
politicas que, sin haber obtenido la votacion mayoritaria, cuentan con una
fuerza electoral suficiente para ser representados en dicho 6rgano de

gobierno.

Por lo que, otorga libertad legislativa a las entidades del pais, a fin de que
definan la forma en que integraran su sistema juridico y los mecanismos de

acceso a este tipo de cargos.

En Nuevo Ledn, el articulo 121 de la Constitucion del Estado dispone que,
ademas de las regidurias de eleccion directa, habra las de representacion

proporcional en la forma y términos que se establezcan en la Ley de la materia.

En relacion con lo anterior, el articulo 20 de la Ley Electoral local dispone que
cada municipio sera gobernado por un Ayuntamiento de eleccion directa y
mayoritaria, integrado por una presidencia municipal, sindicaturas y regidurias
que correspondan. Asimismo, establece que, en la eleccion de regidurias se
seguira el sistema mixto de mayoria relativa y de representacion proporcional,

conforme a las bases establecidas en la esa Ley.

En tanto que, el articulo 15, fraccion Il, de la Ley Organica Municipal prevé

que, en los municipios cuya poblacion exceda de doce mil habitantes pero que
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sea inferior a cincuenta mil, habra una presidencia municipal, dos sindicaturas,
seis regidurias de mayoria relativa y las regidurias de representacion

proporcional que correspondan.

Para la distribucion de regidurias por dicho principio se estara al procedimiento

establecido en los articulos 270 y 271, de |la Ley Electoral local.

A saber, es el primero de los preceptos citados el que brinda las bases para
definir qué partidos o fuerzas politicas tienen derecho a participar en la
asignacion; para ello, expresamente precisa en la fraccion | que es necesario

que la planilla no haya obtenido el triunfo de mayoria.

Las regidurias de representacion proporcional a repartir, atento a lo
establecido en el parrafo tercero de la fraccion lll, seran hasta un 40%
[cuarenta por ciento] de las que correspondan segun la Ley Organica

Municipal.

Ahora bien, el legislador neoleonés previo la posibilidad de que los resultados
de la eleccion y la estructura municipal correspondiente al numero de
habitantes, generara en su caso, distorsion de la pluralidad y proporcionalidad
de la representacion en el Ayuntamiento que alcanzaran las fuerzas politicas

conforme a su respaldo.
A ese efecto, el articulo 271 dispone lo siguiente:

[..] Para la aplicacion de los elementos de asignacion del
articulo anterior se estara al siguiente procedimiento:

1. Se asignara una regiduria a toda aquella planilla que obtenga el
Porcentaje Minimo;

Il. Si aun hubiere regidurias por aplicar se empleara el Cociente
Electoral;, en esta forma se asignaran a las planillas tantas
regidurias como veces contenga su votacion restante dicho
cociente; y

I1l. Si después de aplicar el Cociente Electoral quedaran Regidurias
por aplicar, se asignaran por el Resto Mayor siguiendo el orden
decreciente de los restos de votos no utilizados.

Exclusivamente a las planillas que no obtengan la mayoria ni
la primera minoria se les asignara una Regiduria mas, si
hubieren obtenido mas de dos veces el porcentaje minimo,
siempre y cuando la cantidad total de Regidores de
representacion proporcional no sea superior a los de mayoria,
ni que la planilla que haya obtenido la primera minoria resulte
con igual o menor numero de Regidores de representacion
proporcional que otra planilla.

(énfasis anadido)
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5.3.2. El actor no formulé correctamente la peticion de inaplicacion del

articulo 18 de los Lineamientos

El promovente sefala que el Tribunal Local realizé un indebido analisis sobre
la constitucionalidad del articulo 18 de los Lineamientos, pues desde su
perspectiva no bastaba que se transcribiera un articulo de una ley a un
reglamento, sino que era necesario que expresara si la norma de la que se
inconformé era constitucional o no, ademas de insistir en que si confronto los
articulos de la Constitucion Federal que consideraba contrarios a la disposicion

reglamentaria.

Al respecto, se considera infundado el planteamiento del actor, porque si bien
realizd la peticidn de inaplicacion en la instancia previa, lo cierto es que tal
como lo sostuvo el Tribunal Local, el actor no identific6 qué articulos
constitucionales o convencionales se consideraban vulnerados, por lo que no
bastaba que indicara que el articulo 18 de los Lineamientos excedia de los

principios de reserva de ley y subordinacion jerarquica.

De esa manera no omitié efectuar el analisis sobre la constitucionalidad del
precepto en cuestidn, sino que la expresion de agravios no resultaba apta para
que se llevara a cabo, pues para que se estuviera en condiciones de revisar la
constitucionalidad de la norma, el actor debié cumplir con los requisitos
minimos exigidos para la impugnacién de constitucionalidad de disposiciones

legales siguientes:

a) Sefialamiento de la norma Constitucional;
b) Norma secundaria que se designe como reclamada vy,

c) Conceptos de violacién en los que se trate de demostrar, juridicamente, que
la ley impugnada resulta contraria a la hipdtesis normativa de la norma

constitucional, en cuanto al marco de su contenido y alcance."°.

Sin embargo, en la instancia local se pretendio cuestionar la constitucionalidad
de dicho dispositivo a partir de una manifestacion de caracter genérica,

haciendo inviable su estudio.

10 Jurisprudencia 1a./J. 58/99, de la Suprema Corte, de rubro: CONCEPTOS DE VIOLACION EN
DEMANDA DE AMPARO DIRECTO. LA IMPUGNACION DE CONSTITUCIONALIDAD DE
DISPOSICIONES LEGALES PRECISA DE REQUISITOS MINIMOS A SATISFACER. Publicada en:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo X, noviembre de 1999, p. 150, registro digital:
193008.

11
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5.3.3. La planilla del actor no se encontraba en la figura extraordinaria

establecida en el articulo 271 de la Ley Electoral Local.

En esta instancia el actor refiere que el Tribunal Local es incongruente al variar
la litis propuesta, pues su causa pedir consistia en que a su planilla le
correspondia una regiduria adicional (4 y no 3) de conformidad con la regla

establecida en el articulo 271 de la Ley Electoral Local.

De esa manera, sefiala que no se quejo de que la Comision Municipal, no haya
aplicado la etapa del cociente electoral, si no que su planteamiento radicaba
en que habiendo obtenido un numero mayor de votos, duplicando incluso el
porcentaje minimo establecido (10%), no se aplicé lo mandatado por la propia
ley, pues aun y cuando no hubiere regidurias por repartir se debi6 establecer
los mecanismos adecuados para la debida asignacion, por lo que consideraba
debian asignarse 4 regidurias de RP y no 3 como lo hizo la autoridad

administrativa.
A juicio de esta Sala Regional el agravio es fundado.

Si bien es cierto que de autos se advierte que el Tribunal Local no fue
exhaustivo al no atender el planteamiento del actor, hecho que motivaria la
revocacion de la sentencia para su reenvio a dicho érgano jurisdiccional para
su debido analisis, en el presente caso, y en aras de garantizar una justicia
completa y expedita, se procedera a realizar el analisis correspondiente en

plenitud de jurisdiccion.

Al respecto, se considera que no le asiste la razén al accionante.

Se alcanza dicha conclusién, porque la | N o sc

encuentra en el supuesto extraordinario establecido por el ultimo parrafo del

articulo 271, en atencidn a lo siguiente:

La porcion normativa en comento se traduce, indefectiblemente, en un método
de compensacion de la asignacion realizada una vez desarrolladas las
férmulas previstas para el estado de Nuevo Ledn, a fin de ajustar en lo posible,

la representacion que se vea distorsionada por los resultados de la eleccion.
De su texto, es posible extraer las siguientes hipotesis de compensacion:

1.- De manera extraordinaria y atendiendo a la sub
representacion que se genere, el Ayuntamiento puede
integrarse con un numero distinto de regidurias a lo previsto

en el numeral 270 del propio ordenamiento (40% de las que
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correspondan por mayoria relativa), contemplando como
nuevo limite precisamente el numero de regidores que se

tengan por ese principio.

2.- A las planillas que participen en la contienda electoral, se
les otorgara una regiduria mas, cuando se encuentren los

siguientes supuestos:

a) Que no obtengan la mayoria ni se erijan como la primera

minoria.

b) Que hubieren obtenido mas de dos veces el porcentaje

minimo vy,

¢) Que con ello no igualen o superen a la primera minoria en

el numero de regidores asignados.

Para su implementacién, es importante tener en cuenta que el método de
compensacion sefialado es extraordinario, como medida que salvaguarda la
representacion y, por tanto, que es independiente y posterior a la asignacién
conforme a las férmulas que el legislador previd, asi como a los ajustes que

por sobre o sub representacion se realicen.

Que se excluye de la aplicacion de dicha figura compensatoria al partido que
hubiere alcanzado la mayoria, pues por la naturaleza y estructura del 6érgano
municipal, en todo caso, la fuerza politica mayoritaria, quedara sobre
representada, lo que lo exenta de la verificacion constitucional sefialada en el

articulo 116 constitucional.

Asi también, que, en el desarrollo de la medida de compensacioén, el concepto
primera minoria se traduce en aquella fuerza que hubiere obtenido el segundo

lugar en la votacion.

En el caso en concreto, se advierte, como se establecioé en el Acuerdo de
Reconfiguracién, que ni la || G curplen los
parametros establecidos en dicho precepto, al no ubicarse dentro de las
hipétesis sefialadas con anterioridad, por lo que no seria procedente asignarle
una regiduria mas a opcion politica alguna en los términos del ultimo parrafo

del articulo 271 de la Ley Local.

13
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5.3.4. El procedimiento de asignacion de regidurias de RP se realizé
atendiendo al criterio sustentado por la SCJN en la Accion de
Inconstitucionalidad 38/2014 y sus acumuladas, por lo que es el que debe

prevalecer.

La actora refiere que desconocia la inaplicacién del articulo 270 de la Ley
Electoral Local en cuanto al porcentaje del 10% como minimo para
poblaciones con menos de 20,000 habitantes, asi como la accién de

inconstitucionalidad del afio 2014.

Ademas de que la ultima reforma de la Ley Electoral Local es del afio 2017,
por lo que desde su punto de vista es la que debe aplicarse, aunado a que el
Tribunal Local sigui6 aplicando dicho fundamento legal al resolver juicios de

inconformidad de las elecciones de 2018.

De esa manera, refiere que las regidurias deben repartirse entre || Gz
I pu<s fueron los que obtuvieron una votaciéon mayor al 10%
establecido en la Ley Electoral Local

En la sentencia, el Tribunal Local sefial6 que cuanto al porcentaje requerido
para participar en el procedimiento de distribucion de regidurias de
representacion proporcional, la autoridad responsable consideré conforme a
derecho que la Comisién Municipal no observara la regla poblacional
contenida en la fraccion Il del articulo 270 de la Ley Electoral local, la cual
distingue entre municipios con mas de veinte mil habitantes [3% tres por ciento]
y aquellos con una cifra menor [10% diez por ciento], ya que ello fue motivo de
analisis por esta Sala al decidir el juicio SM-JRC-183/2018 y en cuyo fallo se
atendio el criterio sustentado por la SCJN en la accidén de inconstitucionalidad

38/2014 y sus acumuladas.

Por lo que, indicd que debia prevalecer lo dispuesto en el articulo 20 de los
Lineamientos, en el sentido de que el partido politico o candidatura
independiente que haya obtenido el porcentaje minimo del 3% [tres por ciento]

de la votacion valida emitida, tendra derecho a participar en la distribucion.

Por lo anterior, esta Sala Regional considera que son infundados los
planteamientos expuestos por la actora, al ser correcto lo resuelto por el
Tribunal Local, pues en el Acuerdo de Reconfiguracion, el procedimiento de
asignacion se realizé atendiendo al criterio sustentado por la SCJN en la
Accion de Inconstitucionalidad 38/2014 y sus acumuladas, en las que el
maximo tribunal excluy6 del ordenamiento legal la disposicion relativa a que,

en la asignacién de RP en los ayuntamientos con una poblacion menor a veinte
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mil habitantes, el rango de porcentaje minimo para la asignacion sera del diez

por ciento de la votacion.

En consecuencia, al desestimarse los planteamientos expuestos, procede

confirmar la resolucion controvertida.

6. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se acumula el expediente SM-JDC-806/2021 al diverso SM-JDC-
805/2021.

SEGUNDO. Se confirma la sentencia impugnada.

En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos concluidos y, en

su caso, devuélvase la documentacién original remitida por la responsable.

NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.

Referencia: Paginas 1, 2, 3,4, 5,6,7,8,12,13Y 14.
Fecha de clasificacion: dieciocho de agosto de dos mil veintiuno.
Unidad: Ponencia del Magistrado Yairsinio David Garcia Ortiz.

Clasificacion de informacion: Confidencial por contener datos personales que hacen a personas
fisicas identificables.

Periodo de clasificacién: Sin temporalidad por ser confidencial.

Fundamento Legal: Articulos 23, 68, fraccion VI, y 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; asi como 3, fraccion 1X, y 31 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

Motivacién: En virtud de que mediante autos de turno y radicacioén dictados el cinco y seis de
agosto dos mil veintiuno, se ordené mantener la proteccion de los datos personales de los actores,
a fin de evitar la difusion no autorizada de esa informacion.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificacion: Jorge Alberto Saenz
Marines, Secretario de Estudio y Cuenta adscrito a la Ponencia del Magistrado Yairsinio David
Garcia Ortiz.
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