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Monterrey, Nuevo Ledn, a trece de septiembre de dos mil veinticuatro.

Sentencia definitiva que confirma, en lo que fue materia de impugnacion, la
resolucion emitida por el Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi en
el expediente TESLP/JNE/15/2024 y acumulado TESLP/JNE/16/2024 que, a
su vez, confirmé el cdmputo municipal de la eleccién del Ayuntamiento de
Salinas, la validez de la eleccion y el otorgamiento de la constancia de mayoria
a las candidaturas ganadoras, realizada por el Comité Municipal de esa
localidad; al determinarse que, por una parte, tal como razoné el Tribunal
responsable, el material probatorio obrante en el expediente local resulta
insuficiente o no idoneo para acreditar las causales de nulidad de votacién y
eleccion pretendidas por el Partido Revolucionario Institucional y, por otra, ante
la imposibilidad juridica del actor para impugnar lo atinente a las
consideraciones vertidas por cuanto hace al modelo de boleta electoral, en
atencion a la excepcion del principio de adquisicion procesal, ya que tales
disensos no fueron planteados en la demanda primigenia de su partido

postulante, sino que constituyeron una pretensién de diversa fuerza politica.
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GLOSARIO

Ayuntamiento: Ayuntamiento del Municipio de Salinas
CEEPAC: Consejo Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana de San Luis
Potosi
Coalicion: Coalicion “Sigamos Haciendo Historia

Comité Municipal:

Constitucion Federal:

Ley de Justicia
Electoral:

Ley de Medios:

PCP:
PRI:
PVEM:

Sala Superior:

Tribunal local:

en San Luis Potosi”, integrada por el
Partido del Trabajo, Verde Ecologista
de México y MORENA

Comité Municipal Electoral de Salinas,
San Luis Potosi

Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Ley de Justicia Electoral del Estado de
San Luis Potosi

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Partido Conciencia Popular
Partido Revolucionario Institucional
Partido Verde Ecologista de México

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

Tribunal Electoral del Estado de San
Luis Potosi

1. ANTECEDENTES DEL CASO
Todas las fechas corresponden a dos mil veinticuatro, salvo distinta precision.

1.1. Jornada Electoral. El dos de junio, se llevo a cabo la eleccion local en
el estado de San Luis Potosi para renovar, entre otros cargos, a quienes

integraran los cincuenta y ocho ayuntamientos de la entidad.
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1.2. Computo Municipal. El cinco de junio, el Comité Municipal efectud el

TRIBUNAL ELEcToraL COMputo de la eleccion de las y los integrantes del Ayuntamiento, resultando

del Poder Judicial de la Federacién

ganadora la planilla postulada por el PCP, y procedi6, en la misma fecha, a la

entrega de constancias de mayoria y la declaratoria de validez de la eleccidn.

Los resultados de la eleccion son los siguientes:

Votacion Municipal

Partidos politicos y

coaliciones
Coalicion Fuerzay

R
G D Corazoén por San

i%:z% Luis Potosi

Votacion

4,343
Cuatro mil trecientos cuarenta y tres

Coalicion Sigamos
o Haciendo Historia en
VERDE! San Luis Potosi

1,756
Mil setecientos cincuenta y seis

4,525

Partido Conciencia oo o
Cuatro mil quinientos veinticinco

MOVIMIENTO
LABORISTA

Popular
Movimiento 615
Ciudadano Seiscientos quince
Partido Nueva 45
Alianza S.L.P. Cuarenta y cinco
Movimiento 49

Laboralista S.L.P.

Cuarenta y nueve

@ Encuentro
San Luls Poog

Partido Encuentro

394
Trescientos noventa y cuatro

Solidario S.L.P.
Candidatos 0
no registrados Cero
Votos 779
nulos Setecientos setenta y nueve
Total 12,505

1.3.

resultados, el PRIy el PVEM interpusieron juicios de nulidad electoral, ante el

Juicios locales. El diez de junio siguiente, inconformes con los
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Comité Municipal, mismos que fueron registrados en el Tribunal local, con los
numeros de expedientes TESLP/UJNE/15/2024 y TESLP/JNE/16/2024.

1.4. Sentencia impugnada. El veintitrés de julio, el Tribunal local resolvid
los medios de impugnacion en los que confirmoé el cdmputo municipal de la
eleccidon del Ayuntamiento, la validez de la eleccion y el otorgamiento de la
constancia de mayoria a las candidaturas ganadoras, realizada por el Comité

Municipal.

1.5. Juicio federal. Inconforme, el veintiocho de julio, Emmanuel Castro
Alvarez, otrora candidato del PRI, en la eleccién cuya validez se combate,
presentd demanda de juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania ante el tribunal responsable, misma que fue
registrada en esta Sala Regional como SM-JDC-547/2024.

1.6. Terceria interesada. El treinta y uno de julio, Antonio Venancio Paez
Galvan, candidato electo a presidente municipal del Ayuntamiento, postulado
por el PCP, presentd escrito para comparecer como tercero interesado en el
juicio que se resuelve, a quien se le reconoce tal caracter, en términos de lo

razonado en el auto de admision.

2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente asunto,
porque se trata de un juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, en el que se controvierte una sentencia del Tribunal
local, vinculada con resultados electorales en un municipio de San Luis Potosi;
entidad federativa que se ubica en la segunda circunscripcion electoral

plurinominal en la que esta Sala ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 176, fraccién IV, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacioén; 79, numeral 1, 80, numeral 1,

inciso f) y 83, numeral 1, inciso b), de la Ley de Medios.
3. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

En su escrito de terceria, el candidato electo manifiesta que en el presente
asunto se actualizan diversas causales de improcedencia que impiden el

analisis de las pretensiones del enjuiciante, consistentes en lo siguiente:

a) Improcedencia de la via;
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‘%%EW% b) Falta de interés juridico del actor; y,

)

TRIBUNAL ELEGCTORAL c) Frivolidad de la demanda.

del Poder Judicial de la Federacién

Al respecto, para esta Sala Regional se estiman infundadas, en virtud de que,
en primer término, el tercero interesado refiere que la resolucion impugnada
no encuadra en algunos de los actos que ameriten la tutela judicial, a través
de este medio de impugnacién, de conformidad a los articulos 79 y 80 de la
Ley de Medios; sin embargo, pierde de vista que, en materia electoral, el error
en la eleccién en la via no actualiza por si mismo la improcedencia de la
demanda, ya que de acuerdo a la linea jurisprudencial de este Tribunal
Federal, el 6rgano resolutor, a fin de privilegiar el acceso a la justicia, debe
encauzar el medio a la via indicada, a efecto de analizar las pretensiones del

promovente.’

Aunado a ello, y contrario a lo que sostiene, se advierte que el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano es la via idonea
en la que corresponde conocer el presente asunto, toda vez que el promovente
impugna la resolucién de un 6rgano jurisdiccional local que, a juicio de esta
Sala Regional, se vincula con su derecho a ser votado y a integrar érganos de

representacion popular. De ahi lo infundado de la causal.

En el mismo sentido, se desestiman las causales de improcedencia referentes
a la falta de interés juridico para impugnar y frivolidad de la demanda, puesto
que los planteamientos del tercero encuentran directa vinculacion con los
disensos propuestos por el accionante y, en ese sentido, no pueden ser
materia de un pronunciamiento previo, al corresponder a una cuestién atinente

al analisis de fondo de la controversia.

Ello es asi, porque la aducida falta de interés la sustenta en que las
consideraciones de la sentencia controvertida no le producen una afectacion
directa a sus derechos; cuestion que, como se adelanto, no puede ser materia
de pronunciamiento previo, al haber contendido en la eleccién cuya validez

reclama.

Asimismo, contrario a lo alegado, del escrito de demanda se advierte que la
pretensién del partido actor tiene la posibilidad de ser satisfecha juridicamente,

al combatir la sentencia del Tribunal local, respecto de la validez de la eleccion

1jurisprudencia 1/97, de rubro: MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O
DESIGNACION DE LA VIA, NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA.
Publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 1, Afio 1997, p.p. 26 y 27. y Jurisprudencia 12/2004, de rubro: MEDIO
DE IMPUGNACION LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD DE REENCAUZARLO A TRAVES
DE LA VIA IDONEA, publicada en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion
Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, pp. 173 y 174.
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del Ayuntamiento; por tanto, se estima que, a través del analisis del medio de
impugnacion, esta Sala Regional puede dar una respuesta que, sin prejuzgar,

pueda colmar sus pretensiones.

En consecuencia, toda vez que la parte actora formulé agravios encaminados
a controvertir la decision de la instancia local, y la pretension expuesta puede
ser juridicamente alcanzable, la demanda no resulta frivola y, en su caso, el
analisis de los planteamientos del partido accionante se hara en el fondo de la

controversia.
4. PROCEDENCIA

El presente juicio reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos
8, 9, parrafo 1, 13, parrafo 1, inciso b), y 79, de la referida Ley de Medios,

conforme a lo siguiente:

a) Forma. Se present6é por escrito ante la autoridad sefalada como
responsable, se precisa nombre del actor, la resolucion que controvierte, se

mencionan hechos, agravios y las disposiciones presuntamente no atendidas.

b) Definitividad. La resolucion controvertida se considera definitiva y firme,
porque en la legislacion electoral del Estado de San Luis Potosi, no existe otro

medio de impugnacion que se deba agotar previo a este juicio.

Al respecto es preciso sefalar que es criterio de este Tribunal Electoral que,
el requisito de definitividad y firmeza del acto combatido se debe tener por
satisfecho si existe entre los actores litisconsorcio necesario, por ejemplo, si el
instituto politico actor no agot6 directamente la instancia previa local, pero si

su candidatura o viceversaZ?.

Lo anterior, toda vez que el litisconsorcio necesario se origina en la existencia
de una relacion sustancial entre dos o0 mas personas en un acto juridico, como
titulares de un mismo interés indivisible o de intereses vinculados, con el objeto
de que los efectos de las sentencias que se emitan en tales controversias

resulten aplicables para todos ellos.

2 Tesis XIX/2004, de rubro: DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. SE TIENE POR SATISFECHO EL
REQUISITO, A PESAR DE QUE UNO DE LOS ACTORES NO AGOTE LA INSTANCIA
PREVIA SI ENTRE ELLOS SE CONFIGURA EL LITISCONSORCIO, publicada en
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, pp. 474 y 475.
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Por tanto, con independencia que el hoy promovente no hubiera accionado por
si mismo en la instancia local, lo cierto es que, al haberlo hecho el PRI, se

tiene por colmado el requisito.

c) Oportunidad. Se promovié dentro del plazo legal de cuatro dias, toda vez
que la resolucion controvertida se notificoé al PRI el veinticuatro de julio del afio

en curso3, y la demanda se presenté el veintiocho siguiente®.

d) Legitimacion. Se cumple con este requisito por tratarse de un ciudadano,
que promueve por si mismo, de forma individual y hace valer presuntas
violaciones a su derecho politico-electoral de ocupar un cargo de eleccion

popular.

e) Interés juridico. Se cumple este requisito porque la pretension del actor es
que se revoque la sentencia dictada por el Tribunal local, en el expediente
TESLP/JNE/15/2024 y TESLP/JNE/16/2024 acumulados, que confirmé el
computo municipal de la eleccidén del Ayuntamiento, la declaracion de validez
de la eleccién, y la constancia de mayoria otorgada a las candidaturas
ganadoras, realizadas por el Comité Municipal; o cual considera contrario a

Derecho.
5. ESTUDIO DE FONDO

5.1. Materia de la controversia

5.1.1. Resolucién impugnada

En su determinacion, el Tribunal local precis6 que, en primer término,
analizaria la linea de agravio relacionada con el modelo de boleta electoral;
posteriormente, la relativa a la transgresion grave a los principios
constitucionales de legalidad, certeza y equidad; y, por ultimo, la atinente a

irregularidades graves en mas del 20% de las casillas.

Por cuanto hace al modelo de boleta utilizada, determiné que no se
transgredieron los principios constitucionales aludidos, ello porque, contrario a
lo argumentado por el PVEM, la ausencia de fotografia de su candidata, en el
recuadro correspondiente, no actualizaba la causal de nulidad de eleccion, al

no materializarse los elementos descriptivos de tal figura.

3 Como se observa de la constancia de notificacién personal que obra en la foja con folio 500
del cuaderno accesorio uno de este expediente.
4Véase sello de recepcion del escrito de demanda a foja con folio 004 del expediente principal.
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En tal analisis, reviso las circunstancias que rodearon la validacion e impresion

de las boletas, sefalando sustancialmente lo siguiente:

Que, con fecha veintiocho de abril a las 12:00 horas, el Comité Municipal llevo
a cabo reunion de trabajo para efecto de validar la boleta electoral, en la que
se advirtio la asistencia de los representantes de los partidos del Trabajo y
MORENA, vy la inasistencia del PVEM. Asi como que dichos partidos no

realizaron manifestaciones al momento de la verificacion de la boleta.

Que el veintinueve siguiente, la candidata de la Coalicion, Silvia Berenice Cruz
Duque, postulada por MORENA, presentd y ratific6 su renuncia a la

candidatura a la presidencia municipal de Salinas, San Luis Potosi.

El uno de mayo, MORENA [partido integrante de la Coalicion] solicité la
sustitucion de su candidatura, postulando a Juana Maria Martinez Martinez.
Candidatura que fue aprobada al dia siguiente, quien efectivamente participo

en la contienda.

A partir de lo anterior, considerd que el PVEM partia de una premisa incorrecta,
al sostener que Silvia Berenice Cruz Duque fue su candidata a la presidencia
municipal en el presente proceso electoral, para la renovacion del
Ayuntamiento, cuando, por virtud de su renuncia, fue sustituida por Juana

Maria Martinez Martinez.

En tal sentido, precis6 que no era posible que apareciera el nombre y fotografia
de la candidata del PVEM, de nombre Juana Maria Martinez Martinez en la
boleta electoral, toda vez que, una vez registrada la candidata original de la
Coalicion, se materializé su renuncia, mientras que la postulacion posterior de
la sustituta tuvo lugar el dia primero de mayo, siendo aprobada el dia siguiente
por el CEEPAC; es decir, en fecha posterior al plazo en que el Comité
Municipal solicitara la impresion de boletas electorales, que, para el caso del

municipio de Salinas, comprendio el veinticuatro de abril.

Asimismo, sustentd su determinacién en el articulo 310 de la Ley Electoral del
Estado de San Luis Potosi, que senala que, en caso de cancelacién o
sustitucién de uno o mas candidatas o candidatos, no habra modificacién a las
boletas si éstas ya estuvieran impresas, ya que, en todo caso, los votos
contaran para los partidos politicos, las coaliciones y las candidaturas que

estuviesen legalmente registradas, sin que se advirtiera alguna irregularidad.

De igual forma, sostuvo que la imposibilidad juridica de reimprimir las boletas,
en su caso, puede ser superada cuando exista alguna omision o error

efectivamente atribuible a la autoridad administrativa electoral; sin embargo,
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no se daba el supuesto de excepcion, ya que, en esa instancia, el PVEM habia

TRIBUNAL ELEcToraL Sido omiso en manifestar como es que el modelo de boleta, del que se duele,

del Poder Judicial de la Federacién

tiene que ver de manera directa y como consecuencia del requerimiento de

paridad que le fuera realizado por el CEEPAC, para que ajustara sus registros.

Por tanto, concluyé que los argumentos del PVEM, relativos a la omision en la
boleta, de la fotografia de la candidata que fue sustituida por el partido
integrante de la Coalicion, resultaron infundados para sostener la pretendida
transgresion grave a los principios constitucionales de legalidad, certeza y

equidad en la eleccidn cuestionada.

En una vertiente porque, si el partido actor consideraba que el modelo de
boleta contenia una omision de tal magnitud que, desde su optica, implica la
nulidad de la eleccidon, no realiz6 manifestacion alguna en las diversas
reuniones de trabajo en las que sesioné el Comité Municipal. Particularmente,
ya que, en la sesion del veintiocho de abril, con el objeto de validar la boleta
electoral que se utilizaria en tal eleccion, asistieron los partidos integrantes de

la Coalicién, con la inasistencia del PVEM.

Bajo este tenor, reiteré que, si bien es cierto que, del modelo de boleta, se
aprecia la omision de la fotografia de la candidata del partido recurrente, el
inconforme no aporté elementos probatorios aptos y suficientes para justificar 9
sus afirmaciones sobre la generacion de confusién en los ciudadanos que
ejercieron su derecho al sufragio el dia del acto comicial, ni sobre la existencia
de alguna afectacién o problema para identificar plenamente al partido de su
eleccion, que provocara que los electores que pretendian otorgar su voto a ese

partido, lo hicieran por diversas opciones, en un margen de 400 sufragios.

Por otra parte, en cuanto a las causales de nulidad expuestas por el PRI,
determindé que no se materializd la transgresion grave a los principios de
legalidad, certeza y equidad en las casillas 736 Basica, 737 Basica, 738
Basica, 746 Basica, 746 Contigua y 746 Especial, a partir de supuestas
irregularidades que fueron obviadas por el Comité Municipal que provocaron

que su candidato quedara relegado al segundo lugar por 182 votos.

Su decision la sustentdé en que no se acreditd ninguno de los elementos
integradores de la causal de nulidad referente a ejercer violencia fisica,
cohecho, soborno o presién sobre los miembros de la mesa directiva de casilla
0 sobre los electores, contemplada en el articulo 51, fraccion Il, de la Ley de

Justicia Electoral.
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Ello, pues en la instancia local el PRI manifesté que el dia veintiocho de mayo
a las 10:30 horas, aproximadamente, se conglomeraron diversos ciudadanos
de las comunidades de Diego Martin, La Mesilla y Jacalon, que corresponden
a las secciones electorales 736, 737 y 738 del municipio de Salinas, quienes
tenian en sus manos documentacion relacionada a sus credenciales para
votar. Que dichas personas fueron convocadas para la entrega de vales para
material de construccion, con la consigna de votar a favor del candidato

Antonio Venancia Paez Galvan.

La sentencia desestim¢ las alegaciones, porque el planteamiento base de la

pretendida causal de nulidad expone que la conducta reclamada tuvo lugar el

veintiocho de mayo, es decir, fuera de la jornada electoral, lo que a juicio del

Tribunal local diluia, por si mismo, la posibilidad factica y juridica respecto a
que ese acto hubiera tenido lugar sobre las personas que sufragaron en esas
casillas y, por ende, que en realidad hubieran generado un impacto de manera

determinante en los resultados electorales.

Sus razonamientos fueron robustecidos ante la ausencia de elementos
probatorios que acreditaran los hechos en que se sustento la causal de nulidad
invocada, puesto que, en primer término, los instrumentos notariales donde
obraban testimoniales de dos personas, hacian referencia a distintos hechos
y, por otro lado, de las pruebas técnicas consistentes en seis imagenes, tres
audios y dos videos aportados, una vez realizado su analisis, no era posible la
identificacion de las personas, los lugares, ni las circunstancias de modo,
tiempo y lugar, desestimando, por ello, cualquier valor probatorio. De ahi que

declarara infundada la causal de nulidad en las referidas casillas.

Del mismo modo, fue desestimada la causal de nulidad relativa a la existencia
de irregularidades graves, plenamente acreditadas y no reparables durante la
jornada electoral, contemplada en el articulo 51, fraccién Xll, de la Ley de
Justicia Electoral, e invocada en las casillas 736 Basica, 737 Basica y 738
Basica; ya que el actor pretendio acreditarla con los mismos hechos y sobre la
base del material probatorio ofertado, cuestion que, como se sefald, resultd

ineficaz.

Respecto al analisis de la causal de nulidad hecha valer en las casillas 746
Basica, 746 Contigua y 746 Especial, consistente en ejercer violencia fisica,
cohecho, soborno o presion sobre los miembros de la mesa directiva de casilla
o sobre los electores, el Tribunal local, de igual forma, la declar6 infundada,

ante la insuficiencia del material probatorio.
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En su demanda ante la instancia local, el PRI alegé que, durante el desarrollo

TrIBUNAL ELecToraL d€ la jornada electoral, en el cruce de las calles donde se ubica la escuela
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primaria federal Benito Juarez, en la localidad de “las colonias”, cuyo nombre
correcto es Benito Juarez, en los alrededores de las casillas impugnadas, se
presentaron oficiales de la policia ministerial y de la Fiscalia del Estado,
quienes al hacer su recorrido en la jornada, se percataron de que un sujeto de
“caracteristicas sefaladas en su informe policial”, estaba repartiendo dinero en
efectivo a varias personas, y al percatarse de la presencia de los elementos

policiales, se retird de inmediato, dandose a la huida.

Ante ello, y con independencia de lo ambiguas y genéricas que fueron
calificadas las manifestaciones del actor, lo cierto es que el Tribunal local
concluyo que, si bien, el PRI ofrecié las testimoniales de dos personas, Alma
Rosa Calvillo Sustaita y Juan Antonio Mauricio Sustaita, levantadas ante la fe
de una notaria publica, lo cierto es que en el expediente obraban de igual forma
las declaraciones de tales personas, también en instrumento notarial,
retractdndose de los hechos referidos en las documentales primigeniamente
aportadas, y senalando que los habian firmado desconociendo su contenido.

Cuestion anterior por la que también desestimo la causal invocada.

Consecuentemente, también fue desestimada la causal de nulidad relativa a
la existencia de irregularidades graves, plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral, invocada en las casillas 746 Basica,
746 Contigua y 746 Especial; ya que el actor pretendié acreditarla con los
mismos hechos y sobre la base del material probatorio ofertado, cuestién que,

como se sefald, resultod ineficaz.

Finalmente, el Tribunal local concluyé que no se acreditaba la causal de
nulidad de la eleccion, ante la nulidad en, al menos, el 20% de las casillas
instaladas, hecha valer por el PVEM, toda vez que, en primer término, el
modelo de boleta utilizado en la eleccién resultaba conforme a los principios
de certeza, legalidad y equidad y, en segundo lugar, de las 43 casillas
instaladas solo se habian impugnado especificamente seis, que con
independencia de solo constituir el 13.95% del total, lo cierto es que, incluso,

la nulidad no se habia actualizado. De ello la ineficacia del planteamiento.
5.1.2. Planteamientos ante esta Sala Regional

El actor aduce que le genera agravio la resolucién impugnada, toda vez que el
Tribunal local no valoré ni visualizd debidamente todos los elementos

probatorios aportados. Atento a ello, refiere que presenté diversas pruebas,
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mismas que el tribunal responsable considerd insuficientes para acreditar las
causales de nulidad que expuso, sin fundar ni motivar debidamente su actuar,

y en todo caso, sefala que debid realizar diligencias para mejor proveer.

En este sentido, manifiesta que, de haberse adminiculado las pruebas
técnicas, con las documentales presentadas se arribaria a la conclusién de la

actualizacion de la irregularidad planteada.

Al respecto, expone que el tribunal responsable basé su determinacion en dos
argumentos con sustento en el articulo 51, de la Ley de Justicia Electoral,
transcribié dicho precepto, plasmé tablas en las que organizé las casillas
impugnadas, las causales invocadas, asi como las irregularidades
denunciadas, y las fracciones donde aparecen los supuestos de nulidad; sin
embargo, estima que, en ninguna parte emitié razonamientos por los cuales

calificé de ineficaces sus argumentos.

Asimismo, enfatiza que, por cuanto hace al estudio de las casillas 736, 737 y
738 Basicas, en el considerando 4.6.2.1., no establece fundamento alguno
para sustentar su razonamiento, mientras que en el 4.6.2.2. solo refiere al
articulo 51, de la Ley de Justicia Electoral. Cuestion similar sefala, respecto
de las casillas 746 Basica y Contigua, en los apartados 4.6.2.3 y 4.6.2.4. por

lo que aduce que la sentencia no se encuentra fundada y motivada.

Refiere que la sentencia controvertida falta a los principios de congruencia y
exhaustividad en el analisis de la causal de nulidad de la eleccion, y que se
hizo consistir en la aprobacion del modelo de boleta utilizada el dia de la
eleccion, en la que se omiti6 la fotografia de la candidata originalmente

postulada por el PVEM, con independencia de su posterior sustitucion.

Al respecto, sostiene que, contrario a lo argumentado por el Tribunal local, que
resolvié sobre la no vulneracion a los principios de legalidad y certeza, la
impugnacion hecha valer pretendia evidenciar la transgresion al principio de

equidad en la contienda, y no asi los referidos por el 6rgano responsable.

De este modo, aduce que, no obstante que en la sentencia se reconoce que
la boleta carecia de la fotografia referida, el tribunal responsable sostuvo que
tal particularidad no transgredia los principios alegados, al sufragio libre,
secreto y directo, ni resultaba determinante para el resultado de la eleccion.
Ante ello, aduce que se omitié ponderar el principio de equidad en la contienda,
por la desventaja en la que se situd la candidatura de la coalicién que integré
el PVEM.
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Lo anterior, porque desde su apreciacion, conforme a la linea jurisprudencial
de la Sala Superior, la fotografia de una candidatura constituye un elemento
de identidad entre aquella y el partido que la postula, por tanto, al momento de
ejercer el voto, el electorado no pudo identificar la candidatura del PVEM, como
si la del resto de los partidos. Aspecto inobservado en el fallo, por lo que,

aduce, se violent6 el principio de exhaustividad y congruencia.

Asimismo, el actor se inconforma respecto a las conclusiones del Tribunal local
relacionadas con que no es posible atribuir la responsabilidad de la falta de
fotografia en la boleta, a la autoridad electoral encargada de organizar la
eleccion, ello puesto que, segun la sentencia impugnada, no era posible que
apareciera nombre y fotografia de la candidata de la Coalicion en razén de que
su postulacion obedecio a una sustitucion de candidatura, primero, en virtud
del requerimiento realizado a la Coalicion para cumplir con el principio de
paridad de género y, en segundo, por la renuncia de la candidatura

efectivamente registrada.

En este tenor, el Tribunal local sefald que la sustitucion de la ultima
candidatura acontecié con posterioridad a la fecha de autorizacién para la
impresion de boletas, que fue el veinticuatro de abril; frente a ello, el actor
precisa que no existe certeza de la fecha de su impresion, ya que, incluso el
dia veintiocho de abril el Comité Municipal sesiond para validar el modelo de

boleta.

Aunado a lo anterior, refiere que no resulta aplicable el criterio de la Sala
Superior en la jurisprudencia 7/2019, ya que, en su caso, con independencia
de la falta de certeza de la fecha de impresion, las irregularidades de la boleta
si son imputables a la autoridad, ya que la primera sustituciéon de candidatura
tuvo origen en el requerimiento realizado por el CEEPAC, que ademas fue
revocado por esta Sala Regional en el SM-JRC-129/2024, al estimar indebida
la imposicion del bloque donde debia ocurrir. Por lo que aduce que la
sustitucion no se debid a la impugnacion presentada, sino a lo indebido del

actuar de la autoridad administrativa electoral.

En tal sentido, expone que el dos de abril, la Coalicion postul6 a Silvia Berenice
Cruz Duque, por la presidencia municipal de Salinas, es decir, previo al
veinticuatro de abril, fecha limite para entrega del material impreso; por tanto,
a su juicio, era posible incluir la fotografia de la candidata primigeniamente

postulada, en tanto que si se incluyé su nombre en la boleta.

13
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Sin que, a su juicio, sea obstaculo el hecho de que, en fecha veintinueve de
abril, la candidata registrada y cuyo nombre aparecidé en la boleta, hubiere
renunciado a la postulacién, dando paso a la sustitucion definitiva por Juana
Maria Martinez Martinez, en fecha primero de mayo, cuya candidatura se

aprobo el dia siguiente, y quien efectivamente contendio en las urnas.

Bajo esa optica, sostiene que, la resolucion impugnada es incongruente y
carece de fundamentacién y motivacion, ya que el Tribunal local refiri6 que no
causaba perjuicio la ausencia de fotografia de Silvia Berenice Cruz Duque en
la boleta electoral, toda vez que, ante su renuncia, la contendiente fue Juana

Maria Martinez Martinez.

Expresa que, contrario a lo resuelto por el tribunal responsable, la irregularidad
reclamada, atinente a la boleta, si resulta determinante para el resultado de la
eleccion, ya que la misma se presentd en la totalidad de casillas que se
instalaron en el municipio, dado que la diferencia de votos entre la planilla que

obtuvo el primer lugar y la de la Coaliciéon es menor al 3%.

Aunado a ello, refiere que, incongruentemente, la sentencia sefala que solo
se impugnaron seis casillas, cuando en realidad la irregularidad se configura
en la totalidad de casillas, por el hecho de que descansa en que la boleta se

distribuy6 en la totalidad de aquellas.

En el mismo sentido, aduce que la impugnacién de seis casillas correspondio
a las causales de nulidad hechas valer por el PRI, y no a la de nulidad de
eleccién invocada por el PVEM, por lo que estima incorrecto que, para su
analisis y a efecto de corroborar si la irregularidad se configuraba en el 20%
de las casillas impugnadas, el Tribunal local haya tomado como referencia las
casillas controvertidas por el PRI, que sélo representaban el 13.95%, y no asi
la totalidad de aquellas, toda vez que se trataba de agravios distintos. Ante

ello, refiere que no debid acontecer tal ejercicio matematico.
5.1.3. Cuestion a resolver y metodologia

Esta Sala Regional analizara los planteamientos expuestos en el orden
sefalado, a fin de responder si fue ajustada a Derecho la decision del Tribunal
local, de confirmar los actos primigeniamente controvertidos, o si, por el
contrario, asiste razén al promovente y procede revocar la resolucion
impugnada al estar indebidamente fundada y motivada, e inobservar las reglas

de la correcta valoracion probatoria.
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5.1.4. Decision

TRIBUNAL ELECTORAL . . . .
del Poder Judicial de la Federacion | g sentencia controvertida debe confirmarse, en lo que fue materia de

impugnacion, al determinarse que, por una parte, tal como razono el tribunal
responsable, el material probatorio obrante en el expediente local resulta
insuficiente o no idoneo para actualizar las causales de nulidad de votacion y
eleccion pretendidas por el PRIy, por otra, ante la imposibilidad juridica del
actor para impugnar lo atinente a las consideraciones vertidas por cuanto hace
al modelo de boleta electoral, en atencion a la excepcion del principio de
adquisicion procesal, ya que tales disensos no fueron planteados en la
demanda primigenia de su partido postulante, sino que constituyeron una

pretensiéon de diversa fuerza politica.

5.2. Justificacion de la decision

5.2.1. Carece de razon el actor, respecto a que el Tribunal local no fundé
ni motivé su determinacion, asi como en lo atinente a que estaba

obligado a realizar diligencias para mejor proveer

Esta Sala Regional considera infundado el disenso del actor, en lo referente
a que el Tribunal local no valord ni visualizé debidamente todos los elementos
probatorios aportados, ya que los consideré insuficientes para acreditar las
causales de nulidad que expuso, sin fundar ni motivar debidamente su actuar,

y en todo caso, sefala que debio realizar diligencias para mejor proveer.

En su demanda, el actor expone que el tribunal responsable basd su
determinacién en dos argumentos con sustento en el articulo 51, de la Ley de
Justicia Electoral, transcribié dicho precepto, plasmé tablas en las que
organizé las casillas impugnadas, las causales invocadas, asi como las
irregularidades denunciadas, y las fracciones donde aparecen los supuestos
de nulidad; sin embargo, estima que, en ninguna parte emitié razonamientos

por los cuales calificé de ineficaces sus argumentos.

Como se adelantd, este Tribunal Federal estima que, contrario a lo
manifestado por el promovente, la sentencia impugnada se encuentra
debidamente fundada y motivada, ademas de que el Tribunal local realizé una
adecuada valoracién probatoria de los elementos aportados, como se precisa

a continuacion.

En el estudio de las causales de nulidad invocadas por el PRI, consistentes en
ejercer violencia fisica, existir cohnecho o soborno sobre los miembros de las

mesas directivas de casilla o sobre el electorado, asi como irregularidades
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graves plenamente acreditadas y no subsanables durante la jornada electoral,
el tribunal responsable realizé un analisis partiendo de los preceptos legales

que disponen aquellas.

Asi, refirié que el articulo 51, fracciones Il y XII de la Ley de Justicia Electoral
contemplaba las causales invocadas por el partido actor y, procedio a sefalar
cada uno de los requisitos o condiciones que de los supuestos se desprendian

para poder configurarlas.

Para ello, y como bien sefala el accionante, insertd una tabla en la que expuso
los hechos y conductas que fueron motivo de inconformidad, y otra, en la que
identifica metodolégicamente las circunstancias que contempla cada hipétesis

normativa aplicable, tal como la que se inserta.

FRACCION II, ARTICULO 51 LEY DE FRACCION XII, ARTICULO 51 LEY DE

JUSTICIA.

JUSTICIA.

ELEMENTOS

ELEMENTOS

Que se ejerza violencia fisica o
exista cohecho, soborno o presion.

Por parte de alguna autoridad o
particular sobre los funcionarios de

Que existan violaciones graves
plenamente acreditadas.

Que no sean reparables durante la
jornada electoral o en las actas de

la mesa directiva de casilla o de los
electores.

escrutinio y computo.

3. Que, en forma evidente, pongan en

duda la certeza de la votacion; y
3. Que con ello se afecten la libertad o

el secreto del voto.

4. Que sean determinantes para el
4. Que tales acontecimientos sean resultado de la votacion.
determinantes en los resultados de

la votacion en la casilla.

Asimismo, el Tribunal local realizé un ejercicio de verificacion de las conductas
de forma separada para cada uno de los supuestos previstos. Lo que
evidencia, en principio, un estudio metodoldgico correcto, a fin de sustentar su
decision en el precepto y fracciones legales aplicables, teniendo como base la
desarticulacion, parte por parte, de las condiciones objetivas requeridas para

configurar las distintas causales invocadas.

Siguiendo con su estudio, para determinar el cumplimiento de los extremos
pretendidos por el PRI, contrasto la narrativa de las conductas reclamadas con
el material probatorio obrante, ofertado por el partido actor, a fin de verificar el
primero de los elementos, consistente en la existencia de los hechos el dia de

la jornada electoral y durante el transcurso de la recepcion de la votacion.
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Al respecto, el érgano jurisdiccional local expuso que la conducta reclamada,

consistente en la supuesta entrega de vales canjeables por material de

construccion, en favor del candidato de PCP, tuvo lugar el veintiocho de mayo,

es decir, fuera de la jornada electoral, lo que, a su juicio, diluia por si mismo,

la posibilidad factica y juridica respecto a que ese acto hubiera tenido lugar
sobre las personas que sufragaron en esas casillas y, por ende, que en
realidad hubieran generado un impacto, de manera determinante, en los

resultados electorales.

Ahora, de la sentencia impugnada se advierte el analisis de las pruebas
técnicas consistentes en seis imagenes, tres audios y dos videos aportados,
respecto de las que el Tribunal local razond su contenido, vinculando cada
probanza con el desarrollo de lo que se desprendia. A partir de lo anterior,
sostuvo que no era posible la identificacion de las personas, los lugares, ni las
circunstancias de modo, tiempo y lugar, desestimando, por ello, cualquier valor

probatorio de las mismas.

El tribunal responsable sostuvo que del caudal probatorio no era posible
advertir el nUmero de personas, que éstas efectivamente eran electores que
sufragaron el dia de la eleccion en las secciones referidas, del municipio de
Salinas, o que, en su caso, portaban documentacion relacionada con sus
credenciales de elector. Tampoco que fueran convocadas por el candidato
ganador o que, de aquellas, se desprendiera la supuesta entrega de vales,

para emitir el sufragio en su favor.

De igual forma precis6 que, conforme a la Jurisprudencia 36/2014°, el
aportante estaba obligado a realizar una descripcion detallada de lo que debe
apreciarse de la reproduccion de la prueba técnica, a fin de que pueda ser

vinculada con los hechos del juicio, circunstancia que tampoco acontecio.

Por otra parte, en lo relativo a los hechos que alegd el PRI, si sucedieron
durante el desarrollo de la jornada electoral, en el cruce de las calles donde se
ubica la escuela primaria federal Benito Juarez, en la localidad de mismo
nombre, en los que aduce se estaba repartiendo dinero en efectivo a varias
personas, el Tribunal local determin6 que, con independencia de lo ambiguas
y genéricas que fueron calificadas las manifestaciones del actor, lo cierto es
que las testimoniales de Alma Rosa Calvillo Sustaita y Juan Antonio Mauricio

Sustaita, levantadas ante la fe de una notaria publica, perdieron valor

> De rubro: PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN
DEMOSTRAR, publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 7, numero 15, 2014, pp. 59 y 60.
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probatorio, al ser desvirtuadas por las declaraciones de tales personas, que
también obraban en instrumento notarial, y por las que se retractaron de los
hechos referidos en las documentales primigeniamente aportadas, sefalando

que los habian firmado desconociendo su contenido.

En virtud de lo anterior, se evidencia que, contrario a lo manifestado por el
promovente, la sentencia impugnada realiza un estudio meticuloso de los
hechos planteados, sustentando la determinacidon en los preceptos legales
estrictamente aplicables, y motivandose en las circunstancias propias de cada
caso, asi como en la insuficiencia o falta de idoneidad del material probatorio

obrante.

Aunado a lo expuesto, el actor se limita a sefialar que el 6rgano jurisdiccional
omitié fundar y motivar debidamente su determinacion, sin controvertir las
razones sustanciales en cuanto a la verificacién de los hechos a través del
material probatorio aportado, es decir, tenia la carga argumentativa de
combatir que, contrario a las conclusiones del Tribunal local, como es que de
las pruebas técnicas aportadas si se desprendian las circunstancias de modo,
tiempo y lugar, por las que, a su juicio, si se actualizaban las causales de

nulidad aludidas. Cuestién que en el caso no acontecié.

Ello, sin que pase desapercibido que manifiesta que, de haberse adminiculado
las pruebas técnicas con las documentales aportadas, se hubiera arribado a
una conclusidon diversa, pues tales expresiones, ademas de insuficientes,
resultan imprecisas, aunado al hecho que, por cuanto hace a las
documentales, como se expuso, perdieron fuerza convictiva al ser contrariadas

por los propios declarantes.

De igual manera, tampoco asiste razon al promovente en el planteamiento
relacionado con que el Tribunal local debié requerir aquellas probanzas que
estimara oportunas para acreditar los extremos de las causales de nulidad
invocadas, ya que, si bien, es criterio de Sala Superior que, cuando la
controversia planteada en un medio de impugnacion en materia electoral,
verse sobre nulidad de la votacion recibida en ciertas casillas, si en los autos
no se cuenta con elementos suficientemente ilustrativos para dirimir la
contienda, la autoridad sustanciadora del medio de impugnacién relativo debe,
mediante diligencias para mejor proveer, recabar aquellos documentos que la
autoridad que figure como responsable omitio allegarle y pudieran ministrar

informacion que amplie el campo de analisis de los hechos controvertidos.
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Lo cierto, es que la documentacion a que refiere la linea jurisprudencial de este
Tribunal Federal, alude a los encartes, las actas de los consejos distritales o
municipales en que se hayan designado funcionarios de casillas, los paquetes
electorales, relacionados con las casillas cuya votacion se cuestiona, asi como
cualquier otro documento que resulte valioso para tal fin, siempre y cuando la
realizacion de tal quehacer, no represente una dilacién que haga juridica o
materialmente irreparable la violacion reclamada, o se convierta en obstaculo

para resolver dentro de los plazos establecidos en la ley.

En este sentido, lo que el actor pretende no es que se solicitara la
documentacion atinente al desarrollo de la jornada electoral que, se enfatiza,
constituye carga de prueba por parte del impugnante, lo que sus expresiones
dejan en claro es que pretendia que el Tribunal local se constituyera en érgano
investigador para allegarse de aquellos medios de prueba que acreditaran los

actos que motivaron la impugnacion del PRI.

Cuestion anterior que escapa de lo que corresponde en su actuacién a la
autoridad jurisdiccional, al tratar de revertir la carga de la prueba que, como
partido actor, le correspondia al PRI. Ello, puesto que, al inconformarse de un
hecho concreto e invocar una causal de nulidad, le corresponde acreditar a
través de medios de prueba idoneos los extremos de su pretension, y al no
haberlo hecho, resulta ajustado a Derecho que el Tribunal local concluyera que

no se actualizaba la misma. De ahi lo infundado de su agravio.

Bajo la misma linea argumentativa, debe decirse que, a efecto de cumplir con
la garantia de fundamentacion y motivacién prevista en el articulo 16 de la
Constitucion Federal, basta que la autoridad sefale en cualquier parte del acto
juridico, los fundamentos juridicos y razonamientos l6gico-juridicos que sirvan
de base para la determinacidn, es decir, no se permite suponer que la
autoridad deba fundar y motivar cada uno de los considerandos en que, por
razones metodologicas la divide, sino que al ser considerada como una
unidad, para que se cumpla con las exigencias constitucionales y legales de
la debida fundamentacion y motivacion, basta que a lo largo de la misma se
expresen las razones y motivos que conducen a la autoridad emisora a adoptar
una determinacién especifica a un caso en concreto y, que sefiale con
precision los preceptos constitucionales y legales que sustenten Ia

determinacién que adopta.® Cuestion que si se satisfizo por parte del Tribunal

6 Jurisprudencia 5/2000, de rubro: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN
CUALQUIER PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN LAS RAZONES Y
FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN, publicada en Jurisprudencia y tesis en materia
electoral, volumen 1. jurisprudencia, pp. 370 y 371.
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local. De ello que resulten ineficaces las alegaciones del actor, relacionadas

con apartados especificos en los que aduce ausencia de fundamentacion.

En tal virtud, debe considerarse valida la votacion recibida en las casillas

impugnadas por el PRI.

5.2.2. Resultan inatendibles los agravios encaminados a combatir la
sentencia impugnada respecto del modelo de boleta electoral, ya que el
promovente esta impedido para controvertir tales planteamientos, al no

haberse hecho valer por el PRI, sino por el PVEM

Esta Sala Regional estima que el grupo de disensos del promovente,
relacionados con el modelo de boleta electoral, asi como a la nulidad de la
eleccion al actualizarse la irregularidad en al menos el 20% de las casillas
instaladas, por este motivo; mediante los que pretende la revocacion de la

sentencia local, resultan inatendibles.

Ello ya que, el actor alega que la determinacion combatida falta a los principios
de congruencia y exhaustividad en el analisis de la causal de nulidad de la
eleccion, por haberse omitido, en la boleta, la fotografia de la candidata
originalmente postulada por el PVEM, con independencia de su posterior

sustitucion.

Lo inatendible de sus agravios reside en que, si bien, el PRI fue parte actora
en el juicio local, cuya sentencia el promovente controvierte en esta instancia,
lo cierto es que el planteamiento del modelo de boleta y la nulidad de la

eleccién por este aspecto, no fue externado por este partido, sino por el PVEM.

En principio, debe enfatizarse que, los érganos resolutores tienen el deber de
analizar de forma integral la totalidad de los planteamientos de las partes
intervinientes en un litigio, asi como la obligaciéon de valorar el material
probatorio obrante, con independencia de quien lo ofrece o aporta, en atencién

al principio de adquisicion procesal.

Ello, con sustento en los articulos 14, 15 y 16 de la Ley de Medios, que
establecen la forma en que debe efectuarse el ofrecimiento, recepcion,
desahogo y valoracion de las probanzas aportadas en los medios de
impugnacion, esto es, regulan la actividad probatoria dentro del proceso regido
entre otros, por el principio de adquisicién procesal, el cual consiste en que los
medios de conviccion, al tener como finalidad el esclarecimiento de la verdad
legal, su fuerza convictiva debe ser valorada por el juzgador conforme a esta

finalidad en relacion a las pretensiones de todas las partes en el juicio y no
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solo del oferente, puesto que el proceso se concibe como un todo unitario e
indivisible, integrado por la secuencia de actos que se desarrollan
progresivamente con el objeto de resolver una controversia. Asi, los érganos
competentes, al resolver los conflictos sometidos a su conocimiento, deben

examinar las pruebas acorde con el citado principio.”

En este sentido, el estudio de las acciones no puede hacerse con abstraccion
del referido principio por lo que, las pruebas de una de las partes pueden ser
benéficas para la demostracion de las pretensiones de la otra y a la inversa,
sin que lo impida el hecho de que la pretensidén de quien las haya ofrecido no

haya sido el de coadyuvar en el triunfo de los intereses de su contraria.

Sin embargo, con independencia de que los efectos de una sentencia alcancen
a la totalidad de los intervinientes y por ello puedan permear en su beneficio o
perjuicio, cierto es que esta institucion juridica no se estatuye como una
especie de principio de homologacion de agravios, para las
consecuencias de Derecho, que derivan del anadlisis de las pretensiones
de cada una de las partes, sino Unicamente para atender el estudio
probatorio, frente a la litis efectivamente planteada, a efecto de que la decisién
jurisdiccional tenga sustento en la totalidad de probanzas aportadas en el

expediente.

En tal virtud, conforme al criterio de la Sala Superior, contenido en la
jurisprudencia 2/20048, la sentencia que se combate no configura la
adquisicién procesal de las pretensiones en favor de las partes de uno u otro
expediente, porque cada juicio es independiente y debe resolverse de acuerdo
con la litis derivada de los planteamientos de los respectivos actores; ya que
en modo alguno pueden modificar los derechos sustantivos de las partes
que intervienen en los diversos juicios, de tal forma que las pretensiones
de unos puedan ser asumidas por otros en una ulterior instancia, porque
ello implicaria variar la litis originalmente planteada en el juicio natural, sin que
la ley atribuya a la acumulacién este efecto, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 31, de la Ley de Medios, dado que las finalidades que se persiguen
con ésta son unica y exclusivamente la economia procesal y evitar sentencias

contradictorias.

7Jurisprudencia 19/2018, de rubro: ADQUISICION PROCESAL EN MATERIA ELECTORAL,
publicada en Jurisprudencia y tesis en materia electoral, ano 2, numero 3, 2009, pp. 11y 12.
8 De rubro: ACUMULACION. NO CONFIGURA LA ADQUISICION PROCESAL DE LAS
PRETENSIONES, publicada en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion
Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, pp. 20 y 21.
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En este estado de cosas, con independencia de la calificativa que pudiera
resultar del analisis de los agravios planteados, estos no pueden ser
analizados, ante la imposibilidad juridica del actor para formularlos, puesto
que, tal como se indico, el hecho de que en la sentencia impugnada se diera
respuesta de forma conjunta a las pretensiones del PRI como a las del PVEM,
no implica que las consideraciones que el hoy actor estima adversas a sus
intereses, derivadas de un planteamiento que no formulé su partido, puedan
ser combatidas en esta via; dado que, los efectos generales de una sentencia,
no pueden suponer una segunda oportunidad para impugnar lo que en primera

instancia no se hizo valer por iniciativa propia.

Bajo esta linea argumentativa, la resolucién que se combate en modo alguno
produce la consecuencia de fusionar todas las pretensiones en una sola
causa, comun a todos los promoventes, como si éstos hubieran
presentado y suscrito una sola demanda con el contenido de la totalidad de
las posiciones presentadas por cada uno de los demandantes, en una especie
de litis-consorcio activo voluntario, sino que cada causa acumulada conserva
su autonomia e independencia, inclusive para la impugnaciéon de las

resoluciones judiciales.®

Consecuentemente, cada uno de los demandantes de los procesos resueltos
en una sola sentencia sélo esta legitimado ad causam para impugnar el
contenido de esa resolucion, en lo que toca a la decision de la accion que
dedujo, y en modo alguno para combatir las determinaciones asumidas

respecto a las acciones entabladas en los demas procesos acumulados.©

En estas condiciones, el PRI y, en este caso, el ahora promovente, solo
quedaron en aptitud de impugnar lo referente a las consideraciones de las
causales de nulidad que efectivamente plantearon, pero no las
consideraciones referentes al recurso interpuesto por el PVEM. Por ello lo

inatendible de sus alegaciones.

Por tanto, al haberse desestimado los disensos del promovente, ante lo
infundado e ineficaz de sus alegaciones, lo conducente es confirmar la

sentencia del Tribunal local, en lo que fue materia de controversia.

9

10 Similares consideraciones fueron expuestas por la Sala Superior, al resolver el SUP-JRC-
226/2002.
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6. RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma la resolucidon controvertida, en la materia de

impugnacion.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su
caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la

responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho y el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
correspondiente a la Segunda Circunscripcién Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrada Elena Ponce

Aguilar, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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