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Monterrey, Nuevo León, a diecinueve de mayo de dos mil veintiuno.

Sentencia definitiva que desecha de plano la demanda del juicio ciudadano 

promovido contra la resolución emitida por el Tribunal Electoral del Estado de 

Querétaro en el expediente ELIMINADO: DATO PERSONAL 

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivación al final de la sentencia, toda 

vez que se presentó fuera del plazo legal previsto para ello. 

ÍNDICE

GLOSARIO ...............................................................................................1
1. ANTECEDENTES DEL CASO................................................................1
2. COMPETENCIA......................................................................................2
3. IMPROCEDENCIA..................................................................................2
4. RESOLUTIVO .........................................................................................4

GLOSARIO

Convocatoria: Convocatoria a los procesos internos para la selección de 
candidaturas de MORENA para diputaciones al 
Congreso Local a elegirse por el principio de mayoría 
relativa y representación proporcional; miembros de los 
ayuntamientos de elección popular directa y, en su caso, 
miembros de las alcaldías y concejalías para los 
procesos electorales 2020-2021 en diversas entidades 
federativas, entre ellas, Querétaro, emitida el treinta de 
enero de dos mil veintiuno.

Ley de Medios:

Tribunal local:

Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en 
Materia Electoral

Tribunal Electoral del Estado de Querétaro
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1. ANTECEDENTES DEL CASO

Las fechas señaladas corresponden al año dos mil veintiuno, salvo distinta 

precisión.

1.1. Inicio de proceso electoral local. El veintidós de octubre de dos mil 

veinte, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Querétaro 

declaró el inicio del proceso electoral ordinario 2020-2021, para renovar la 

gubernatura, el Congreso y los ayuntamientos de la entidad.

1.2. Proceso de selección interna de candidatura. El treinta de enero, el 

Comité Ejecutivo Nacional de MORENA emitió la Convocatoria.

1.3. Solicitud de registro. El doce de febrero, la actora se registró para 

participar en la Convocatoria como aspirante a candidata a diputada local por 

el principio de representación proporcional. 

1.4. Juicio ciudadano local. El diecinueve de abril, ELIMINADO: DATO 

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivación al final de la 

sentencia promovió juicio ciudadano ante el Tribunal local contra diversos 

actos relacionados con el proceso interno de selección de candidaturas de 

MORENA. 

1.5. Reencauzamiento. El dos de mayo, el Tribunal local dictó resolución 

en el juicio ciudadano ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver 

fundamento y motivación al final de la sentencia, en la que declaró 

improcedente el medio de impugnación instado y lo reencauzó a la Comisión 

Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA.

1.6. Juicio ciudadano federal. Inconforme con dicha resolución, el diez de 

mayo, la actora promovió el juicio ciudadano que se resuelve.

2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente juicio, 

toda vez que se controvierte una determinación dictada por el Tribunal local, 

relacionada con el proceso de selección de candidaturas a diputaciones 

locales de MORENA en Querétaro, entidad federativa que se ubica en la 

Segunda Circunscripción Electoral Plurinominal en la que se ejerce 

jurisdicción.
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Lo anterior, de conformidad con los artículos 195, fracciones IV, inciso d), y 

XIV, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación; y 83, párrafo 1, 

inciso b), de la Ley de Medios.

3. IMPROCEDENCIA

Con independencia de que se actualice alguna otra causal de improcedencia, 

esta Sala Regional considera que el medio de impugnación resulta 

improcedente, de conformidad con lo previsto en los artículos 8 y 10, párrafo 

1, inciso b), de la Ley de Medios, porque la demanda se presentó fuera del 

plazo legal de cuatro días y, por tanto, es extemporánea. 

El referido artículo 8 dispone que los medios de impugnación deben 

promoverse dentro de los cuatro días siguientes a aquél en que se tenga 

conocimiento del acto o resolución impugnada o se hubiese notificado 
conforme a la ley1.

De modo que, el cómputo del plazo legal para la presentación de los escritos 

de demanda inicia a partir de que quien lo promueve haya tenido noticia del 

acto o resolución que se pretenda controvertir, ya sea que ese motivo derive 

de una notificación formal o de alguna otra fuente de conocimiento.

A su vez, el artículo 7, párrafo 1, de la Ley de Medios establece que, cuando 

la violación reclamada se produzca durante el desarrollo de un proceso 

electoral, el cómputo de los plazos se hará contando todos los días cómo 

hábiles2.

En relación con ello, el artículo 10, numeral 1, inciso b), de la Ley de Medios 

señala, entre otros supuestos, que los medios de impugnación serán 

improcedentes cuando se pretenda controvertir actos contra los cuales no se 
hubiese interpuesto el medio de impugnación respectivo dentro de los 
plazos previstos en esa ley3.

1 Artículo 8. 1. Los medios de impugnación previstos en esta ley deberán presentarse dentro de los 
cuatro días contados a partir del día siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o resolución 
impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable, salvo las excepciones previstas 
expresamente en el presente ordenamiento.
2 Artículo 7. 1. Durante los procesos electorales todos los días y horas son hábiles. Los plazos se 
computarán de momento a momento y si están señalados por días, éstos se considerarán de veinticuatro 
horas.
3 Artículo 10. 1. Los medios de impugnación previstos en esta ley serán improcedentes en los siguientes 
casos: […] b) Cuando se pretenda impugnar actos o resoluciones: que no afecten el interés jurídico del 
actor; que se hayan consumado de un modo irreparable; que se hubiesen consentido expresamente, 
entendiéndose por éstos, las manifestaciones de voluntad que entrañen ese consentimiento; o aquellos 
contra los cuales no se hubiese interpuesto el medio de impugnación respectivo, dentro de los plazos 
señalados en esta ley; […]
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En el caso, la actora reclama la resolución dictada por el Tribunal local en el 

juicio ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y 

motivación al final de la sentencia, la cual se le notificó personalmente el cinco 

de mayo, como consta en la cédula y razón de notificación4, de las que se 

advierte que la diligencia se efectuó con una de las personas autorizadas para 

tales efectos en el escrito de origen; además, así lo reconoce la actora en la 

demanda presentada ante esta Sala. 

Por lo que, tomando en consideración que, de conformidad con el artículo 56, 

fracción I, de la Ley de Medios de Impugnación en Materia electoral del Estado 

de Querétaro, las notificaciones personales surten efectos partir del momento 

de su realización5 y, en la especie, ello ocurrió el cinco de este mes, el plazo 
de cuatro días hábiles para impugnar transcurrió del seis al nueve de 
mayo. 

Ello, dado que deben computarse el sábado ocho y el domingo nueve de mayo, 

porque la controversia se vincula con el proceso electoral en curso en el 

Estado de Querétaro, pues en la instancia previa se reclamaron diversos actos 

relacionados con el proceso interno de selección de candidaturas de MORENA 

a diputaciones locales. 

De ahí que, si la demanda se presentó hasta el diez de mayo, como se 

advierte del sello de recepción que obra en el escrito de presentación atinente6, 

resulta extemporánea y procede desecharla de plano.

4. RESOLUTIVO

ÚNICO. Se desecha de plano la demanda.

En su oportunidad, archívese el expediente como asunto concluido; en su 

caso, devuélvase la documentación que en original haya exhibido la 

responsable.

NOTIFÍQUESE. 

Así lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados 

integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación correspondiente a la Segunda Circunscripción Electoral 

Plurinominal ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

4 Visibles a fojas 189 y 190 del cuaderno accesorio único del expediente.
5 Artículo 56. Las notificaciones surtirán sus efectos de conformidad con lo siguiente: 
I. Las personales y por oficio, a partir del momento de su realización.
6 Véase a foja 003 del expediente principal del juicio en que se actúa.
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Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 
electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica, de conformidad 
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala 
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, por el que 
se implementa la firma electrónica certificada del Poder Judicial de la 
Federación en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con 
motivo del trámite, turno, sustanciación y resolución de los medios de 
impugnación en materia electoral.

Referencia: páginas 1, 2, y 4.

Fecha de clasificación: Diecinueve de mayo de dos mil veintiuno.

Unidad: Ponencia de la Magistrada Claudia Valle Aguilasocho.

Clasificación de información: Confidencial por contener datos personales que hacen a personas 
físicas identificables.

Periodo de clasificación: Sin temporalidad por ser confidencial.

Fundamento Legal: Artículos 23, 68, fracción VI y 116, de la Ley General de Transparencia y 
Acceso a la Información Pública; así como el 3, fracción IX y 31, de la Ley General de Protección 
de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados.

Motivación: En virtud de que mediante auto de turno dictado el doce de mayo de dos mil veintiuno, 
se ordenó mantener la protección de los datos personales de la parte actora realizada por la 
instancia jurisdiccional local, a fin de evitar la difusión no autorizada de esa información.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificación: María Guadalupe 
Vázquez Orozco, Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la Ponencia de la Magistrada Claudia 
Valle Aguilasocho.


