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Monterrey, Nuevo Ledn, a 18 de mayo de 2022.

Sentencia de la Sala Monterrey que confirma la resolucion del Tribunal de
Guanajuato, en la que, en cumplimiento a una determinacién de esta Sala
Regional: i) dejoé intocada la responsabilidad del periodista [dH[VI\:X\sleHs)y (e

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafiele]@ele 3 l-1 (13

VPG contra la entonces candidata del PAN a la presidencia municipal de

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

AR, por la publicacion de una nota en el periédico Correo, ya que no fue
materia de controversia en instancia federal y, por tanto, del cumplimiento de la
ejecutoria, y ii) determiné la inexistencia de VPG atribuida a [SEIL\V\sleHs):\{e)

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafeRERoISIE]o]g k]

nle]=10F L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la
BYINEE. esencialmente porque: a. el periodista se limité a reproducir

manifestaciones de partidos politicos que compitieron contra el PAN en la

eleccion de la presidencia municipal de [JELYILV:sleRysY:y\e}x=:e]\V.YRyele] | ]s]3\[¢lV.Y®
VAT e e A R R EIR A ERREWEE, por [0 que la nota es informativa y

no busco demeritar la carrera politica o la imagen de [ARVIINV:sleRIY.y[o 33 e]\):)
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentenciafe[SIz1aM=UT=Tlez=ale [fe =1 =N

estaba sujeta al escrutinio publico, y b. en cuanto a la persona moral
DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentenciaiolEE
sujeto de responsabilidad por la difusién de las notas denunciadas, ya que no
participé en su redaccion y no se reservo la posibilidad de revisar, validar o

modificar el contenido de cada una de las notas.
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Lo anterior, porque esta Sala considera que los planteamientos del
impugnante, sustancialmente, no controvierten aspectos de la sentencia que
realmente estén vinculados con el propio impugnante, sino que alega cuestiones

qgue la responsable ya analizé, estudié y decidié en una sentencia anterior (de 24

de enero), las cuales, juridicamente, se encuentran firmes e intocadas.
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ELIMINADO: DATO PERSONA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento yj
motivacion al final de la sentencia
denunciado:

Instituto Local:

Ley de Medios de Impugnacion:

Ley Electoral Local:

ELIMINADO: DATO PERSONA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento yj
motivacion al final de la sentenciaffj
denunciante:

PAN:

PES:

ELIMINADO: DATO PERSONA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento yj
motivacion al final de la sentencial§

Sala Superior:

Tribunal de Guanajuato/ Local:
ELIMINADO: DATO PERSONA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento yj
motivacion al final de la sentencia

Ipersona moral [SEVII\V:\sleHs):y o)

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver|
undamento y motivacién al final de

VPG:

Glosario

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.
motivacion al final de la sentencia

Ver

fundamento i

Instituto Electoral del Estado de Guanajuato.
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Guanajuato.

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver

fundamento |

motivacion al final de la sentencia

Partido Accién Nacional.

Procedimiento Especial Sancionador.
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver

fundamento

motivacion al final de la sentencia

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato.
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver

fundamento |

motivacion al final de la sentencia.

Violencia Politica de Género.

Competencia y procedencia

1. Competencia. Esta Sala Monterrey es competente para conocer y resolver el
presente juicio ciudadano, promovido contra la resolucion del Tribunal Local que

dejo firme la existencia de VPG, en perjuicio de la entonces candidata a la

R U Rl e o= IRe 4 LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento |
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N IR E I CR RN, entidad federativa ubicada en la Segunda
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de 1a Federacien - CircuNscripcion Electoral Plurinominal en la que esta Sala ejerce jurisdiccion’.

2. Referencia sobre los requisitos procesales. Esta Sala Monterrey los tiene

satisfechos en los términos expuestos en el acuerdo de admision?.

Antecedentes?
I. Hechos contextuales y origen de la controversia

El 10y 13 de mayo de 2021, durante el periodo de camparfas de ayuntamientos en
Guanajuato?, el periédico Correo en Guanajuato publicé 2 notas en sus
versiones impresas y electronicas, en las que, entre otras cosas, se refirid a la
candidata postulada por el PAN a la presidencia municipal

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentenciaGRYI{e8|=]gle[¢]F]

con supuestos actos de corrupcion y desvio de recursos publicos en dicho

ayuntamiento®.

Il. Procedimiento especial sancionador

1. El 17 de mayo siguiente, la entonces candidata del PAN a la presidencia

(eI -1Me [SYFLIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al

final de la sentencia@MELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

motivacion al final de la sentenciafcIglizRoIfe eI N olsT[eJe [ES =0 LIMINADO: DATO PERSONA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafiele]@SII[oJi[= = IVi=(CH

porque desde su perspectiva, las publicaciones en el periddico Correo contenian
expresiones de persecucion, hostigamiento, acoso, coaccion, vejacién y

discriminacion, lo cual atentaba contra su honra y reputacion’.

' Lo anterior, con fundamento en el articulo 176, fraccién 1V, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y 83,
inciso b), de la Ley de Medios de Impugnacion.

2 VVéase acuerdo de admision.

3 Hechos relevantes que se advierten de las constancias de autos y afirmaciones realizadas por las partes.

4 Periodo que transcurrid del 5 de abril al 2 de junio de 2021.

GO (VeX=IKeT(eToYeSJELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafs[sXe[lege]
municipalidad en el periodo 2018-2021.

6 En la publicacién del 10 de mayo de 2021, se realizo una columna de opinién denominada “Divisadero” de
DATO PERSONAL CONFIDENCIAL Ver fundamento y motivacién al final de la sentencialisE SR RIS a2 AR I e E SRR
de corrupcioén...”. Esta nota en concreto no deriva de alguna fuente de informacion directa o especifica, como alguna
entrevista o referencia a otra fuente de informacion, sino que el propio columnista emite su opinidn referente a un supuesto
mal uso de recursos publicos a cargo de la candidata en su calidad de funcionaria del municipio.

En la publicacion del 13 de mayo de 2021, se realizd una nota en la seccién denominada “Vida Publica”, firmada por
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentenciaffee]aReIKeIaler=1elcy4= T Y- YVEF=1e}
ICIV I W VIl IR LYE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafelgl
=1Volglo[MFLIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafElgIRERe e[« [elgl#
Esta nota periodistica derivd o tuvo como fuente directa el contenido de la entrevista realizada a [ULYI\AsJeRsLy (o] 32N e]\V:X1
[N e T e el R R R R LA R T e eeE. quien se ostentd como segundo coordinador de camparia del
candidato del PRD, asi como la diversa nota publicada en dicho periédico el 13 de mayo vy la supuesta manifestacion en cuanto al
(CT RN e (e loNo Y ERE = 6 ISEERE LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencial
7 Lo anterior, derivado de que, en esencia, se referian, al desempefio de su entonces candidata como servidora publica
(oIl T ET (OMe [ E LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciai\Ve]
presunto desvio de recursos publicos de dicho ayuntamiento a su campana.
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2. El 15 de septiembre de 2021, el Instituto Local, después de instruir el

procedimiento sancionador, remitié el expediente al Tribunal de Guanajuato.

3. El 24 de enero de 20228, el Tribunal Local determiné la existencia de VPG

atribuida, entre otros, al periodista [JRIYILV:\sleHs:y e}z =: el \V.YRyelo]\]z[o]3\[elV.Y B/
I EI N A Ol IR E IR M E e, al considerar que las expresiones

denunciadas afectaron el ejercicio de los derechos politico-electorales de la
denunciante, pues se basaron en estereotipos de género, que deslegitiman su
labor al negarle habilidades para la politica, pues sefialan que solo tiene la
posibilidad de conseguir logros con la intervencién de su patrocinador, no por
meritos propios, sino por el apoyo de un hombre y la relaciéon sentimental que
sostiene o sostuvo con él, sin considerar su trayectoria, experiencia y
capacidades, por lo que ordend, entre otras cosas, como medida para reparar
el dano, formular una disculpa publica a la denunciante [SELYIL\V:\sleis):\fe

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencia

lll. Primer juicio ciudadano promovido por [SEIYIN:\sleRgsN{eRE= el
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentencia

1. Inconforme, el 8 de marzo, el impugnante promovié juicio ciudadano ante
Sala Monterrey, en el que alegd, esencialmente, la supuesta omision del
Tribunal Local de notificarle personalmente el contenido de la sentencia que

lo responsabiliza por cometer VPG contra la entonces candidata del PAN a la

8 En adelante todas las fechas se refieren al afio 2022, salvo precision en contrario.
9 En efecto, el Tribunal de Guanajuato indico, en el apartado 6. Medidas de reparacion integral (6.3.2. Medidas para
reparar el dafio causado) lo siguiente:

[...] Satisfaccion: Con la finalidad de reintegrar el derecho afectado a
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciale ol K=Y 1 (@I ERe [l LW V] o [ RATR 71T A
la cual se deberan difundir de manera impresa y en la plataforma electrénica del “periodicocorreo.com.mx”, con
motivo de las expresiones emitidas en las columna del diez y trece de mayo, donde reconozcan como error el haber
empleado frases estereotipadas que denigraron, minimizaron e invisibilizaron la funcién publica que ésta desempenfia;
asimismo, se publicara una sintesis de la sentencia, en los términos mas adelante se especifican |[...

[N L NG LI o SR eelg Il G ERERF L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion
al final de la sentenciafELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de 3|
SEMICWE a garantizar la no repeticion de los actos que originaron la VPG en perjuicio de [SRIIINA\BIeRIsYAN (O] & SI5EST0]\ VR
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafelzlol(=lgle [eX=lg N e RNV Xl V Nl CREIN I Ro LRl o) (=1g 8
cualquier tipo de expresion estereotipada, que tienda a denigrar, minimizar o invisibilizar las capacidades y desarrollo
profesional que ha tenido en la funcién publica que ha desemperiado.

Asimismo, deberan realizar un curso en materia de violencia politica contra las mujeres por razén de género, cuyo costo
estara a su cargo, el cual debera orientarse a la promocién y proteccién de los derechos de las mujeres, dentro del plazo
de seis meses posteriores a que la presente resolucion les sea notificada, debiendo informar a esta autoridad el debido
cumplimiento con la evidencia documental conducente [...]

[SaRelelglei IO TYol (e [Tale e [SININETING CIOIE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion
[...] dentro de los cinco dias siguientes a que haya quedado firme la presente resolucion,
deberan expresar una disculpa publica a la afectada en la plataforma de la versiéon electronica de
“periédicocorreo.com.mx”, ademas de publicar una sintesis de la sentencia, mediante la insercion con tamafo de un
cuarto de plana, por un periodo de tres dias, cuyo costo asumiran directamente.

Una vez que culminen los plazos para realizar las publicaciones correspondientes, deberan informarlo a este 6rgano
Jjurisdiccional dentro de los tres dias habiles siguientes a que ello ocurra, para lo cual habran de anexar las constancias
con que acrediten su dicho. Lo que se invoca como hecho publico y notorio, en términos de lo previsto en el articulo 15,
numeral 1 de la Ley de Medios de Impugnacién, consultable a fojas 0534-0616 del accesorio Unico del SM-JDC-19/2022.
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IR (e [STalei=Wag[SIgl[ei[oF=1Me[CRELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacion al final de la sentenciali

2. El 23 de marzo, esta Sala Monterrey declaré inexistente la omisidén del

Tribunal Local de notificar al impugnante el contenido de la referida sentencia, al

considerar que la notificacion se realizé conforme a la Ley [SM-JDC-20/2022"1].

IV. Primeros juicios promovidos por [SEL\YI\V:XsIeRs):y (e} =i e] VYR ee] N[ o] @ V-\RRV/Ty
fundamento y motivacion al final de la sentencia

1. Igualmente, el 8 y 18 de marzo, el periodista [JEIYIIV:sIeHEsL:N eRdT: o]\

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaf@VlELIMINADO: DATO

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentencias]ge]ygledV [T o]y

juicios ante esta Sala Monterrey, en los que alegaron, respectivamente, la

supuesta omisién del Tribunal Local de notificarles la sentencia que los

responsabilizé por cometer VPG contra la entonces candidata del PAN a la

[ (=EI (e [Tg[eiF=Waq[U]qllel]oX=1Me[=MF L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacidn al final de la sentenciaf

2. El 23 y 30 de marzo, esta Sala Monterrey determiné, en ambos juicios que,
efectivamente, el Tribunal de Guanajuato omitié notificarles de manera
adecuada la sentencia sancionatoria, por lo que ordend realizar las notificaciones
correspondientes [SM-JDC-19/2022 y SM-JE-21/2022].

0 En concreto, el impugnante alego [...] la omisién por parte del Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato de notificarme
personalmente el contenido de la resolucion que recayé al expediente
fundamento y motivacion al final de la sentencial

En esencia, refiere que se entero de la existencia de la sentencia derivado de que: [...] En fecha 17 de febrero de 2022,
se me entrego por parte de la autoridad responsable un auto suscrito por la Presidencia del Tribunal Estatal Electoral de
Guanajuato, en el que se me requiere que informe el cumplimiento de la sentencia recaida al expediente
sin embargo, previo a ello, no me trajeron ni
me entregaron copia del contenido de la Sentencia, lo que sin lugar a dudas me impide combatirlo e impugnarlo legalmente
por no conocerlo.

" En concreto, esta Sala Monterrey determind que: no tiene razén el impugnante, porque se considera que, en el
caso concreto, el Tribunal Local notific6 conforme al procedimiento legal, ya que en primer lugar orden¢ la notificacion
personal y para ello la actuaria acudié al domicilio sefialado en el expediente para tales efectos, posteriormente, al no
encontrarse le dejo citatorio y, sucesivamente, comparecio nuevamente sin que el impugnante atendiera el citatorio para
recibir directamente la resolucién, de manera que, en consecuencia, finalmente, publico en los estrados la determinacion
a notificar, de modo que no existié falta o indebida notificacion.

Por tanto, es inexistente la omisién alegada por el impugnante, pues de las constancias que obran en el expediente
que se revisa, se advierte que la resolucién controvertida si le fue notificada al impugnante, pero se hizo por estrados
el 25 de enero del afio en curso.

Esto es asi, toda vez que, como se indico, la actuaria encargada de notificar la sentencia al denunciado, no lo encontré
en el domicilio que sefialé para tal efecto, por lo cual, le dejé un citatorio con la persona que se entrevisto, en el que se
le informaba que al dia siguiente regresaria la funcionaria publica para llevar a cabo la notificacion de manera personal,
sin que ello pudiera realizarse, debido a que no se atendié lo sefialado en el citatorio respectivo, por lo que la actuaria
del Tribunal responsable, después de elaborar la razén de la diligencia, efectué la notificacién por estrados.
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3. EI 25 y 31 de marzo, en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala, el Tribunal
Local notificé la sentencia en la que los responsabilizé por cometer VPG vy los

sanciono.

V. Segundos juicios promovidos por [SRLVILV:\sleRs):\ (el e]\V.-YNeel\[Z o] \eV.1 B
Ver fundamento y motivacién al final de la sentenciaELIMINADO: DATO PERSONA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencia

1. Inconformes, el 7 y 8 de abril, el periodista [JEVIL\:\sIoRgsYN[oRE: 6]\

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencial"@ELIMINADO: DATO

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafilggl st s [y ET¢e]4]
la sentencia local ante esta Sala Monterrey, al considerar que el Tribunal de
Guanajuato: i) no expresé los razonamientos que justificaran su competencia
para resolver el PES, pues solo se limité a senalar los preceptos legales que
resultaban aplicables v, ii) utilizd6 una metodologia incorrecta para analizar los

hechos presuntamente constitutivos de VPG.

2. ElI 27 de abril, la Sala Monterrey modificé la sentencia del Tribunal de

Guanajuato al determinar que, efectivamente, no aplicd una metodologia correcta

para el analisis de los hechos denunciados, pues no tomé en consideracién que

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

WAELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final
desempefiaban una labor periodistica, aunado a que no valoré de
manera individual los hechos, a fin de determinar la responsabilidad atribuible a
cada sujeto denunciado, por lo que le ordend emitir una nueva resolucién, en

la que declare la inexistencia de la infraccion atribuida Unicamente a

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

y la persona moral, y deje insubsistente su inscripcion en el Registro
nacional de sujetos sancionados por VPG [SM-JDC-30/2022 y SM-JE-30/2022].

3. El 2 de mayo, en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala Monterrey, el

Tribunal de Guanajuato: i) dejé intocada la responsabilidad del periodista

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la

BYE, por cometer VPG contra la entonces candidata del PAN a la

oJ=EI[e [Tgleit=Wag[U]glleloF=1Me[=MF L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y
SN IR E I R E R, por la publicacion de una nota en el periddico

Correo, ya que no fue materia de controversia en instancia federal y, por tanto,
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del cumplimiento de la ejecutoria’?, y ii) determiné la inexistencia de VPG

Tl IVIeEERERFLIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacidn al final

y a la persona moral NN RO AN A A
fundamento y motivacién al final de la sentenciag

Cuestion previa. Precision de la autoridad responsable

En el presente juicio se advierte que el impugnante sefala diversas autoridades
como responsables del acto impugnado, sin embargo, del analisis integral de la
demanda se advierte que el punto central y légico de la impugnacién planteada
por el inconforme es contra la resolucion del Tribunal de Guanajuato que, entre
otras cosas, dejo intocada la responsabilidad que se le atribuyd por cometer VPG,

contra la entonces candidata del PAN a la presidencia municipal de [SE[YIL:\sle}

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaflieleJdlE}
publicaciéon de una nota en el periédico Correo, asi como la inscripcion en el

Registro nacional de personas sancionadas por VPG.

En ese sentido, se tiene como unica responsable al Tribunal de Guanajuato,

al ser la autoridad que emiti6 la sentencia controvertida.

Estudio de fondo

Apartado preliminar. Materia de la controversia

1. En la sentencia impugnada’, en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala

Monterrey, el Tribunal de Guanajuato, en esencia, i) dejé intocada la

responsabilidad del periodista [SELYII\V:\sleRgsY:\ el el \V:\Rele] 2 [o]3\[elV:\NRV/S
Ol L S R AN Tt e I RN ET Y R, por cometer VPG contra la entonces
candidata del PAN a la presidencia municipal de [SELYII:\sJeREs:y[eld=:e]\:

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaffiele]git=WelUle]i{er-Teile]g o[}

una nota en el periddico Correo, ya que no fue materia de controversia en

instancia federal y, por tanto, del cumplimiento de la ejecutoria, y ii) determiné

la inexistencia de VPG atribuida a [HEIVILV:\sIe )y (e e]\V:\R o] N[ [p]3 el YNRY
fundamento y motivacion al final de la sentenciafVCRENEIElo =Ml 1MFLIMINADO: DATO

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencia

esencialmente, porque: a. el periodista se limitdé a reproducir manifestaciones de

2 Es decir, lo relacionado con la decisién de responsabilizar EIe LTI IMINADO: DATO PERSONA|
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafjee]gee]a (S G sdC R (o R {(ST-WsglolUle[gF-Te[oB
I =l e ERC WA N A O MET W WENGOIYo ISR LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de

la sentencial
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partidos politicos que compitieron contra el PAN en la eleccion de la presidencia

(UTalIell eI Me[=MF | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al

HLEIEEERENENE, por lo que la nota es informativa y no buscé demeritar la carrera

olollfiler=eMF-WpqF-Te[-IaWe[WF | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y
O IEIRIEI EREREERTE quien, al ser candidata, estaba sujeta al escrutinio
publico, y b. en cuanto a la persona moral [SILYIL\V:YsleRs):y e} 3:e] VYN e(e]\[J[s]2 \[eV:\ R

VTl T R A Lo VTl IR EIN LR TR, NO es sujeto de responsabilidad por

la difusién de las notas denunciadas, ya que no participd en su redaccion y no se
reservo la posibilidad de revisar, validar o modificar el contenido de cada una de

las notas'4.

2. Pretension y planteamientos’®. El impugnante pretende que se revoque la

sentencia del Tribunal de Guanajuato y se determine la inexistencia de la VPG

4 El Tribunal Local considero, esencialmente, que: El contenido de la nota periodistica del trece de mayo autoria de
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencialigleRees (=R <C A |

El acto objeto de la denuncia se constituye de una nota periodistica del trece de mayo, misma que es de la autoria del
Xl gletzle[e]ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaifelcKelelglielgllef:1e]
con el encabezado de la misma asi como lo informado por la representante de la persona moral "JSRIYIIN\sIeRIs.N(®
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencialfSNANNe I ORVAS [01: Mo TI-N (oW o [1g]1]i{eleele) 110}
periodista de "Correo". [...]

Conforme a los lineamientos fijados por la Sala Regional, se concluye que; de la lectura de la nota, se aprecia que el
JoLlg[ele/[SERELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencia SRyl R el [old
las aseveraciones realizadas por personas que pertenecian a partidos politicos que compitieron contra el PAN en la
Il o)y R CREN IR el E Wl glle /oL 1Me ZRE LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de
EETNINRE, asi como el contenido de la entrevista que se realizé a quien se ostenté como segundo coordinador de la
campafia de la candidatura postulada por el PRD, también, aludi6 a las manifestaciones que realizé la entonces presidenta
Il gl[e] E1Re [V Vgl laglXgl (oXe LAF LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencia
y remembré la informacién que se publicé en el periédico "Correo" el diez de mayo de dos mil veintiuno.

Asi, al llevar a cabo la revision de dicha nota no se puede desprender que el autor haya emitido algun juicio de valor, u
opinién sobre los hechos en cuestion o sobre la denunciante, sino que se limité a realizar una descripcion de
circunstancias facticas sobre las que tuvo conocimiento, por lo que puede clasificarse como una nota informativa. |[...]

No obstante, dichas frases, ademas de constituir una repeticién de los hechos narrados en otras notas periodisticas
con el fin de establecer un contexto factico, constituyen sefalamientos formulados como parte de un reportaje que se
puede enmarcar como periodismo de denuncia, donde se ubica a la denunciante como parte de un grupo que pretendio
mantener el control politico y econémico del mencionado ayuntamiento, por lo tanto, dichas frases son pertinentes en la
medida que no buscan demeritar su carrera politica o su imagen como candidata sino hacer del conocimiento de la
sociedad de elementos que de forma indiciaria muestran la realizacién de conductas que podrian resultar contrarias al
marco juridico.

Ademas, es de tener en cuenta que la denunciante fue una servidora publica y que por su caracter de candidata estaba
sujeta al escrutinio publico, que la informacién expuesta se relacionaba con la difusién de cuestiones de interés publico
concerniente con la administracion del ayuntamiento que aspiraba a gobernar, aunado que no existia una condicién de
asimetria donde se viera imposibilitada de refutar los sefialamientos en caso de que resultaran inexactos /...

(RN oL=TeeTeEWglele-TIE LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafSiWale/2]
C.V. editora del diario denominado "Correo" no es imputable de VPG. De conformidad por lo razonado por las
magistraturas de Sala Monterrey, hacen notar que se puede desprender que la persona mora ejerce la labor de periodismo
a través de la edicion del diario "Correo"” donde se publican notas periodisticas cuya autoria se puede atribuir a diversas
personas que ejercen el periodismo.

Sin embargo, dado su caracter de casa editorial, no tiene la posibilidad material de revisar, validar o cerciorarse de que
el contenido de una obra, articulo, columna o reportaje se abstenga de utilizar expresiones que podian constituir un ilicito
o bien/de cerciorarse sobre la validez de su contenido, conforme a lo sostenido por la Suprema Corte en la tesis de agosto
del afio 2012, de rubro: "DANO MORAL. SUPUESTO EN EL QUE PUEDEN SER RESPONSABLES LAS PERSONAS
QUE SE DEDIQUEN A LA EDICION, VENTA, DIFUSION Y DISTRIBUCION DE MEDIOS IMPRESOS |...]

7. RESOLUTIVOS.

PRIMEROQO. Se determina la inexistencia de la conducta denunciada en contra de [ARIVIIN:\»JeREsVYrolN=T: o]\
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencia ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
y motivacion al final de la sentenciafENCISENlolc 1M ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
SIEIMEIRTEIR A ERERIENE, consistente en violencia politica contra las mujeres en razén de género, al no reunirse los
elementos que la acreditan [...]

SEGUNDO. Quedan intocados los apartados identificados como 5.3, 6.2 y 6.3. de la sentencia emitida por esta autoridad
el veinticuatro de enero de la presente anualidad, unicamente en lo correspondiente a la actualizacién de la conducta a
cargo del periodista responsable de la nota publicada el diez de mayo de dos mil veintiuno, por no ser materia de la
efecutoria que se cumplimenta.

R SRR N Wl L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencialefeS=1glts)
juicio ciudadano. La Magistrada Presidenta ordend integrar el expediente y, por turno, lo remitié6 a la ponencia del
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que se le atribuye, en esencia, porque, desde su perspectiva, la responsable
aplic6 de manera incorrecta la metodologia para analizar los hechos que se le
atribuyen como constitutivos de VPG, aunado a que, en consecuencia,
indebidamente se le inscribié en el Registro nacional de personas sancionadas
por VPG.

3. Cuestidén a resolver. Determinar, si a partir de la forma en la que se ha
desarrollado la cadena impugnativa, en relacién a las resoluciones que emitio el
Tribunal Local, y los agravios expuestos: ¢ son eficaces los planteamientos del
impugnante para controvertir la decision del tribunal responsable que determind

la existencia de VPG que se le atribuy6?

Apartado |. Decision

Esta Sala Monterrey considera que debe confirmarse la sentencia del Tribunal
de Guanajuato, en la que, en cumplimiento a una determinacién de esta Sala
Regional: i) dej6 intocada la responsabilidad del periodista

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafiele]@efe]ial-1{:13

VPG contra la entonces candidata del PAN a la presidencia municipal de

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de I3

IR, por la publicacién de una nota en el periédico Correo, ya que no fue
materia de controversia en instancia federal y, por tanto, del cumplimiento de la
ejecutoria, y ii) determiné la inexistencia de VPG atribuida a [SEIL\V:\sleFs):\{e)

PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentenciafpeREN IS g E]

((eJE=INELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacidn al final de la

BYINEE, esencialmente porque: a. el periodista se limité a reproducir

manifestaciones de partidos politicos que compitieron contra el PAN en la

eleccion de la presidencia municipal de [SNLYIL:YsIeRgsY:y el zi=:e]\\V.YRye(e] N[d]s] 2 elV-YW
VAT e e R A e e R E I ERRIEWE, por lo que la nota es informativa y
no busco demeritar la carrera politica o la imagen de [RVIIN:YsleRIYy[o R {5 6]\

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafe[SIlzlaM=URT=I@ez=1ale [ =1

estaba sujeta al escrutinio publico, y b. en cuanto a la persona moral [SELYIL\:\sleF

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafigleN=}]
sujeto de responsabilidad por la difusién de las notas denunciadas, ya que no
participé en su redaccion y no se reservo la posibilidad de revisar, validar o

modificar el contenido de cada una de las notas.

Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, quien en su oportunidad, lo radicé, admitié y, al no existir tramite pendiente por
realizar, cerr6 instruccion.
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Lo anterior, porque esta Sala considera que los planteamientos del
impugnante, sustancialmente, no controvierten aspectos de la sentencia que
realmente estén vinculados con el propio impugnante, sino que alega cuestiones
qgue la responsable ya analizé, estudié y decidié en una sentencia anterior (de 24

de enero), las cuales, juridicamente, se encuentran firmes e intocadas.

Apartado Il. Desarrollo o justificacion de la decisidon

1. Determinacion local que responsabiliza y sanciona por VPG y sentencia
de esta Sala que la modifica

El Tribunal Local determiné la existencia de VPG atribuida al periodista

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la

sentenciaCICIICRELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y

motivacién al final de la sentenciafVAREREIEolsMnlel=IMELIMINADO: DATO PERSONA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafclRelelaE]le [T e=Tae[S[CHF=TS

expresiones denunciadas atribuidas a cada sujeto, afectaron el ejercicio de los
derechos politico-electorales de la denunciante, pues se basaron en estereotipos
de género, que deslegitiman su labor al negarle habilidades para la politica, pues
sefalan que solo tiene la posibilidad de conseguir logros con la intervencion de
su patrocinador, no por méritos propios, sino por el apoyo de un hombre y la
relacion sentimental que sostiene o sostuvo con él, sin considerar su trayectoria,
experiencia y capacidades, por lo que ordend, entre otras cosas, su inscripcion
en el Registro nacional de personas sancionadas por VPG y que difundieran una

disculpa publica a la denunciante.

Inconformes, en su oportunidad, el periodista [SELYILV-\sIeRmgeY-y(eRz3:{Ne]\VY
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaf@ELIMINADO: DATO
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciafilgg]oJ¥ ¢ [t EIge]y]

ante esta Sala Monterrey, al considerar que el Tribunal de Guanajuato: i) no
expreso los razonamientos que justificaran su competencia para resolver el PES,
pues solo se limitd a sefialar los preceptos legales que resultaban aplicables v,
ii) utilizé una metodologia incorrecta para analizar los hechos presuntamente

constitutivos de VPG.

Al respecto, la Sala Monterrey modificé la sentencia del Tribunal de Guanajuato
al considerar que, efectivamente, no aplicé una metodologia correcta para el

analisis de los hechos denunciados, pues no tomd en consideracién que
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ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la

WAELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final

desempefiaban una labor periodistica, aunado a que no valoré de

manera individual los hechos, a fin de determinar la responsabilidad atribuible a
cada sujeto denunciado, por lo que le ordend emitir una nueva resolucioén, en

la que declarara la inexistencia de la infraccion atribuida Unicamente a

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

y la persona moral, y deje insubsistente su inscripcion en el Registro

nacional de sujetos sancionados por VPG.

2. Caso concreto

En cumplimiento a lo ordenado por esta Sala, el Tribunal de Guanajuato, como

se indicd, por un lado, i) dejé intocada la responsabilidad del periodista

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de I3

BYINEE. por cometer VPG contra la entonces candidata del PAN a la

presidencia municipal de I e LR LA e R R
S IR E I FREIEEE,. por la publicacion de una nota en el periddico

Correo, ya que no fue materia de controversia en instancia federal y, por tanto,

del cumplimiento de la ejecutoria, y por otro lado, ii) determiné la inexistencia

(o[4S CR=Yi e oS [e EM=MELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacion al final de la sentenciaVRCHENIICIoEMle]IMELIMINADO: DATO PERSONA
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentenciafeSEalGEIlEIRIIE

porque: a. el periodista se limitd a reproducir manifestaciones de partidos

politicos que compitieron contra el PAN en la eleccion de la presidencia municipal

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de |3

BIEE. por lo que la nota es informativa y no buscé demeritar la carrera politica

oM EERI0gFETe[=TaWe [SRF LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion
quien al ser candidata, estaba sujeta al escrutinio publico, y
b. en cuanto a la casa editorial, no es sujeto de responsabilidad por la difusién
de las notas denunciadas, ya que no particip6 en su redaccion y no se reservo la

posibilidad de revisar, validar o modificar el contenido de cada una de las notas.

Concretamente, en lo que interesa, determind que emitia la resolucion en
cumplimiento a lo ordenado por esta Sala Monterrey, por lo que dejando

intocadas las cuestiones no relacionadas al fallo aludido, es decir, lo

resuelto en cuanto al denunciado SUYVILV:\sJeB: (e R e]\V:\Nee] N 1]\ ol YIRS
U EMEC R AN IR E IR CREREWENE, Se resuelve: La inexistencia de la

11
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(ololglo[Veic-Nel=TalV [gloi-Te L=l o] LIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y
IR EIC FRERIIENeE consistente en VPG, respecto los denunciados

ELIMINADOS: DATOS PERSONALES CONFIDENCIALES. Ver fundamento y motivacion al final de la

sentenciaf

Luego, la responsable unicamente menciona a [SELYIL\sIeRms)-y (o= el V.

CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaffClIERGIGECHIEER- R

calidad de periodista y como autor de una de las notas denunciadas’®.

Finalmente, en los resolutivos también dejé intocados los apartados de la

sentencia de 24 de enero, Unicamente en cuanto a la actualizaciéon de la conducta

=R er-1 (o [ole (-1 oI-TiloTe [N EMELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento vy
S IR eI ueE, por no ser materia de la ejecutoria que se

cumplimenta’.

Frente a ello, ante esta Sala Monterrey, el impugnante alega, en esencia, que

es erronea la metodologia que utilizo el Tribunal de Guanajuato, para analizar y

resolver la existencia de la conducta que se le atribuye.

Refiere que la conducta que se le atribuye no fue analizada de forma correcta ni
conforme a derecho, porque no se consideré que es periodista, por lo que el
analisis debio realizarse de forma tal que se protegiera de manera reforzada su

derecho a ejercer la libertad de expresion.

Asimismo, sefala que, respecto la nota periodistica denunciada que se le
atribuye, no se hace un analisis para verificar a qué género periodistico
pertenece, aunado a que su contenido constituyen sefialamientos formulados
como parte de un reportaje que se puede enmarcar como periodismo de

denuncia, donde se ubica a la denunciante como parte de un grupo que pretendio

6 En concreto sefiala lo siguiente: 3.6.1. Calidad de las partes. Es un hecho notorio no controvertido que las partes del
expediente, al momento en que tuvieron lugar los hechos, ostentaban la calidad siguiente: [...]
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaffelclglelel SN BN

3.6.2. Existencia de las notas periodisticas denunciadas. Lo que se corroboré a través de la certificacion elaborada
por la Oficialia Electoral del Instituto y cuyo contenido quedé plasmado en la documental publica ACTA-OE-IEEG-SE-
131/2021]...]

3.6.3. Reconocimiento sobre autoria y difusion de las columnas de opinion. Lo que se corrobora de los informes

[Clale][e[eXY oloI@ Xy ol-Yglole [ CRRo Y gl gleizTe [oXF L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de
PELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencialRel T
aceptaron haberlas elaborado, ademas de constar sus nombres al inicio de las columnas publicadas los dias diez y trece
de mayo en la pagina oficial de “Correo” lo que quedé acreditado a través del ACTA-OE-IEEG-SE-131/2021[...]
7 En concreto, establece: SEGUNDO. Quedan intocados los apartados identificados como 5.3, 6.1, 6.2, y 6.3 de la
sentencia emitida por esta autoridad el veinticuatro de enero de la presente anualidad, Gnicamente en lo correspondiente
a la actualizacion de la conducta a cargo del periodista responsable de la nota publicada el diez de mayo de dos mil
veintiuno, por no ser materia de la ejecutoria que se cumplimenta.
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mantener el control politico y econémico del mencionado ayuntamiento a traves
de distintos cargos y/o posiciones, por lo que no buscan demeritar su carrera

politica o su imagen como candidata.

Ademas, alega que el Tribunal Local incurrio en cuatro errores graves en cuanto
a la metodologia de estudio de las conductas: 1) realizé un analisis global y
generalizado de las conductas que se le atribuyen, y no de manera
individualizada, 2) no explica como o de qué forma la conducta atribuida encuadra
en las hipotesis de los preceptos legales en los que funda su decision (Ley
general de acceso de las mujeres a una vida libre de violencia), 3) omitié realizar
un razonamiento que demostrara y dejara muy clara la aplicabilidad de las
normas en las que sostuvo su competencia, y 4) excluyd una de las conductas
de dicho analisis conjunto, la consistente en la entrevista al supuesto segundo

coordinador de campafna del entonces candidato del Partido de la Revolucién

Democratica al Ayuntamiento de [dRIVIL-\sloRg):y (o= el \V: YR ele] 1= (o] eV YIGRV/S
fundamento y motivacién al final de la sentenciap

Agrega que, la responsable indebidamente determiné que las expresiones fueron
de su autoria, pues jamas explica como concluyé que efectivamente fue autor de
una de ellas, aunado a que tampoco sefiala qué partes de las notas son las que
actualizan la violencia sexual, o con las que pretendi6 deslegitimar a la

denunciante, o se le negaron habilidades para su desempefio.

También alega que se le emplaz6 con imputaciones genéricas, sin especificar la
conducta atribuida y como se adecua a la hipotesis de infraccion, por lo que
durante todo el proceso desconocia con exactitud cual era el hecho o hechos
imputados, y no fue sino hasta la resolucion que se dio cuenta, por lo que, en su
concepto, considera que se le juzgd por hechos que nunca fueron dados a

conocer.

Finalmente, sefiala que previo a imponerle obligaciones de asumir el costo de
publicaciones en el periédico impreso y en una pagina de internet para difundir
una disculpa publica, debio realizar un estudio de su capacidad econémica, y en
cuanto a su inscripcién en el Registro nacional de personas sancionadas por
VPG, refiere que no existe una sola sentencia definitiva y firme en la que se le

sancionara por VPG, y que no se le dio oportunidad de defenderse.

13
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3. Valoracion

3.1. Esta Sala Monterrey considera ineficaces sus planteamientos porque,
sustancialmente, no controvierten aspectos de la sentencia que realmente estén
vinculados con el propio impugnante, sino que alega cuestiones que la
responsable ya analizd, estudié y decidié en una sentencia anterior (de 24 de

enero), las cuales juridicamente se encuentran firmes e intocadas™®.

En efecto, el impugnante controvierte, sustancialmente, ante esta Sala
Monterrey, las consideraciones por las que el Tribunal Local tuvo por
acreditada la infraccion que se le atribuyé por cometer VPG, asi como su
inscripcion en el Registro nacional de personas sancionadas por VPG, decisiones
emitidas por la responsable en una sentencia previa (24 de enero de 2022), las
cuales, el impugnante no controvirti6 en su oportunidad, por lo que en la
sentencia actualmente impugnada, el Tribunal de Guanajuato las dejo firmes e
intocadas, e incluso, no son replicadas en ésta ultima resolucion, es decir, no

realiza un nuevo estudio o analisis de la conducta infractora que se le atribuye a

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

sentenciaf

Es decir, en la sentencia materia de la presente controversia, el Tribunal Local

unicamente analiz6 las conductas atribuidas a [dEVIL-sleREs:y (o RN e]\V):
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentenciaf@VllELIMINADO: DATO
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacién al final de la sentenciafiVe[s1(=1gaallgle]

la inexistencia de la infraccion de VPG que se les atribuyd, esto, en cumplimiento
a lo ordenado por esta Sala, derivado de las controversias que dichos sujetos

presentaron en instancia federal.

Sin embargo, no emiti6 pronunciamiento alguno relacionado con un nuevo
estudio, o bien, un nuevo analisis respecto las conductas que se le atribuyeron al

impugnante, pues es claro al sefalar que dejé intocadas las cuestiones no

8 Lo anterior conforme con lo sostenido por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia
P./J. 85/2008, de rubro: COSA JUZGADA. EL SUSTENTO CONSTITUCIONAL DE ESA INSTITUCION JURIDICA
PROCESAL SE ENCUENTRA EN LOS ARTICULOS 14, SEGUNDO PARRAFO Y 17, TERCER PARRAFO, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion. y su Gaceta; 9a. Epoca; tomo XXVIII, septiembre de 2008; p. 589; asi como en la jurisprudencia 1a./J.
62/2006, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: REVISION EN AMPARO.
LAS CONSIDERACIONES NO IMPUGNADAS DE LA SENTENCIA DEBEN DECLARARSE FIRMES, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion. y su Gaceta; 9a. Epoca; tomo XXIV, septiembre de 2006; p. 185.

En las que, en esencia, se establece que las resoluciones que no son controvertidas en el plazo oportuno alcanzan la
calidad de cosa juzgada, por lo que lo decidido no es susceptible de modificacion o discusion. Asimismo, cuando en un
medio de impugnacion el promovente no exprese agravio alguno contra alguna consideracion especifica de la
determinacion que controvierte, la autoridad debe declararla firme y definitiva.
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relacionadas al fallo, es decir, lo resuelto en cuanto al denunciado [ARIVIIN:\slek

DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencia.

De manera que, si el ahora impugnante centra sus planteamientos para
evidenciar que, indebidamente, el Tribunal de Guanajuato lo responsabilizé por
cometer VPG y ordend su inscripcion en el Registro nacional de personas
sancionadas por VPG, sobre la base de que es erronea la metodologia que utilizé
para analizar y resolver la existencia de la conducta que se le atribuye, es
evidente que controvierte las consideraciones sostenidas en una decision

anterior a la actualmente impugnada (de 2 de mayo).

Asimismo, el planteamiento en el que alega que la responsable debid valorar su
capacidad econdmica, previo a imponerle la obligacion de difundir una disculpa
publica en el periddico impreso y en una pagina de internet, tampoco esta
encaminado a controvertir la sentencia impugnada en el presente asunto, pues

la responsable no realizé un nuevo estudio de dicha decision.

Por otra parte, el impugnante refiere que se le emplazé de manera indebida y
sélo se le hicieron de su conocimiento imputaciones genéricas, sin especificar la
conducta atribuida y como se adecua a la hipotesis de infraccién, por lo que
durante todo el proceso desconocia con exactitud cual era el hecho o hechos
imputados, y no fue sino hasta la resolucion que se dio cuenta, por lo que, en su
concepto, considera que se le juzgd por hechos que nunca fueron dados a

conocer.

Esta Sala considera que dicho planteamiento tampoco controvierte las
consideraciones de la sentencia que impugna, pues de lo que realmente se
inconforma es de la decisidn previa que lo responsabilizé y sancion6 por cometer
VPG, aunado a que refiere cuestiones procedimentales en un sancionador® al

cual recay6 una resolucion que se encuentra firme e intocada.

De ahi la ineficacia de sus agravios, porque no controvierten las decisiones

tomadas por la responsable en la sentencia que impugna, pues alega cuestiones
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que fueron motivo de pronunciamiento en la resolucion de 24 de enero,

consideraciones que incluso, no controvirtié el impugnante?°.

3.2 Sin que obste que el impugnante alegue que el juicio es oportuno, al
considerar que, si bien la sentencia impugnada se emitié el 24 de enero de 2022,
la misma fue objeto de modificaciones por instrucciones de la Sala Regional
Monterrey, en cumplimiento a las sentencias SM-JDC-30/2022 y SM-JE-30/2022,
modificaciones que se materializaron mediante nueva sentencia emitida el 2 de
mayo, la cual se le notificé el mismo dia, por lo que, desde su perspectiva, el
plazo para presentar el medio de impugnacion debe computarse a partir de la

notificacion de la resolucién modificada.

Lo anterior, porque dicha determinacién no debe entenderse como una segunda
oportunidad para controvertir la sentencia de 24 de enero, en la que, finalmente,
se responsabilizé y sancion6 al impugnante por cometer VPG, ni es equiparable
a una aclaracién de sentencia en la que el plazo para controvertirla si se computa
a partir de que se tiene conocimiento de la aclaracion correspondiente, pero en
el caso, se trata de una resolucion en cumplimiento a una ejecutoria de esta Sala,

es decir, la sentencia de 24 de enero no fue objeto de aclaracion alguna.

Ello, pues la sentencia a la que se refiere el impugnante (de 2 de mayo) derivd
del cumplimiento a la ejecutoria de esta Sala Monterrey?', en la que modifico la
del Tribunal Local emitida el 24 de enero, pero Unicamente respecto al
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E IR EI A EREWE, porque fueron los que controvirtieron las razones

de fondo, por las que la responsable determiné responsabilizarlos y sancionarlos

por cometer VPG contra la entonces candidata del PAN a la presidencia
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final de la sentenciaf

De ahi que, si el ahora impugnante no controvirti6 en su momento dicha

sentencia, concretamente la decision en la que se le responsabilizé por cometer

20 Esto porque lo Unico que impugné en su momento, fue la omisién del Tribunal Local de notificarle la sentencia de 24
de enero, pero no controvirtié las consideraciones de fondo por las que se le responsabilizé y sancioné por cometer VPG.
21 Emitida en los juicios SM-JDC-30/2022 y SM-JE-30/2022, promovidos por [dEIVIIV:\sleHs):yfeRI3:Ne]\V:\Ree]\[Z 113 \[a}:\H
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EIRGEIR FAERENENIEE], respectivamente.
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VPG por la nota que publicé en el periédico Correo, no puede beneficiarse del
resultado de las impugnaciones presentadas por otros sujetos, porque la decisidon
especifica de responsabilizarlo y sancionarlo quedoé intocada y firme, por lo que
dicha determinacion no fue materia de un nuevo estudio y analisis por parte de

la responsable.

Por tanto, no es valido que el impugnante pretenda hacer valer la oportunidad de
su escrito de demanda, sobre |la base de que el plazo para su presentacion debe
contarse a partir de la notificacion de la sentencia que dejé intocada la decision
de responsabilizarlo y sancionarlo por cometer VPG, pues no se emitié un nuevo

estudio o analisis en cuanto a la infraccidon que concretamente se le atribuyé.

Maxime que, de la cadena impugnativa del presente juicio, se advierte que

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de Ia

tuvo conocimiento de las consideraciones por las que el Tribunal Local
lo responsabilizé6 y sancion6é por cometer VPG, pues controvirtid la supuesta
omision de notificarle dicha sentencia de 24 de enero, sin embargo, esta Sala
tuvo por demostrado que si se le notificé debidamente, de ahi que no sea valido
que ahora pretenda sefalar que no conocio la sentencia sancionatoria hasta el 2

de mayo.

Por lo expuesto y fundado se:

Resuelve

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su caso,

devuélvase la documentacion que en original haya remitido la responsable.
Notifiquese como en derecho corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho, el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar,

ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resoluciéon de los
medios de impugnacion en materia electoral.

Referencia: paginas 1, 2, 3, 4,5, 6,7, 8,9, 10, 11, 12, 14, 15, 16 y 17.

Fecha de clasificacion: 18 de mayo de 2022.

Unidad: Ponencia del Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.

Clasificacion de informacion: Confidencial por contener datos personales que hacen a personas fisicas identificables.
Periodo de clasificacion: Sin temporalidad por ser confidencial.

Fundamento Legal: Articulos 23, 68, fraccion VI y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi
como el 3, fraccion IX y 31, de la Ley General de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados.

Motivacion: En virtud de que mediante acuerdo de turno dictado el 14 de marzo de 2022, se ordend la proteccidn de los datos
personales.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificacion: Magin Fernando Hinojosa Ochoa, Secretario de Estudio y
Cuenta adscrito a la Ponencia del Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.




