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Monterrey, Nuevo Leodn, a nueve de septiembre de dos mil veinte.

Sentencia definitiva que confirma el acuerdo plenario emitido por el

Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, en el expediente TEEA-

JDC-139/2019, que tuvo por cumplida la resolucion emitida por el propio

tribunal el pasado quince de enero del presente afio, lo anterior, al

considerarse que, para tener por cumplida su ejecutoria s6lo debia de

analizar el cumplimiento formal de los lineamientos que se le impusieron a

la autoridad.
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Aguascalientes

1. ANTECEDENTES DEL CASO

Las fechas que se citan corresponden al afio que transcurre, salvo

precision en contrario.
1.1. Recurso de queja intrapartidista

1.1.1 Recurso de queja. El seis de abril de dos mil diecinueve, cuatro
integrantes del Comité Ejecutivo Nacional de MORENA presentaron ante la
Comision de Justicia una queja en contra del promovente por supuestas

infracciones a la normativa interna de dicho partido politico.

1.1.2. Admisién y resolucion de la queja. El treinta y uno de julio de dos
mil diecinueve, la Comisidbn de Justicia admitid6 la queja, quedando
registrado con la clave CNHJ-AGS-275/19.

El veintiocho de noviembre de dos mil diecinueve, dicha comision emitio
resolucion, en la cual impuso al promovente, las sanciones consistentes en
la cancelacién de su registro en el padrén nacional de protagonistas del
cambio verdadero de MORENA, asi como su destitucion del cargo como

delegado en funciones de presidente del Comité Estatal.

1.2. Primer juicio federal y reencauzamiento

1.2.1. Juicio federal SM-JDC-279/2019. El cuatro de diciembre de dos mil
diecinueve, ante la Comisién de Justicia, el actor promovié un juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, una vez
terminado el trdmite correspondiente fue remitido a esta Sala Regional,
guedando registrado con la clave SM-JDC-279/2019.

1.2.2. Reencauzamiento. Dicho medio de impugnacion se resolvié el doce
de diciembre de dos mil diecinueve, en el sentido de decretar su
improcedencia, ya que el actor incumplié con el principio de definitividad,;
por tal motivo, la demanda se reencauzé al Tribunal Local para que

resolviera conforme a sus atribuciones.

1.3. Juicio local y cumplimiento

1.3.1. Juicio local. El dieciséis de diciembre de dos mil diecinueve, el
Tribunal Local registré el juicio ciudadano local con la clave TEEA-JDC-
139/19.
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El quince de enero lo resolvid ordenando la revocacion de la resolucion
emitida por la Comision de Justicia en el expediente CNHJ-AGS-275/19 y la

expedicion de una nueva.

1.3.2. Nueva resolucion de la Comision de Justicia. El cinco de febrero
la Comision de Justicia emitid una nueva resolucién en cumplimiento a lo
ordenado por el Tribunal Local en su sentencia TEEA-JDC-139/2019.

1.3.3. Acuerdo plenario. El diecisiete de febrero el Tribunal Local dict6 un
acuerdo plenario en el cual, entre otras cuestiones, ordenaba a la Comision
de Justica que emitird una nueva, pues, desde su perspectiva, la resolucion
referida en el numeral que antecede no cumplia con la totalidad de los

lineamientos impuestos en la sentencia de quince de enero.

1.3.4. Segunda resolucion CNHJ-AGS-275/19. El veintiocho de febrero la
Comisién de Justicia pronuncié una nueva determinacién en cumplimiento a

lo sefalado por el Tribunal Local.

1.3.5. Acuerdo plenario de cumplimiento. El doce de marzo el Tribunal
Local dicté un acuerdo plenario, en el cual determiné tener por cumplida la
sentencia dictada el pasado quince de enero de esta anualidad en el
expediente TEEA-JDC-139/2019.

1.4. Segundo juicio federal

1.4.1. Juicio ciudadano federal. Inconforme con el referido acuerdo
plenario de cumplimiento sefialado en el parrafo anterior, el veinte de marzo

el actor present6 el medio de impugnacion que nos ocupa.

1.4.2. Escision y reencauzamiento. El veintiséis de marzo el presente
medio de impugnacién fue escindido en virtud de que ciertos agravios
sefalados por el actor se encaminaban a combatir las consideraciones de
fondo de la resoluciéon de la Comision de Justicia de veintiocho de febrero,
por tal motivo, el escrito de demanda fue reencauzado al Tribunal Local

para que conociera sobre dichos motivos de disenso.

2. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EL ASUNTO DE FORMA NO
PRESENCIAL

Es un hecho notorio, en términos de lo establecido en el articulo 15,
parrafo 1, de la Ley de Medios, el reconocimiento por parte del Consejo
de Salubridad General de la Secretaria de Salud de la epidemia

ocasionada por el virus SARS-CoV2 (COVID-19) en México, a partir del
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cual diversas autoridades han adoptado medidas para reducir el

desplazamiento y concentracion de personas.

Esta situacion también ha impactado en las labores jurisdiccionales,

incluidas las de los tribunales electorales en el ambito federal y local.

Mediante los Acuerdos Generales 2/2020, 4/2020, la Sala Superior de
este tribunal autorizé la resolucibn no presencial de los medios de
impugnacién, con motivo de la pandemia originada por el virus COVID-19.
mediante el diverso Acuerdo General 6/2020, estableci6 que pueden
resolverse mediante las sesiones no presenciales, los asuntos que

enunciativamente se enlistan’.

En su articulo transitorio segundo, parrafo segundo? se prevé lo que
podria entenderse como la instruccion y facultad de las salas regionales y
la especializada para regular, en el ambito de su competencia [ademas
de la implementacién de medidas de seguridad], los asuntos que podran
resolverse en sesiones no presenciales tomando como directriz los

lineamientos que Sala Superior establece en el citado acuerdo 6/2020.

! Asuntos urgentes: Entendiéndose por éstos aquellos que:

1. Se encuentren vinculados a algin proceso electoral en relacién con términos
perentorios, o bien, que pudieran generar la posibilidad de un dafio irreparable, lo
cual debera estar debidamente justificado en la sentencia.

2. Los previstos en el numeral 12, segundo parrafo, del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder: cuestiones incidentales, el ejercicio de la facultad de
atraccion, la emision de Acuerdos Generales de delegacion, los conflictos o
diferencias laborales de su competencia, la apelacion administrativa, las opiniones
solicitadas por la Suprema Corte, los asuntos generales, asi como los acuerdos
de sala y los conflictos competenciales.

3. Asuntos que involucren los derechos politico-electorales de las personas o grupos
pertenecientes a pueblos y comunidades indigenas.

4. Asuntos que conlleven el estudio de violencia politica por razén de género.

5. Asuntos que involucren los derechos politico-electorales de las personas con
discapacidad.

6. Asuntos en el que se involucre el interés superior de la infancia y de la
adolescencia.

7. En general, asuntos en los que se involucre a una persona o grupo que, por sus
caracteristicas de desventaja por edad, sexo, nivel educativo u origen étnico,
requieran de un esfuerzo adicional para el ejercicio de sus derechos politico-
electorales.

8. Los relacionados con los procesos electorales a desarrollarse este afo, incluidos
los referentes a la selecciébn de candidatos a partir de los procedimientos
establecidos por los partidos politicos.

9. Los asuntos en los que se aduzca la incorrecta operacion de los 6érganos
centrales de los partidos politicos o interfiera en su debida integracion; y,

10. Los que deriven de la reanudacion gradual de las actividades del Instituto
Nacional Electoral.

2 SEGUNDO [...]
Las Salas Regionales y Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion deberan seguir los lineamientos del presente Acuerdo General para la
resolucion de todos los asuntos de su competencia.
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En el presente asunto, la materia de la impugnacién versa sobre el
cumplimiento de una sentencia que se relaciona con la presunta violacion
al derecho de afiliacion por expulsion de un partido politico, asi como la

destitucién de un cargo de direccion partidista.

Por tanto, esta Sala Regional estima que, conforme al citado Acuerdo
General 2/2020, el presente asunto debe resolverse en sesién no
presencial, pues de lo contrario, pudiere provocarse un perjuicio
irreparable al actor en el proximo proceso electoral a desarrollarse en

este mismo afo.
3. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer el presente medio de
impugnacion, en virtud de que se controvierte un acuerdo plenario emitido
por el Tribunal Local relacionado con el cumplimiento de una de sus
sentencias donde se resolvid sobre una presunta violacion al derecho de
afiliacion por expulsién de un instituto politico, asi como la destitucién de un
cargo de direccion partidista a nivel estatal en Aguascalientes, entidad
federativa que se ubica dentro de la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, en la que esta Sala ejerce jurisdiccion.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los articulos 186, fraccion lll,
inciso ¢), y 195, fraccién XIV, inciso b), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién y 79; 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso
b), de la Ley de Medios, y lo dispuesto en la tesis XXV/2019°.

4. PROCEDENCIA.

El presente juicio es procedente porque reune los requisitos previstos en la

Ley de Medios, conforme lo razonado en el auto de admision respectivo®.
5. ESTUDIO DE FONDO

5.1. Materia de la controversia

Acuerdo impugnado. El doce de marzo, el Tribunal Local emitidé el
acuerdo plenario en el que determind tener por cumplida su sentencia
dictada el pasado quince de enero en el expediente TEEA-JDC-139/19, ya
que, desde su perspectiva, la resolucion de veintiocho de febrero emitida

% Véase la tesis XXV/2019, de rubro: “COMPETENCIA. CORRESPONDE A LAS SALAS
REGIONALES CONOCER DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION RELACIONADOS CON
LA EXPULSION DE MILITANTES PARTIDISTAS EN EL AMBITO ESTATAL O
MUNICIPAL". Las jurisprudencias y tesis que se citen en este acuerdo pueden consultarse
en la pagina oficial de internet de este tribunal: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/.

* Visible en el expediente en que se actla.
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por la Comision de Justicia cumplié con cada uno de los lineamientos
expresados en su sentencia de mérito.

Para llegar a dicha conclusién realizo el siguiente estudio:

“1.- Dejo insubsistente la resolucion reclamada en lo atinente a la infraccion al
articulo 3, del Estatuto de MORENA, relativo a la denostacion y calumnias. Segun
se desprende de las fojas 15 y 16 de resolucién de veintiocho de febrero del afio

en curso.

2.- Precisé las infracciones (fracciones) previstas en el articulo 53 del Estatuto,
que consider6 se actualizan en el caso concreto, lo que se desprende de las fojas

16 a 20 del fallo que se analiza.

En la especie, la responsable dijo que las conductas infractoras trastocaban los

incisos a) b), c), d) e i) del articulo 53 del Estatuto y transcribié cada una de ellas.

Acto seguido, realiz6 la argumentacion que considerd pertinente para justificar que
se actualizaban, en su conjunto, los incisos a) y d)1 , y, por otra parte, de manera
conjunta también, los diversos b) y c)1 ; si bien, no abrié6 un apartado para el
analisis de la fraccion i), lo cierto es tal disposicion establece literalmente “i. Las
demas conductas que contravengan las disposiciones legales y estatutarias que
rigen la vida interna de MORENA”, de donde se sigue, que se trata de una
contravencion genérica a la normativa interna de MORENA y que se encuentra

relacionada con los incisos que fueron estudiados.

Asimismo, a lo largo de su resolucion, plasmé la argumentacién tendente a
evidenciar la transgresion a la normativa interna de MORENA, tal como al articulo
6, incisos b) y h), asi como la inobservancia o desapego a las facultades que tiene
conforme a la ley, segun se desprende de la parte final de la foja 17, enla 18 y 19

y del contexto general de la determinacion.

3) Abrio un apartado para el analisis de cada fraccion que refirié en relacion (sic) al
articulo 53 del Estatuto de Morena y desarroll6 el estudio atinente a la tipicidad,
segun se desprende de las fojas 16 a 18 de la determinacién dictada en

cumplimiento.

En especifico, en el apartado titulado “...D. Desarrollar el estudio atinente a la
tipicidad de cada una de las hipétesis, tomando en consideracion la descripcion
concreta que en ella se hace”, expuso diversos argumentos tendentes a evidenciar
la forma en que se actualizaban los elementos del tipo que conforman cada una

de las infracciones.

4) Expuso los argumentos tendentes a justificar por qué llegé a la conclusién de
gue las conductas que quedaron acreditadas en el expediente encuadran en cada
uno de los tipos administrativos sancionadores que precisd, lo que se desprende

de las fojas 18 y 19.
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5) Determind, que si habia lugar a la imposicion de sanciones por las infracciones
gue quedaron acreditadas en el expediente, como se advierte de lo expuesto en

las fojas 20y 21.

6) Llevd a cabo la calificacion de la gravedad de las faltas y la individualizacion de
la sancién, de acuerdo a los lineamientos que se le dieron en la ejecutoria, como

se aprecia de las fojas 22 a 24 de la resolucion.

s

7) Emiti6 la resolucion dentro del plazo de diez dias que se le concedi6.”

Pretension y planteamientos. Como ya se sefald, parte de los agravios
planteados por el actor en su escrito de demanda se encaminan a combatir
las consideraciones de fondo de la resolucion de veintiocho de febrero,
dictada por la Comision de Justicia, en la que se resolvid la queja
instaurada en su contra en el sentido de imponerle diversas sanciones; por
tal motivo, el presente medio de impugnacion fue escindido y reencauzado
al Tribunal Local el pasado veintiséis de marzo, para que fuera éste el que
conociera sobre dichos motivos de disenso.

Atendiendo a lo anterior, esta Sala resolvera de manera exclusiva sobre los
planteamientos vertidos en contra del acuerdo plenario de cumplimiento

emitido por el Tribunal Local.

Ahora bien, el actor pretende que se revoque el acuerdo plenario de
cumplimiento de sentencia y en consecuencia se deje sin efectos las

sanciones que le fueron impuestas exponiendo los agravios siguientes:

a) El Tribunal Local al revocar la resolucion CNHJ-AGS-275/19, preciso
los lineamientos con los que la Comisién de Justicia debia emitir una
nueva, los cuales, desde su perspectiva, no se encuentran
colmados, en concreto el inciso b)®, pues el Tribunal Local y la
Comision de Justicia fueron omisos en establecer que el actor no
actu6 de manera unilateral al ser solo parte del Comité Estatal

(6rgano colegiado).

En ese entendido, sefiala que no se analizaron de manera correcta
las funciones desempefiadas por el presidente en relacién con el
articulo 32, inciso a), ya que el actor solo tenia obligacion estatutaria
de informar al Comité Ejecutivo Nacional de MORENA, pero sin

conducirse en forma individual.

® En dicho inciso el Tribunal Local especificé que la Comisién de Justicia debia sefialar la o
las infracciones que se actualizaban en relacién con el articulo 53 de los estatutos.
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Asimismo, que la documental con la que se acredita su
responsabilidad, fue firmado por Hortensia Sanchez Galvan en su
calidad de integrante de la Comision Nacional de Elecciones y que
también forma parte del Comité Ejecutivo Nacional de MORENA,

siendo que la queja fue interpuesta por ella misma.

b) Que lo dicho por el Tribunal Local en el acuerdo plenario en su
apartado de conclusiones en su numeral 2 es contradictorio, ya que
en la sentencia de quince de enero se resolvié que la infraccion era
inexistente y en el acuerdo plenario sefial6 que en la nueva
resolucién la Comisidbn de Justicia, si precisé las conductas
cometidas por el actor en relacién con el articulo 53 del estatuto,

aplicandosele la sancion mas extrema.

c) Es incorrecto que el Tribunal Local en su apartado de conclusiones
en su numeral 3, haya referido que la Comisiébn de Justicia si
desarroll6 un estudio atinente a la tipicidad de cada una de las
hipotesis al considerar que se cometieron infracciones con relacion a
los incisos a)° y b), del articulo 53 del estatuto de MORENA, pues el
Tribunal Local pasé por alto analizar si efectivamente con las
pruebas y hechos en que se basa la Comision de Justicia, quedaban
debidamente encuadradas en el tipo de la sancion que se le impuso

al actor.

d) El acuerdo plenario del Tribunal Local es ilegal, al no aplicarse el
criterio sostenido por la Sala Superior que establece que por
cuestiones de técnica juridica es necesario determinar si las
conductas que se atribuyen encuadran en las descripciones
normativas que se tuvieron por demostradas, por lo que no debié
validar lo expuesto por la Comision de Justicia, que el Tribunal Local
sino realizar un estudio de fondo donde se validara si los elementos
de procedimiento y prueba que integran el expediente fueron
conforme a derecho, al insistir que se confundieron las facultades

conferidas en el articulo 32 del estatuto.

e) Que con lo aprobado por el Tribunal Local en los puntos 4, 5y 6 del
apartado concluir (sic), donde se justificé la inadecuada conducta, la
sancion impuesta, y la firmeza de la calificacion de la gravedad de la
falta, se da plena validez y vigencia de forma retroactiva a un

® Con relacién a este inciso, en la resolucién, la Comisién de Justicia sefiala que existié la
falta de probidad, misma que se define como la integridad y rectitud en el actuar; por lo
tanto, el actor refiere que en ningln momento quedd demostrado que él no fuera una
persona integra y recta.
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reglamento que aun no era aprobado cuando fue presentada la

] m— queja, contraviniendo con ello el articulo 14 constitucional.

del Poder Judicial de la Federacion

f) Es ilegal que el Tribunal Local declare concluida la ejecutoria, pues
segun la Comision de Justicia la acaté en su totalidad, sin excesos ni

defectos, cuando desde su perspectiva no es asi.

g) Que el tribunal no se pronuncio sobre las manifestaciones realizadas

en el escrito de contestacion a la vista al considerarlos inoperantes.
Cuestion por resolver:

Si el acuerdo plenario emitido por el Tribunal Local a través del cual tuvo
por cumplida su sentencia de quince de enero fue emitido conforme a

derecho.

5.2. Decision

Esta Sala Regional considera que el acuerdo plenario de cumplimiento se
encuentra ajustado a derecho, ya que el Tribunal Local en la sentencia de
quince de enero, expuso de manera exclusiva los lineamientos formales
con los que la Comision de Justicia debia realizar el estudio de la queja, es
decir, en ningln momento le impuso directrices en cuanto a los argumentos
y conclusiones a los que debia arribar (plenitud de jurisdiccién); de esa
manera, al dictaminar el cumplimiento de su sentencia, solo debia validar

las cuestiones formales, las cuales si se encuentran cumplidas.
5.3. Justificacion de la decisién

5.3.1. Los agravios relativos a la ilegalidad del acuerdo plenario de

cumplimiento son ineficaces

La Comision de Justicia en el expediente CNHJ-AGS-275/19, determind
ordenar su baja como delegado con funciones de presidente del Comité
Estatal, asi como la cancelacion de su registro en el padron nacional de
protagonistas del cambio verdadero de MORENA.

En la instancia local, el Tribunal Local resolvid revocar la resolucion
impugnada para el efecto de que la Comision de Justicia emitiera una
nueva en la que debia seguir las directrices de forma que fueron expuestas

en la misma.’

" 1.- Dejar sin efectos la parte que tuvo por acreditada la infraccién al articulo 3, inciso h),
del Estatuto y determinara que las conductas denunciadas no configuran la hipotesis
prevista en dicho precepto.
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De esa manera, atendiendo a lo indicado en dicha sentencia, el cinco de
febrero de dos mil veinte, la Comision de Justicia emiti6 una nueva

resolucion.

Sin embargo, el diecisiete de febrero el Tribunal Local dictd6 un acuerdo
plenario en el cual, entre otras cuestiones, ordeno a la Comision de Justica
pronunciar una nueva, ya que, desde su perspectiva, dicha resolucién no
cumplia con la totalidad de los lineamientos impuestos en la sentencia de

quince de enero.?

Asi, el veintiocho de febrero, la Comision de Justicia pronuncié una nueva
determinacién en la que atendid las indicaciones del acuerdo plenario

referido en el parrafo que antecede.

Finalmente, el doce de marzo, el Tribunal Local en un nuevo acuerdo
plenario determind tener por cumplida la sentencia dictada el pasado
guince de enero en el expediente TEEA-JDC-139/19, pues al realizar el
dictamen de las directrices formales, sefial6 que la Comision de Justicia
observo lo ordenado en la sentencia de mérito y el acuerdo plenario de

incumplimiento.

Ante esta instancia, el promovente sefiala que el Tribunal Local
indebidamente tuvo por cumplida su sentencia, al no verificar si la Comision
de Justicia acatd los lineamientos ahi indicados, ya que desde su
perspectiva las infracciones que se le atribuyeron y las pruebas con las que
la Comision de Justicia las tuvo por acreditadas no fueron analizadas,

calificadas y valoradas de manera legal por el Tribunal Local al momento de

2.- Precisara cuales son las infracciones (fracciones), que considera se actualizan en
relacion con el articulo 53 del Estatuto, de acuerdo con el planteamiento hecho en la
queja.

3.- Abriera un apartado para el andlisis de cada inciso (ya que cada uno contiene una o
varias infracciones o hipétesis).

4.- Desarrollar el estudio atinente a la tipicidad de cada una de las hipétesis, tomando en
consideracion la descripcion concreta que en ellas se hace.

5.- Determinar si las conductas que quedaron acreditadas encuadran en cada uno de los
tipos administrativos sancionadores que preciso.

6.- En su caso, determinar si ha lugar a la imposicion de una sancién por la infraccién o
infracciones que tenga por acreditadas en el expediente.

7.- En tal supuesto, llevara a cabo la calificacién de la gravedad de las faltas y la
individualizacion de la sancién conforme a los lineamientos expuestos en la ejecutoria.

8.- En la sentencia también se establecié que, en caso de que se impusiera la sancion
consistente en la expulsion que prevé el articulo 64 del Estatuto de MORENA, se deberian
plasmar los argumentos o razonamientos para justificar por qué se asigna una sancién de
tal magnitud, ya que tal dispositivo legal establece otras penas menos gravosas que la
expulsién del partido politico.

9.- La Comisién de Justicia debia dictar la nueva resolucién, dentro del plazo de diez dias
hébiles, contados a partir de la notificacion de la presente ejecutoria.

® En dicho requerimiento el Tribunal Local refiri6 dos cosas que la Comisién de Justicia
debia cumplir en su nueva resolucion: a) debia precisar cuales incisos del articulo 53 del
estatuto se actualizan y ser congruente a lo largo de toda su resolucion; b) Hacer una
apertura de un apartado o capitulo diferenciado para cada inciso del articulo 53 del
estatuto.
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decretar el cumplimiento dio validez a la aplicacion retroactiva a un
reglamento que aun no estaba vigente cuando fue presentada la queja en

Su contra.

Asimismo, refiere que el Tribunal Local no se pronuncié sobre las

manifestaciones que realiz6 en su escrito de contestacion de vista.’

Para esta Sala Regional dichos argumentos son ineficaces, pues no se
encaminan a controvertir las razones por las cuales el Tribunal Local tuvo
por cumplida la sentencia, sino que pretenden evidenciar la falta de
andlisis de cuestiones que corresponderian al fondo del asunto, ni
tampoco se dejaron de atender las manifestaciones que expuso sobre

la resolucion emitida por la Comisién de Justicia.

El Tribunal Local al momento de emitir la sentencia de quince de enero
Unicamente establecié lineamientos formales para que la Comision de
Justicia realizara el estudio de la queja, es decir, solo establecio las reglas y
bases sobre las que dicho érgano partidista debia conducirse para resolver

el recurso de queja.

De esta manera, contrario a lo aducido por el actor, el Tribunal Local en
ningdn momento le impuso directrices, normas o0 pautas en cuanto a las
conclusiones a las que debia arribar, pues en la sentencia se le otorgé a la
Comision de Justicia plenitud de jurisdiccidon para resolver sobre el fondo de

la queja interpuesta en contra del actor.

La determinacién del Tribunal Local de tener por cumplida su sentencia no
implica que haya validado alguna cuestiéon de fondo de lo resuelto por la
Comision de Justicia, sea en cuanto a la normativa que aplicé o en la forma
en que se valoraron las pruebas, pues como ya se mencion6 solo verifico

gue los lineamientos formales se hubieren atendido.

Por otra parte, la Comision de Justicia en la resolucion de veintiocho de
febrero, trat6 de apegarse a los lineamientos sefialados en la sentencia del
Tribunal Local, mismos que fueron valorados para verificar que se hubiere

dado cabal cumplimiento a la ejecutoria.

En este contexto, se tiene que, para declarar cumplida la sentencia, el

Tribunal Local, verificd que la Comisién de Justicia; *°

° Escrito visible a paginas 574 a 577 del cuaderno accesorio.
1% visible en el acuerdo plenario de doce de marzo del afio en curso, en fojas 681 y 682 del
cuaderno accesorio 1.
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1. Anulara la declaracién de infraccion al articulo 3, del Estatuto de

MORENA, relativo a la denostacion y calumnias.

2. Precisara las infracciones en las que incurrid el actor, relativas a las
fracciones previstas en el articulo 53 del estatuto, incisos a) b), c), d) e i),
los cuales fueron transcritos; asimismo, que realizara la argumentacion

necesaria para justificar la actualizacién de las conductas del actor.

Verificd que se encontrara la argumentacién necesaria para evidenciar la

transgresion a la normativa interna de MORENA.

3) Que se desarrollara el estudio atinente a la tipicidad abriendo un
apartado para el analisis de cada fraccién en relacion con el articulo 53 del
estatuto de MORENA, exponiendo los diversos argumentos tendentes a
evidenciar la forma en que se actualizaban los elementos del tipo que

conformaban cada una de las infracciones.

4) Que expusiera los argumentos para justificar su conclusion del por qué

las conductas quedaron acreditadas en el expediente.

5) Verificd que existiera el sefialamiento sobre si habia lugar a la imposicion
de sanciones por las infracciones que quedaron acreditadas en el

expediente.
6) Que calificara la gravedad de las faltas y e individualizara la sancion.

7) Que haya emitido la resolucion dentro del plazo de diez dias que se le

concedio.

En esta linea, se advierte que el Tribunal Local, verificé que la Comisién de
Justicia al resolver la queja observara los lineamientos establecidos en su
sentencia con independencia de la validez de las razones de fondo ahi
contenidas, sin que el actor, expresara argumentos en los cuales se
evidenciara la inobservancia de alguno de los mandatos dados por la

autoridad jurisdiccional local.

De igual manera, para esta Sala Regional considera ineficaz el disenso del
actor cuando sefala que el Tribunal Local fue omiso en dar contestacion a
las manifestaciones que expresé con motivo de la resolucion de la

Comision de Justicia,'* pues al emitirse el acuerdo plenario de

1 En la respuesta a la vista, el actor expuso agravios relativos al incumplimiento de
sentencia de quince de enero, sefialando que las sanciones que le habian sido impuestas
en la resolucion revocada donde se le sancionaba, ya no existian, por lo que la Comision
de Justicia al emitir una nueva no debié sancionarlo con la expulsion y destitucion de su
cargo; también refirid6 que en la resolucion de veintiocho de febrero existié una ilegal
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cumplimiento las desestimo, aludiendo que eran aspectos que no debian
ser considerados, ya que no guardaban relacion directa con el
cumplimiento de la sentencia sino que se encaminaban a desvirtuar el

fondo de la resolucion emitida por la Comision de Justicia.

Aunado a lo anterior, debe sefalarse que tales inconformidades han sido
reiteradas en esta instancia, mismas que se encaminaban a combatir las
consideraciones de fondo de la resolucién de la Comision de Justicia de
veintiocho de febrero, por lo que, en su momento, esta Sala Regional
ordend al Tribunal Local que conociera sobre dichos motivos de disenso a
través del acuerdo plenario de escision y reencauzamiento emitido el

pasado veintiséis de marzo.

Conforme a las razones expuestas, se puede apreciar que el Tribunal Local
al momento de tener por cumplida su sentencia, se limité a verificar que la
Comision de Justicia hubiera atendido los lineamientos formales que le
fueron dados, sin llevar a cabo un andlisis de fondo, por lo cual, no incurrié
en alguna omisién o exceso al formular tal pronunciamiento, por ende, debe

confirmarse el acuerdo impugnado.

6. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma el acuerdo plenario de cumplimiento.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacion remitida por la responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Segunda
Circunscripcion Electoral Plurinominal, ante el Secretario General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el
gue se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de
impugnacién en materia electoral.

integracion de la Comision de Justicia, ademas de una indebida representacion juridica de
dos de sus integrantes, y por Ultimo que indebidamente se le sancioné con un reglamento
gue al momento de la presentacion de la queja no se encontraba vigente.
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