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MAGISTRADA PONENTE: GABRIELA

DEL VALLE PEREZ
SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: OLIVIA NAVARRETE
NAJERA?2

Guadalajara, Jalisco, doce de septiembre de dos mil veinticuatro

El Pleno de esta Sala Regional Guadalajara resuelve confirmar en lo
que fue materia de impugnacién, la resoluciéon de veinticuatro de
agosto ultimo emitida por el Tribunal Estatal Electoral de Nayarit en el
Juicio de Inconformidad TEE-JIN-02/2024 que confirmé el computo
municipal de la eleccion de presidencia y sindicatura de La Yesca,
Nayarit, asi como la validez de la eleccion y las constancias de

mayoria y validez.
Palabras clave: compra, coaccion, induccion al voto, principio de equidad,

desahogo y valoracion de pruebas técnicas, videos, audios, pruebas

supervenientes, violacion al principio de imparcialidad

ANTECEDENTES

De los hechos narrados por la parte actora, asi como de las

constancias del expediente, se advierte lo siguiente

" MC o partido promovente
2 Colaboré Manuel Mendoza Peiia Loza



SG-JRC-268/2024

1. Jornada electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro® se llevo
a cabo la jornada electoral para renovar -entre otros- los cargos de
diputaciones locales e integrantes de los veinte ayuntamientos del

estado de Nayarit.

2. Computo municipal. El cinco de junio el Consejo Municipal
Electoral concluyé el computo de la eleccidon de presidencia y
sindicatura del Ayuntamiento de La Yesca, Nayarit; los resultados

conforme al Acta de Computo Municipal de la eleccion de la

Presidencia y la Sindicatura son los siguientes:

PARTIDO POLITICO, VOTACION OBTENIDA
COALICION O CANTIDAD CON LETRA CANTIDAD CON
CANDIDATURA NUMERO
PAN SEISCIENTOS TREINTA Y TRES
PRI CIENTO CINCUENTA Y CUATRO 154
PRD CINCUENTA Y CUATRO 54
PVEM DOSCIENTOS TREINTA'Y NUEVE 239
PT CIENTO SETENTAY SEIS 176
MOVIMIENTO MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y DOS 1872
CIUDADANO
MORENA MIL SETECIENTOS NOVENTA Y TRES 1793
FUERZA POR MEXICO SESENTA 60
PAN-PRI-PRD NOVENTA Y TRES 93
PAN-PRI VEINTIDOS 22
PAN-PRD SEIS 6
PRI-PRD DOS 2
PVEM-PT-MORENA- CIENTO VEINTINUEVE 129
FXM
PVEM-PT-MORENA SESENTAY SIETE 67
PVEM-PT-FXM TRES 3
PVEM-MORENA-FXM DIECIOCHO 18
PT-MORENA-FXM CATORCE 14
PVEM-PT TRECE 13
PVEM-MORENA TREINTAY UNO 31
PVEM-FXM DOS 2
PT-MORENA TREINTA 30
PT-FXM UNO 1
MORENA-FXM VEINTE 20
CANDIDATURAS NO CERO 0
REGISTRADAS
VOTOS NULOS CIENTO CUARENTA 140
TOTAL CINCO MIL QUINIENTOS SETENTA Y DOS 5572

Una vez realizado el cdbmputo de la votacion obtenida por cada partido

politico y coalicion, el Consejo Municipal Electoral realizé la

3 En adelante, todas las fechas referidas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo indicacion en contrario.
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distribucién final de votos a partidos politicos, para quedar de la

siguiente forma:

PARTIDO
POLITICO

CANTIDAD CON LETRA

CANTIDAD CON NUMERO

PAN SEISCIENTOS SETENTA'Y OCHO 678
PRI CIENTO NOVENTA'Y SIETE 197
PRD OCHENTA'Y NUEVE 89
PVEM TRESCIENTOS VEINTITRES 323
PT DOSCIENTOS CINCUENTA'Y OCHO 258
MOVIMIENTO MIL OCHOCIENTOS SETENTA 'Y DOS 1872
CIUDADANO
MORENA MIL NOVECIENTOS UNO 1901
FUERZA POR CIENTO CATORCE 114
MEXICO
CANDIDATURAS CERO 0
NO
REGISTRADAS
VOTOS NULOS CIENTO CUARENTA 140
VOTACION FINAL CINCO MIL QUINIENTOS SETENTA'Y DOS 5572

Votacion obtenida por cada candidatura*

PARTIDO CANTIDAD CON LETRA CANTIDAD CON NUMERO
POLITICO
PAN-PRI-PRD NOVECIENTOS SESENTA Y CUATRO 964
PVEM-PT- DOS MIL QUINIENTOS NOVENTA'Y SEIS 2596
MORENA-FXM
MC MIL OCHOCIENTOS SETENTA'Y DOS 1872
CANDIDATURAS CERO 0
NO
REGISTRADAS
VOTOS NULOS CIENTO CUARENTA 140

Finalmente, realiz6 la declaratoria de validez de la eleccién en la que
resultaron electas Rosa Elena Reyes Jiménez y Esmeralda Arellano
Ruiz como presidenta y sindica municipal, respectivamente, por la
Coalicion “Sigamos Haciendo Historia en Nayarit” conformada por los
partidos politicos MORENA, del Trabajo®, Verde Ecologista de

México® y Fuerza por México’.

3. Juicio de Inconformidad TEE-JIN-02/2024. Inconforme con el

computo anterior, el nueve de junio, el representante del partido

4 Los resultados electorales se desprenden del “ACTA DE COMPUTO MUNICIPAL DE LA ELECCION DE
PRESIDENCIA Y SINDICATURA”, concerniente al concerniente al Municipio de La Yesca, que obra en el folio
184 del cuaderno accesorio Unico del expediente SG-JRC-268/2024. Documento publico con valor probatorio
pleno, de conformidad con las reglas de la Idgica, la sana critica y la experiencia, atento a lo dispuesto en los
articulos 14, numerales 1, inciso a), y 4, en relacion con el diverso articulo 16, numerales 1y 2 de la Ley de
Medios.

5 En adelante PT.

8 En adelante PVEM.

7 En adelante FxM.



SG-JRC-268/2024

Movimiento Ciudadano promovié ante el Consejo Municipal Electoral

juicio de inconformidad.

Dicho juicio quedd radicado en el Tribunal local con la clave TEE-JIN-
02/2024 y resuelto el pasado veinticinco de julio, en el sentido de
confirmar el computo municipal de la eleccion de presidencia y
sindicatura de La Yesca, Nayarit, asi como la validez de la eleccion y

las constancias de mayoria y validez.

4. Juicios de Revision Constitucional Electoral SG-JRC-187/2024
y SG-JRC-190/2024.

4.1. Presentacion y turno. Inconforme con la determinacién anterior,
el veintinueve de julio, MC promoviéo dos Juicios de Revision
Constitucional Electoral, uno ante el Tribunal local y el otro
directamente ante la Oficialia de Partes de esta Sala Regional, los
cuales quedaron registrados con las claves SG-JRC-190/2024 y SG-
JRC-187/2024, respectivamente.

4.2. Resolucién. El catorce de agosto, el pleno de esta Sala Regional
resolvio los referidos juicios; en el expediente SG-JRC-187/2024
determiné desechar la demanda al actualizarse la causa de
improcedencia relativa a la preclusion ya que el agoté el derecho a
impugnar con la presentacion del diverso SG-JRC-190/2024.

En este ultimo juicio, esta autoridad jurisdiccional federal determiné
revocar la resolucién impugnada y ordend al Tribunal local realizara
diversos actos entre, ellos, la emision de un nuevo fallo conforme a lo

ordenado en dicha ejecutoria.

5. Acto impugnado. Lo constituye la resolucién de veinticuatro de
agosto, dictada por el Tribunal local, en el expediente TEE-JIN-
02/2024, que confirmdé el cdmputo municipal de la eleccion de
presidencia y sindicatura de La Yesca, Nayarit, asi como la validez de
la eleccion y las constancias de mayoria y validez, misma que fue

notificada a MC, el veinticinco siguiente.
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6. Juicio de Revision Constitucional Electoral SG-JRC-268/2024.

6.1. Presentacion y turno. Inconforme con la determinacion anterior,
el veintinueve de agosto, MC promovié Juicio de Revision
Constitucional Electoral ante el Tribunal local. Una vez recibidas las
constancias, por acuerdo del Magistrado Presidente de esta Sala, se
determiné registrar el expediente con la clave SG-JRC-268/2024 vy

turnarlo a la ponencia de la Magistrada Gabriela del Valle Pérez.

6.2. Sustanciacion. En su oportunidad, se emitieron los
correspondientes acuerdos de radicacion, cumplimiento del tramite,

admision y cierre de instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién ejerce jurisdiccion y esta Sala
Regional correspondiente a la primera circunscripcion plurinominal
con cabecera en Guadalajara, Jalisco, es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacién, porque se relaciona con
la eleccion de presidencia y sindicatura del Municipio de La Yesca, en
el estado de Nayarit, lo cual es competencia de las Salas Regionales,
y en particular de esta Sala, porque dicho estado pertenece a la

primera circunscripcion plurinominal.

Lo anterior, con fundamento en:

e Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(Constitucion): articulos 41, base VI; 94, parrafo primero y 99,
parrafo cuarto, fracciéon IV.

e Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion (Ley
Organica): articulos 1, fraccién Il; 164; 165; 166, fraccion lll, inciso
b); 173; 176, fraccion lll.

¢ Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral (Ley de Medios): articulos 3, parrafo 2, inciso d); 86; 87,
parrafo 1, inciso b); 88; 89 y 90.

e Acuerdo INE/CG130/2023. Acuerdo del Consejo General del

Instituto Nacional Electoral, por el que se aprueba la demarcacion

5
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territorial de las cinco circunscripciones electorales plurinominales
federales en que se divide el pais y la capital de la entidad
federativa que sera cabecera de cada una de ellas, a propuesta de
la Junta General Ejecutiva.?

e Acuerdo de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo
del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.

e Acuerdo General 2/2023 de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, que regula las
sesiones de las Salas del Tribunal y el uso de herramientas

digitales.

SEGUNDA. . Parte Tercera Interesada. En el asunto, comparecié
como parte tercera interesada Rosa Elena Reyes Jiménez, quien
manifiesta un derecho incompatible con la pretension de la parte
actora y cumple con los requisitos del articulo 17, numeral 4, de la Ley
de Medios.

Ello es asi, toda vez que en el escrito presentado hace constar el
nombre y firma de quien comparece, asi como las razones del interés
juridico en que funda su pretensidon, incompatible con la de la parte
actora, toda vez que su intencién es que subsista el sentido de la
resolucién aqui impugnada, que confirmo el computo municipal de la
eleccion de presidencia y sindicatura de La Yesca, Nayarit, asi como

la validez de la eleccion y las constancias de mayoria y validez.

Del mismo modo, conforme a la Ley de Medios, es claro que la parte
tercera interesada tiene personeria, interés y legitimaciéon para
comparecer en el presente juicio, a efecto de que prevalezca el acto
impugnado, ya que del expediente local se demuestra que, fue

también parte tercera interesada en la instancia primigenia.

8 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el 29 de marzo de 2023.
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De igual forma, el escrito de mérito fue presentado oportunamente, ya
que se recibié ante la autoridad responsable dentro del plazo de
setenta y dos horas que marca el articulo 17, parrafo 1, de la Ley de
Medios, pues la publicitacion del medio de impugnacion transcurrio de
las diecinueve horas del veintinueve de agosto a la misma hora del
uno de septiembre siguiente, y éste fue presentado ante la
responsable a las catorce horas con cinco minutos del treinta y uno

de agosto, como se desprende del respectivo acuse.®

TERCERA. Causales de improcedencia. La parte tercera interesada
refiere que ante la imprecision del impugnante de identificar con
claridad el acto o resolucion impugnado, puesto que por una parte no
existe la resolucion de veinticinco de agosto de dos mil veinticuatro y,
si su pretension es impugnar la resolucion de veinticinco de julio
ultimo, es claro que el plazo para controvertirla ha fenecido en
términos del articulo 8 de la Ley de Medios, por lo que debe

desecharse por extemporaneo.

Dicha causal es infundada por las razones siguientes.

Del escrito del demanda, si bien, se advierte la imprecision a que hace
referencia la parte tercera interesada, pues la parte actora sefiala que
se le tenga interponiendo Juicio de Revision Constitucional contra la
resolucion de 25 de agosto de 2024 y, posteriormente, al identificar el
acto o resolucion impugnado y el responsable de este, precisé la

resolucion de 25 de julio de 2024.

El treinta de agosto, MC por conducto de su representante presentd
ante el Tribunal local un escrito donde aclara que la resolucion que
impugna a través del presente juicio es la dictada el veinticuatro de
agosto de dos mil veinticuatro, notificada el veinticinco siguiente,
misma que fue dictada en cumplimiento a lo ordenado en el
expediente SG-JRC-190/2024.

En relacion a lo anterior, mediante proveido de tres de septiembre

ultimo, la Magistrada tuvo a la parte actora haciendo la aclaracién

9 Visible a foja 256 del cuaderno principal del expediente SG-JRC-268/2024.
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respectiva. De ahi que, resulte infundada la causa de improcedencia

hecha valer.

CUARTA. Procedencia. De las actuaciones se desprende que se
encuentran satisfechas las exigencias contempladas en la Ley de

Medios, como a continuacion se demuestra.

Forma. La demanda se presentoé por escrito, en ella consta el nombre
del partido politico actor, asi como el nombre y firma de quien ostenta
su representacion, se identifico la sentencia impugnada y a la
autoridad responsable, finalmente se expusieron los hechos y

agravios; acorde a lo dispuesto en el articulo 9 de la Ley de Medios.

Oportunidad. Se cumple este requisito, toda vez que la sentencia le
fue notificada a MC por correo electrénico el veinticinco de agosto’ y
la demanda la presenté el veintinueve siguiente,!" lo cual evidencia
que la presento dentro del plazo de cuatro dias que exige el articulo 8

—en relacidn con el 7, parrafo 1—- de la Ley de Medios.

Legitimacién. El presente juicio es promovido por un partido politico,
el cual esta legitimado para acudir mediante el Juicio de Revision
Constitucional Electoral, a reclamar la violacidbn a un derecho,

conforme a lo exigido en el articulo 88 de la Ley de Medios.

Personeria. De las constancias que obran en el expediente se
advierte que Zendn Garcia Ruiz, tiene acreditada su personeria como
representante propietario de MC ante el Consejo Municipal Electoral
de La Yesca, Nayarit,'? ademas fue quien interpuso el Juicio de
Inconformidad aqui impugnado,’ con ello se cumple lo prescrito en el

articulo 88, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.

Interés juridico. Acorde a lo dispuesto en la jurisprudencia 7/2002
sustentada por la Sala Superior de este tribunal, de rubro: INTERES
JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE

0 Foja 432 y 433 del cuaderno accesorio Unico del expediente SG-JRC-268/2024
" Foja 4 del expediente SG-JRC-268/2024

2 Fojas 231 y 232 del cuaderno accesorio Unico del expediente SG-JRC-268/2024
'3 Foja 1 del cuaderno accesorio Unico del expediente SG-JRC-268/2024.
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IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”,"* el
interés juridico procesal se satisface en el presente juicio, pues MC
promovio el juicio de inconformidad al que le recayd la resolucion aqui

impugnada, la cual considera que le causa agravio.

Definitividad y firmeza. Se cumple este requisito, pues el Tribunal
Estatal Electoral de Nayarit es la maxima autoridad jurisdiccional en
su materia y tendra competencia para resolver en forma definitiva y
firme las impugnaciones que se interpongan y la legislacién local
aplicable no prevé algun otro recurso o juicio que deba ser agotado

previo a la tramitacion del presente medio de impugnacion.

Violaciéon a un precepto constitucional. Se acredita la exigencia
prevista en el articulo 86, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios,
pues el partido actor sefala como articulos vulnerados el 2, 35
fraccion |, 39, 40, 41,fraccién V1,115 y 134 de la Constitucién.

Ademas, se estima colmada tal exigencia toda vez que ésta es de
caracter formal, al margen de que se actualice o no tal violacion,

porque esto ultimo constituye la materia del fondo del juicio.

Al respecto, resulta aplicable el criterio sostenido en la jurisprudencia
2/97, emitida por este Tribunal, de rubro "JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO
DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1,
INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA"."S

Violacion determinante para el desarrollo del proceso electoral
respectivo o el resultado final de las elecciones. Este requisito,
previsto en el articulo 86, parrafo 1, inciso c), de la Ley de Medios, se
cumple porque la violacion alegada tiene una repercusion directa en
el resultado final de las elecciones, al demandarse, entre otras
cuestiones, la nulidad de la eleccidon por violacidn a principios

constitucionales.

4 Consultable en la Compilacion 1997-2012, Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tomo Jurisprudencia,
Volumen 1, paginas 372 y 373.
5 Consultable en la Compilacién 1997-2012, Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tomo Jurisprudencia,
Volumen 1, paginas 380 y 381.
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Posibilidad material y juridica de reparacién dentro de los plazos

electorales. En relaciéon con los requisitos contemplados en los

L. Prueba ¢ Qué pretende ¢ Qué ofrece?
incisos d) y acreditar? e), del
a) Documental Qué Christian | Copia simple de
A Eduardo Hernandez | nombramiento en favor
parrafo 1 ’ Franco es funcionario | de Christian Eduardo del
, del Ayto de la Yesca. y | Hernandez Franco.
articulo 86, participé en el proceso de la
electoral como como
representante del
Ley de PVEM en las casillas
. 869 B1, 869 C1y 869
Medios, la c2.
Por lo que existe
reparacién presuncion de presion
sobre el electorado.
Pl b) Documental Qué Christian | Copia simple del recibo
SOIICItada Eduardo Hernandez | de némina en favor de €s
. Franco es funcionario | Christian Eduardo
material vy

juridicamente posible, pues de estimarse contraria a derecho la
sentencia impugnada, esta Sala Regional podria revocarla v,
consecuentemente, ordenar la reparacion de las violaciones aducidas
la parte actora, ya que conforme al articulo 36 de la Ley Municipal para
el Estado de Nayarit'®, los Ayuntamientos se instalaran el 17 de
septiembre del aio en que se verifiquen las elecciones ordinarias para

la renovacion de los gobiernos municipales.

Al respecto, resulta igualmente aplicable la jurisprudencia 1/98
sustentada por la Sala Superior de este Tribunal, de rubro:
‘REPARABILIDAD, COMO REQUISITO DE PROCEDENCIA DEL JUICIO
DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. DEBE
DETERMINARSE EN FUNCION DEL MOMENTO EN QUE SURJA LA
SENTENCIA Y NO SOBRE LA BASE DE ALGUN OTRO ACTO
PROCESAL".""

QUINTA. Pruebas supervenientes. En su escrito de demanda MC

ofrece diversas pruebas supervenientes.

Por acuerdo de tres y ocho de septiembre, la Magistrada instructora
reservo y reiter6 el pronunciamiento respectivo para el momento

procesal oportuno.

Las pruebas supervenientes presentadas por la parte actora son las

siguientes:

6 En adelante, Ley Municipal.
7 Consultable en la Compilacién 1997-2012, Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tomo Jurisprudencia,
Volumen 1, pagina 656.

10
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del Ayto. de la Yesca.
y particip6 en el

proceso electoral
como como
representante del

PVEM en las casillas
869 B1, 869 C1y 869
Cc2.

Por lo que existe
presuncion de presion
sobre el electorado.

Hernandez Franco

c) Documental

La existencia de la
amistad con Rosa
Elena Reyes Jiménez,
Rosa Elena Jiménez
Arteaga y Martha
Marin Garcia, que, por
sus cargos publicos,
constituye una
violacion al principio
de imparcialidad.

Capturas de pantalla
de publicaciones en el
perfil  personal de
Facebook de Daniela
Gurrola.'®

d) Documental

La compra de votos y
corrupciéon por parte
de Rosa Elena Reyes
Jiménez.

Capturas de pantalla
de las publicaciones
realizadas en el perfil
personal de la red
Social Facebook
denominada
“ColectivoDignidad
LaYesca”."®

e) Documental

La inconformidad por
parte de los
ciudadanos del
municipio de la Yesca,
referente a los actos
de compra de votos y
corrupcion por parte
de Rosa Elena Reyes
Jiménez

Capturas de pantalla
de las publicaciones
realizadas en el perfil

personal de la red
social Facebook
“Tribunal Estatal

Electoral de Nayarit"2°

f)
Documental/Testimonial

La compra
sistematizada de 320
votos en diferentes
casillas del municipio
de la Yesca, a cambio
de la entrega de dinero
en efectivo, con la
obligacion de que
votaran por Rosa
Elena Reyes Jiménez.

60 testimonios a cargo
de ciudadanos
pertenecientes a las
comunidades del
municipio de la
Yesca.?!

g
Documental/Testimonial

La compra
sistematizada de 245
votos en diferentes
casillas del municipio
de la Yesca, a cambio
de la entrega de
material de
Construccién como lo
es cemento y laminas,
con la obligacién de
que votaran por Rosa
Elena Reyes Jiménez.

45 testimonios a cargo
de ciudadanos
pertenecientes a las
comunidades del
municipio de la
Yesca.?

h)
Documental/Testimonial

La compra
sistematizada de 249
votos en diferentes
casillas del municipio
de la Yesca, a cambio

de la entrega de
material de
Construccién como lo
es varilla, rollos de
mangueras y
Rotoplas, con la
obligacion de que
votaran por Rosa

Elena Reyes Jiménez

44 testimonios a cargo
de ciudadanos
pertenecientes a las
comunidades del
municipio de la
Yesca.?®

i) Inspeccion de la
Pagina de Facebook

8 Nota:
9 Nota:
20 Nota:
21 Nota:
22 Nota:

23 Nota:

Solo exhibel 1 captura de pantalla, y 14
Sélo exhibe| 4 capturas de pantalla, y 2
Solo exhibe| capturas de pantalla de un
Solo estan firmados 56 testimonios.
Solo estan firmados 41 testimonios.

Solo estan firmados 43 testimonios.

-Nombre de la pagina.
-A quien pertenece la
pagina.

-Que constate que en
eal@ces.  fotografias
eplagizadas se aprecia
enlageqadeiddta s la

Coalicion  “Sigamos

Haciendo Historia en

Nayarit” Rosa Elena
Reyes Jiménez.
-Que constate las

Del perfil personal de
Facebook de Daniela
Gurrola

11
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fotografias publicadas
se aprecia a la Actual
Senadora del Partido
Morena, Rosa Elena
Jiménez Arteaga.
-Que constate que en
las fotografias
publicadas se aprecia
a la Actual Presidenta
del Tribunal Estatal
Electoral de Nayarit
Martha Marin Garcia.
-Fotografias que ha
subido en donde el
resto de la campaia
estuvo brindando el
apoyo a la candidata
“Rosa Elena Reyes
Jiménez".
-Fotografias que ha
subido en donde se
aprecia que dias antes
de que el Tribunal
Estatal Electoral de
Nayarit, dictara una
sentencia referente a
este juicio que nos
ocupa, se reunié con
la Actual Presidenta
del Tribunal Estatal
Electoral de Nayarit
Martha Marin Garcia.
-Verificar que las
imagenes
anteriormente
mencionadas se
encuentran publicadas
en el perfil suscitado.
-Las violaciones
realizadas al principio
de imparcialidad.

j) Inspeccion de la
pagina de Facebook

-Nombre de la pagina
-A quien pertenece la
pagina.

-Fotografias que ha
subido en donde se

observa la
inconformidad por
parte de los
ciudadanos

pertenecientes del
municipio de la Yesca.
-Fotografias que ha
subido en donde se
aprecia la corrupcion
realizada por el
Tribunal estatal
electoral de Nayarit.

Del perfil personal de
Facebook de
ColectivoDignidad La
Yesca.

k) Inspeccion de la
pagina de Facebook

-Nombre de la pagina.
-A quien pertenece la
pagina.

-Fotografias que ha
subido referente a las
sesiones publicas
realizadas dentro del
Juicio de
Inconformidad
02/2024.
-Comentarios dentro
de las Fotografias en
donde la ciudadania
del municipio de la
Yesca exige justicia
por la  corrupcion
realizada dentro de la
eleccién de Presidente
y Sindicatura  del
Municipio de la Yesca.

Del perfil personal de
Facebook de Tribunal
Estatal Electoral de
Nayarit.

https://www.facebook.com/daniela.gurrola.5?mibextid=LQQJ4d&rdid=As8boAKMgmy6Hv
yr&share url=https%3A%2F %2Fwww.facebook.com%2Fshare%2FgjAyMnXmQviAv4zM
%2F %3Fmibextid%3DLQQJ4d

24 No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.
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Enlace 2:25
TRIBUNAL ELECTORAL 4 //yww.facebook.com/story.php?story fbid=10230358835168036&id=10321215548&

del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL mibextid=WC7FNe&rdid=JRyXpO0OAKjV5MUaH

GUADALAJARA

Enlace 3:26
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122142933368262281&id=61557868442
317&mibextid=WC7FNe&rdid=EV7SYJTviJC7Jjl1

Enlace 4:77
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122146177232097392&id=61552921764
162&mibextid=WC7FNe&rdid=oFgnwx8UQgXhVPQg

Enlace 5:28
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122146177232097392&id=61552921764
162&mibextid=WC7FNe&rdid=n70i3dZ3EX3uhBff

Enlace 6:2°
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122145616982097392&id=61552921764
162&mibextid=WC7FNe&rdid=TtiXeEp6PL7rSpd8

Enlace 7:30
https://www.facebook.com/ChenyJimenezA/videos/hija-te-deseo-el-mejor-de-los-
%C3%A9xito-sabes-que-te-amo-se-que-ganar%C3%A1s-con-la-
ayuda/1018754872942812/?mibextid=WC7FNe&rdid=cXAd8ATviMIiQzgQ

Enlace 8:31
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=122144106692097392&set=a.1220949932000
97392&type=3&mibextid=WC7FNe&rdid=8uKJnskFFgYfUU8Q&share url=https%3A%2F
%2Fwww.facebook.com%2Fshare%2F9J44DvNdCbmMcdQx%2F %3Fmibextid%3DWC7
FNe

Enlace 9:32
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=10229585038983615&id=1032121554&
mibextid=WC7FNe&rdid=ULWM6wWTGta5tSIs7

Enlace 10:33
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122141413490097392&id=61552921764
162&mibextid=WC7FNe&rdid=DFQ1BfTfSTbLoXMK

Enlace 11:34
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122141345714097392&id=61552921764
162&mibextid=WC7FNe&rdid=ULgXzPgat7WiVfu7

Enlace 12:35
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122135286278097392&id=61552921764
162&mibextid=WC7FNe&rdid=cdriO0d0CuTXLFc1

Enlace 13:36
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122134523420097392&id=61552921764
162&mibextid=WC7FNe&rdid=1Zn6QFhAG6IvvKPJL

Enlace 14:37
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=988113029857291&id=10005975809579
7&mibextid=WC7FNe&rdid=1ILKMwzcS2nx1mDz

Enlace 15:38

25 No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.

26 No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.

27 No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.

28 Es el mismo enlace que el nuimero 4. No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.
2°No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.

30Es un video, solo ofrecid el enlace.

31No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.

%2 No hay imagen en el expediente, solo el enlace.
33 No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.
34 No hay imagen en el expediente, solo el enlace.
35 No hay imagen en el expediente, solo el enlace.
3% No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.
37 No hay imagen en el expediente, solo el enlace.
3 Imagen visible en la foja 84.
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https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=122135286278097392&id=61552921764162&mibextid=WC7FNe&rdid=cdriO0d0CuTXLFc1
https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=122135286278097392&id=61552921764162&mibextid=WC7FNe&rdid=cdriO0d0CuTXLFc1
https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=122134523420097392&id=61552921764162&mibextid=WC7FNe&rdid=IZn6QFhA6lvvKPJL
https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=122134523420097392&id=61552921764162&mibextid=WC7FNe&rdid=IZn6QFhA6lvvKPJL
https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=988113029857291&id=100059758095797&mibextid=WC7FNe&rdid=1lLKMwzcS2nx1mDz
https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=988113029857291&id=100059758095797&mibextid=WC7FNe&rdid=1lLKMwzcS2nx1mDz
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https://www.facebook.com/story.php?story fbid=10229149066364572&id=1032121554&
mibextid=WC7FNe&rdid=3L7BPox0WeBbqeST

Prueba d
Enlace 1:3
https://www.facebook.com/people/ColectivoDignidad-La-
Yesca/61557019594366/?mibextid=LQQJ4d&rdid=mFTQK4J3gLFCzsNj&share url=https
%3A%2F %2Fwww.facebook.com%2Fshare%2FYQ81zKC2t99ifWdA%2F % 3F mibextid%3
DLQQJ4d

Enlace 2:40
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122170185386233986&id=61557019594
366&mibextid=\WWC7FNe&rdid=iT81M2MpOuJ8tM4c

Enlace 3:4
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122169076694233986&id=61557019594
366&mibextid=WC7FNe&rdid=9gAfgpAi1jkXvkdf

Enlace 4:42
https://www.facebook.com/share/P/K2LkqvPuhdLjhQfe/?mibextid=WC7FNe

Enlace 5:43
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122167475600233986&id=61557019594
366&mibextid=WC7FNe&rdid=2dlIxlaDfevNCtSg

Enlace 6:44
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=122169013784233986&id=61557019594
366&mibextid=WC7FNe&rdid=glvJ5IgH4AAvgRLo

Prueba e
Enlace 1:45
https://www.facebook.com/TRIBUNALELECTORALNAYARIT?mibextid=LQQJ4d&rdid=5¢c
X86gaz9tJbjg88&share url=https%3A%2F %2Fwww.facebook.com%2Fshare%2FWspmJf
HjuPJ57HWb%2F %3F mibextid%3DLQQJ4d

Enlace 2:4¢
https://www.facebook.com/story.php?story fbid=809940244636866&id=10006862692905
4&mibextid=WC7FNe&rdid=MdK8c8E3iV2YHwML

El articulo 91, parrafo 2, de la Ley de Medios, establece que en el
juicio de revision constitucional no se podra ofrecer o aportar prueba
alguna, salvo en los casos extraordinarios de pruebas supervinientes,
cuando éstas sean determinantes para acreditar la violacion

reclamada.

Las pruebas supervinientes son aquellas que surgen después del
plazo legal en que deban aportarse los elementos probatorios, y
aquellos existentes desde entonces, pero que la persona accionante,

compareciente o la autoridad electoral no pudieron ofrecer o aportar

3% No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.
40 Imagen visible en la foja 94.

41 Imagen visible en la foja 90.

42 No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.
43 Imagen visible en la foja 93.

44 Imagen visible en la foja 92.

45 No hay imagen en el expediente, sélo el enlace.
46 Imagenes visibles a fojas 97-111
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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
GUADALAJARA
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por desconocerlos o por existir obstaculos que no estaban a su

alcance superar.#’

Asi, la unica posibilidad que existe para admitir un medio de
conviccion surgido fuera de los plazos legalmente previstos puede

acontecer en dos supuestos:

|. Cuando el medio de prueba surja después del plazo legalmente

previsto para ello; y,

ll. Cuando se trate de medios existentes, pero que no fue posible
ofrecerlos oportunamente, por existir obstaculos que no se pudieron

superar.

La Sala Superior ha establecido que un medio de conviccidn surgido
después del plazo legal en que deba aportarse tendra el caracter de
prueba superviniente siempre y cuando el surgimiento de este se haya
dado en fecha posterior a aquella y no dependa de un acto de voluntad

de la propia persona oferente.

Precisado lo anterior, esta Sala determina inadmisibles los medios
de pruebas previamente listados porque, en el caso de las pruebas
que presumiblemente se generaron antes de la promocidén de su
demanda local, MC omite precisar razones que justifiquen un
desconocimiento o una dificultad para obtenerlos y, en el caso de las
pruebas que al parecer surgieron en fechas relativamente reciente; de
la revision que hace esta autoridad de los mismos, se concluye que,
por su naturaleza, surgieron con intervencion de la voluntad del
oferente 0 no estan dirigidas a acreditar hechos relacionados con la
controversia de origen y que, lo que pretende el partido actor es
perfeccionar o subsanar las deficiencias en el cumplimiento oportuno
de la carga probatoria que le impone la ley a las partes, o para reforzar

sus planteamientos, ya que pretende evidenciar lo siguiente:

47 Jurisprudencia 12/2002 de la Sala Superior de este Tribunal Electoral, de rubro: PRUEBAS
SUPERVENIENTES. SU SURGIMIENTO EXTEMPORANEO DEBE OBEDECER A CAUSAS AJENAS A LA
VOLUNTAD DEL OFERENTE. Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 60.
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1. Parcialidad del Tribunal Estatal Electoral de Nayarit, en
especifico de su Presidenta a partir de vinculos de amistad con
determinadas personas.

2. Opiniones del Colectivo Dignidad la Yesca respecto a
inconformidades de habitantes de la Yesca con actos de
presunta compra de votos y corrupcidon por parte de la
candidatura de MORENA.

3. Comentarios, peticiones o inconformidades relativos a la
resolucidon que emitiria el Tribunal local con relacion a la
eleccion del Municipio de la Yesca.

4. Testimonios de habitantes del municipio de la Yesca con los

que pretende acreditar la compra de votos en dinero o especie.

Asimismo, resultan inadmisibles porque algunos de los hechos como
los testimonios y pruebas ofrecidas, ocurrieron con anterioridad a la
presentaciéon de la demanda inicial, sin que, en ella, MC hiciera
referencia alguna al respecto. De ahi que por esa razén tampoco se

le pueda otorgar el caracter de supervenientes.

Incluso, se advierte que con los medios de conviccion que llama
supervenientes, pretende probar hechos que no se hicieron valer en
la demanda primigenia, cuestién que no es factible en atencién a que
sélo los hechos estan sujetos a prueba en términos de los articulos
14,15y 16 de la Ley de Medios.

Por ende, si ahora aporta pruebas sobre hechos que no habia
expuesto en la instancia local, es evidente que tales medios de

conviccion no encuentran un hecho controvertido para probar.

Por otra parte, también se consideran inadmisibles las inspecciones
que peticiona MC ya que al estar relacionadas con las pruebas
supervenientes anteriores y determinar esta Sala Regional que dichas
probanzas no tienen el caracter de supervenientes, es innecesario su

desahogo.

Finalmente, respecto de las copias simples del nombramiento y recibo

de ndmina del Coordinador de Medio Ambiente del Municipio de la
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Yesca, quien refiere participd como representante del PVEM en las
casillas 869 Basica, Contigua 1 y Contigua 2, y respecto del cual
pretende evidenciar que es un servidor publico; el partido no refiere si
las solicitoé a alguna autoridad y hasta ahora se las entregaron o como
las obtuvo, maxime que el nombramiento del referido funcionario fue

a partir del siete de febrero de dos mil veintitrés.

De ahi que dichas probanzas no puedan considerarse como
supervenientes, pues como se preciso, la finalidad de su presentacion
solo busca perfeccionar o subsanar las deficiencias en el
cumplimiento cabal y oportuno de la carga probatoria que le impone

la ley a las partes para reforzar sus planteamientos.

SEXTA. Estudio de fondo.

A. Agravios. Para combatir la resolucion impugnada MC formula los

siguientes motivos de reproche.

1. Violacién procesal en materia probatoria.

Refiere que se trasgreden diversos articulos de la Constitucion
federal, la Constitucion del Estado de Nayarit, de la Ley de Medios, de

la Ley Electoral local y de la Ley de Justicia Electoral.

Ello, pues considera errado que el Tribunal local haya considerado
que la prueba técnica y la inspeccion sean lo mismo, porque en su
concepto la prueba técnica tiene relacion con los medios tecnoldgicos
como audios, videos, fotografias y cualquier herramienta que pueda
producir conviccion y la inspeccion es el medio por el cual un érgano
jurisdiccional debe a través de los sentidos (visual, auditivo o cualquier
medio sensorial) apreciar un objeto, medio de prueba, audio, video o
alguna circunstancia relevante para la solucién del asunto, o bien,

resolver sobre los puntos propuestos en el ofrecimiento.

Por otra parte, respecto a la insuficiencia probatoria decretada por el

Tribunal local indica que dicho argumento esta basado en una premisa
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errénea, pues si bien, el INEGI es un organismo auténomo de
estadistica y geografia que otorga datos sobre la poblacion, pobreza
y otros, era imposible que dias posteriores al dos de junio hubiera
realizado un analisis en todo el municipio serrano de La Yesca, para
poder advertir el beneficio o no de la poblacion derivado del

comportamiento de Rosa Elena Reyes Jiménez.

Sefala que, en el presente caso, se pidid la inspeccion de audios y
videos precisamente para evitar interpretaciones o apreciaciones
indebidas de los medios de prueba técnicos que ofertdé y a través de

la inspeccion perfeccionarlo o bien corroborarlo.

Refiere que incluso el Tribunal local sigue cometiendo el error inicial
de indebida apreciacidon de los medios de prueba, pues solo plasmo
un recuadro entre la prueba técnica y la prueba de inspeccion, sin
mayor pronunciamiento, lo que significa una ausencia total del analisis

de la evidencia.

Alega que el argumento de la foja 34 es errado, lo que implica una
violacién procesal a las reglas del procedimiento puesto que se esta
variando la naturaleza juridica de cada uno de los medios de prueba
y dada la premura del asunto pide a esta Sala Regional asumir

jurisdiccion para resolver el fondo del asunto.

Sefiala que dicha peticién es trascendente ya que impacta en el
resultado, debido a que el Tribunal no aprecia y desahoga de forma
correcta la prueba de inspeccion respecto a todo lo que se advierte de
los audios y videos, para corroborar que una senadora y una regidora
gue se encontraban en las casillas de Puente de Camotlan ejercieron
presion en el electorado, que en los videos aparece Rosa Elena Reyes
Jiménez como candidata a la presidencia municipal de La Yesca
condicionado el voto a través de obra publica, que una diversa
persona se adjudica ser “el de la maquinaria” y que por instrucciones
de “dofia Cheny” refiriéndose a la senadora tiene luz verde para hacer

las obras.
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Medios de prueba que refiere al estar relacionados con las entrevistas
privadas y aquellas ratificadas, las cuales considera constituyen
prueba plenay con la inspeccidén pueden acreditarse fehacientemente
las pretensiones de nulidad de eleccion y de casilla en términos del

articulo 38 de la Ley de Justicia Electoral local.

Precisando ademas que respecto a la nulidad de casillas esta
pendiente resolver la nulidad por violaciones graves a la constitucion,
compra de votos, asi como la intervencion de servidoras publicas en

las casillas.

2. Indebida valoracién, apreciacion y desahogo de pruebas.

Alega que la autoridad responsable no les otorgé valor probatorio a
las actas de escrutinio y computo en copias simples pues a su juicio
no existe certeza de que su contenido coincida con los originales,
aunado a que de ninguna se desprenden actos de induccion,
coaccion, aleccionamiento, utilizacion de recursos publicos y

violaciones al principio de equidad.

Refiere que dicha situacidn es errénea debido a que no deben
analizarse de forma aislada sino conjunta y bastaba cotejarlas para
otorgarles valor probatorio pleno al ser expedidas por un servidor
publico, pues aun cuando se trata de copias simples, éstas obran en

el expediente electoral e informe circunstanciado.

También indica que, si bien no se desprende por si sola la induccion
al voto, coaccioén, aleccionamiento, utilizacion de recursos publicos o
violacion al principio de equidad es légico considerar que son parte
integrante del resto del causal probatorio, que impacta en el numero
de votantes por casilla, una vez restada la compra de votos lo que
forma parte de la evidencia probatoria. Ademas, sefiala que es viable
para estimar el porcentaje de nulidad en mas del 20% de las casillas,

ya que al menos se propusieron 6 de 21 casillas.

3. Pruebas testimoniales y ratificaciones.
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En el caso, de los primeros refiere que la responsable les otorgd valor
indiciario porque no se realizaron ante fedatario publico y las
manifestaciones constan en documentos privados elaborados
unilateralmente, fuera de procedimiento sin que otorgaran la
posibilidad de interrogarlos o de recibirlos a través del juzgado,
refiriendo en cada caso las imprecisiones que, respecto de cada

testimonio, a su juicio, se advierten.

La parte actora alega también que es falsa la premisa de respetar el
principio de contradiccion y de inmediacidon en materia electoral,
puesto que en toda la Ley de Justicia Electoral de Nayarit no se
establecen dichas reglas o principios legales procesales, a diferencia
de la materia penal, mercantil, oral u otras. De ahi en su concepto, lo
errado de dicha premisa, mas aun cuando a pesar de ello, la parte
contraria tiene la oportunidad de contradecir al poder presentar un
escrito de tercero interesado en el que tiene la posibilidad de objetar

y ofrecer medios de prueba a conveniencia legal.

Asimismo, refiere que si bien, puede ser prueba indiciaria lo incorrecto
de lo determinado por la responsable es que dicha prueba si precisa
las circunstancia de tiempo modo y lugar, pues establece el lugar

donde se cometio la presunta infraccion, se acredita el esquema de la
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compra de votos en diversas casillas, la entrega de material, el
nombre de las personas y las cantidades de dinero recibidas, actos
de campania en veda electoral y en fechas anteriores, el lugar donde
llegaron la senadora y la regidora, ademas que si no se establecio la
conducta del proselitismo es porque no era necesario debido a que
existe una presuncidn de presion al electorado; alegando que lo
relevante es la prueba contextual conforme a la cual bajo la verdad
conocida y el recto raciocinio de la relacion que guarda entre si
generan conviccion de la veracidad de los hechos, sin necesidad de

establecer el nombre de cada persona.

Ademas, respecto de las testimoniales ratificadas ante fedatario
publico refiere que es falso que el notario no hubiera levantado el acta,
pues la ratificacion es un medio notarial por el cual da certeza del
contenido integro de lo que ahi consta, y desde luego asienta la
ratificacion de firmas que no es un solo aspecto sino un conjunto de
todo lo que obra en el documento que ha sido ratificado, en suma,
refiere que dicha ratificacion constituye un acta con fe notarial que
avala lo ahi asentado y por tanto es prueba plena en términos del
articulo 38 de la Ley de Justicia Electoral del Estado de Nayarit y 16
de la Ley de Medios.

4. Pruebas Técnicas.

Con relacion a las capturas de pantallas donde se aprecia el rostro de
las actuales servidoras publicas Rosa Elena Jiménez Arteaga madre
de Rosa Elena Jiménez y la regidora Daena Elizabeth Mora Reyes
alega que contrario a lo determinado por el Tribunal local su valor
debe ser pleno al ser un hecho notorio que son servidoras publicas;
aunado a que no realiza razonamiento logico alguno de
adminiculaciéon con medios de prueba con los que tiene relacion como
son los videos ofertados con los numeros XXVI y XXVII de su juicio
de inconformidad para acreditar que la persona que aparece en los
videos es la regidora y la senadora, respectivamente. Ademas, indica

que de haberse realizado correctamente la inspeccion de dichos
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videos se acreditaria fehacientemente diversas premisas que enlista

en su demanda.

Por lo que, respecta a las pruebas técnicas consistente en videos y
audios contenidos en siete memorias USB e identificados con los
nombres “Violaciones a los Principios Constitucionales”, “Propaganda
llegal”, “Compromisos de Obras”, “Entrega de Material en Especie”,
“Compra de Votos en la Yesca”, “Pago por Votar por Morena”,
“‘Camion Cargado de Material”, “Entrega de Material”, “Tipo de
Material que entregaban”, “Entrega de Material en la Localidad”,

b1

“Proselistismo Politico de la actual Regidora de Morena” “Proselitismo
Politico de la actual Senadora” respecto de los cuales refiere que el
Tribunal local determin6 de manera homogénea que tenian valor
indiciario, porque en ningun medio se identifican las circunstancias de
modo, tiempo y lugar ya que no se aprecia quienes son las personas
de las que se escucha su voz, aunado a que no se obtiene la
induccién, coaccion, presion o compra de votos en favor de Rosa
Elena Reyes Jiménez o condicionante de programas sociales para el

beneficio de esa candidata.

Sobre el particular, refiere que la valoracién, apreciacion e indebido
alcance del Tribunal Estatal, asi como la falta de adminiculacion o
enlace logico con el resto de la evidencia probatoria en forma correcta
es ilegal, mas aun porque determina que de la valoracién conjunta no
se desprende que se acredite la induccion, coaccion, compra de
votos, aleccionamientos del electorado, porque son elementos

insuficientes.

No obstante, alega que de las pruebas técnicas no se advierte que el
Tribunal local las hubiera desahogado de forma correcta, pues no
advirtié la esencia de los videos, ni las personas que ahi aparecen,
asi como las circunstancias de modo, tiempo y lugar, y diversas
cuestiones que enlista y que mencionan se desprenden de los videos

o la relevancia respecto a aspectos contenidos en los audios.
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Asimismo, refiere que los videos y audios no debieron analizarse de
forma aislada ya que, tanto de las entrevistas identificadas como
documentales privadas y testimoniales al estar ratificadas ante
notario, no son hechos aislados y consecuentemente constituyen
prueba conjunta, circunstancial, plena y contextual sobre la induccion,
coaccion, aleccionamiento, compra de votos y presion al electorado
para obtener el triunfo a favor de la candidata de Morena y la

Coalicion.

5. Violacion al principio de imparcialidad.

Alega que existe violacion al principio de imparcialidad por parte del
Tribunal responsable, sobre todo, de la presidenta, puesto que guarda
relacion con Daniela Gurrola, quien es titular de un periddico de red
social “sentido comun”, quien a su vez tiene relacion directa con
Cheny Jimenez (Senadora Rosa Elena Jiménez Arteaga), asi como
con su hija que fue candidata a la presidencia municipal de La Yesca,

Nayarit por lo que refiere hay una conexion directa.

Asimismo, sefala que de las pruebas supervenientes se advierten
fotografias recientemente publicadas, donde se observan amistades
que transgreden el la decision

principio de imparcialidad en

controvertida, aspecto que alega debe ser subsanable vy
eventualmente anulable, porque genera un conflicto de interés y
presion al Tribunal local, ademas indica que no pudo plantear una

recusacion dado que las fotografias son recientes.

Al respecto, indica que tiene aplicacién la Jurisprudencia 12/2024 de
rubro: LIBERTAD DE EXPRESION. LAS PERSONAS SERVIDORAS
PUBLICAS TIENEN LA OBLIGACION CONSTITUCIONAL DE
CONDUCIRSE CON PRUDENCIA DISCURSIVA, A FIN DE QUE SU
ACTUAR NO ROMPA CON LOS PRINCIPIOS DE NEUTRALIDAD E
IMPARCALIDAD IMPUESTOS CONSTITUCIONALMENTE.

6. Tipos de presion en el electorado.

Sefiala que es de explorado derecho y un hecho notorio que el

Municipio de La Yesca tiene un gran porcentaje de personas
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pertenecientes a los pueblos originarios y segun cifras del INEGI
existe un potencial econdmico adquisitivo de las personas por debajo
de la media en el Estado de Nayarit, por lo cual, el ofrecimiento de
dinero, material de construccion y condicionante de los programas
sociales en ese lugar, representa siempre un riesgo en las elecciones
y desde luego un aprovechamiento de los candidatos para esos fines,
como lo fue en la presidencia municipal, situacion que refiere impacta
en el aleccionamiento de la ciudadania para inclinarse en favor de una

candidatura.

En este sentido, indica que el electorado puede sufrir presion y
aleccionamiento al voto por coaccion moral, incentivo econémico,
incentivo en especie (material de construccién y otros), condicionante
de programas sociales y presion de personas servidoras publicas en

las casillas, entre otros.

Por ello refiere que las autoridades del municipio debieron prever
mecanismos eficaces para garantizar unas elecciones libres y sin
coaccion, y mas las autoridades electorales, sin que se desprenda que

asi haya sido, dado la evidente compra de votos.

Por tal motivo, sefala que la resoluciéon que se dicte debera ser
apegada a la realidad, sin formalismos juridicos y debera prevalecer
la voluntad de pueblo, pero bajo condiciones de no induccion o

coaccion al voto.

Refiere que tiene aplicacion la Jurisprudencia 35/2024 de rubro:
COACCION AL VOTO. SE ACTUALIZA ANTE LA PUESTA EN PELIGRO
DE LA LIBERTAD DE SUFRAGIO, SIN NECESIDAD DE DEMOSTRAR

VIOLENCIA, AMENAZAS O ALGUN OTRO ACTO MATERIAL, asi como
la Tesis CXII1/2022 de rubro: PRESION SOBRE LOS ELECTORES.
HIPOTESIS EN LA QUE SE CONSIDERA QUE ES DETERMINANTE
PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION RECIBIDA EN CASILLA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE HIDALGO Y SIMILARES).

7. Presencia de servidores publicos en casilla.
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Alega que tal y como se advierte de la evidencia probatoria, se ha
acreditado que habia una senadora y una regidora en el poblado de
Puente de Camotlan, Municipio de La Yesca, lo que evidentemente
genero presion en el electorado, mas aun cuando dichas funcionarias
tienen relacion directa con el partido de MORENA y con la candidata
postulada por dicho partido, generando asi, una inequidad en la
contienda y presion en el electorado para beneficio la candidata a la

Presidencia Municipal por la Coalicién “Sigamos Haciendo Historia”.

Por lo anterior, considera debe anularse la eleccion y las casillas 869
Basica 1, 869 Contigua 1, 869 Contigua 2, en perjuicio de Rosa Elena
Reyes Jiménez, cuya votacion en ese poblado de Puente de Camotlan

es de las de mayor concentracion, de ahi la causa determinante.

Lo anterior, sefala tiene relacién con la Jurisprudencia 3/2024 de
rubro: AUTORIDADES DE MANDO SUPERIOR. SU PRESENCIA EN LA
CASILLA COMO FUNCIONARIO O REPRESENTANTE GENERA
PRESUNCION DE PRESION SOBRE LOE ELECTORES (LEGISLACION
DEL ESTADO DE COLIMA'Y SIMILARES).

Asimismo, menciona que tomando en cuenta que la senadora es
autoridad, ésta genero presion en la mesa directiva o en los electores
con su sola presencia, lo que considera es una presion moral en favor

de su hija que fue candidata por MORENA.

Lo anterior, tiene aplicacion en la Jurisprudencia 53/2002 de rubro:
VIOLENCIA FiSICA O PRESION SOBRE LOS FUNCIONARIOS DE LA
MESA DIRECTIVA O DE LOS ELECTORES, COMO CAUSAL DE
NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO Y SIMILARES).

De ahi que considera que se acredita la causal de nulidad en la
eleccion o al menos en las casillas de Puente de Camotlan del

Municipio de La Yesca, Nayarit.

8. Causa determinante. Votos aproximados comprados y

nulidad de eleccion.
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Refiere que, en el caso, las acciones constantes y sistematicas para
obtener resultados favorables en la eleccién por parte de la coalicion
“Sigamos Haciendo Historia” y mas por la participacion directa del
partido MORENA a través de diversas personas, se ha acreditado de
manera objetiva y material respecto de las violaciones en el proceso
electoral y sobre todo en la jornada electoral a través de la adquisicion
de votos de forma ilegal, lo que considera es uno de los aspectos mas
graves del Estado democratico pues impacta en el pais y en el Estado

de Nayarit.

Ello, pues en su concepto el voto es un nucleo intangible o duro de la
Constitucion, uno de los elementos fundamentales del Estado
Mexicano, por lo que al permitir la compra de votos simplemente
desnaturaliza la esencia del régimen democratico, por tal razon
considera que es una de las violaciones mas graves al sistema en
términos del articulo 134 de la Constitucion local, cuando esa compra

de votos, coaccion e induccion ilegal evidentemente fue dolosa.

Al respecto, refiere que dicho dolo se acredita porque desde el
proceso electoral, incluso dias antes, como se advierte de las
entrevistas, el partido MORENA tenian un objetivo premeditado, que
era lograr el triunfo de las elecciones en La Yesca, como fuera lugar;
a través de la compra de votos, su induccion, coaccion,
aleccionamiento por medio de dinero en efectivo, otorgamiento de
materiales para construccion, condicionantes de obra publica y

programas sociales, que se desprenden de la evidencia probatoria.

También, alega que, si premedité dias antes y durante la jornada
existe la intencion de obtener resultados favorables, eso es dolo, y si
alguno de los principios en la eleccion fue vulnerado de manera
importante y pone en duda fundada la credibilidad o legitimidad de los
comicios y de quienes resultaron electos, es incuestionable que no
son elecciones aptas para tener efectos legales y, por tanto, es

procedente la nulidad de eleccion de tipo abstracto.
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diferencia entre el primero y segundo lugar son determinantes para

anular la eleccion.

Ello, pues considera que a través de los medios de prueba tanto
directos como indirectos o periféricos, se evidencia la
desnaturalizacion de unas elecciones auténticas, libres y secretas a
través de la compra de votos y presion en el electorado en sus
diversas vertientes. Refiere que ello, tiene aplicacion en la tesis
VI11/2023 de rubro: PRUEBA DE CONTEXTO. METODOLOGIA PARA SU

ANALISIS ANTE LOS PLANTEAMIENTOS DE NULIDAD DE ELECCION
Y/O SITUACIONES DE DIFICULTAD PROBATORIA.

Por otra parte, respecto al supuesto de nulidad de eleccion, alega
debe considerarse que jamas habra pruebas directas porque es dificil
su aportacion, pero se debe realizar un ejercicio logico juridico de
adminiculacion de pruebas, tanto de forma individual como de manera

conjunta para determinar los extremos facticos de un hecho.

Ello, pues lo relevante es la inferencia de un hecho ilicito, como puede
ser, la compra de votos a través de la coaccién, induccion, presion en
sus distintas aristas o vertientes para que a través de la evidencia

probatoria indiciaria o prueba circunstancial pueda advertirse la licitud.

Al respecto, refiere que tiene aplicabilidad la tesis XXXI1/2024 de rubro:
NULIDAD DE ELECCION FACTORES CUALITATIVO Y CUANTITATIVO
DEL CARACTER DETERMINANTE DE LA VIOLACION O
IRREGULARIDAD, asi como la Jurisprudencia 44/2024 de rubro:
NULIDAD DE ELECCION. ELEMENTOS O CONDICIONES QUE SE
DEBEN ACREDITAR CUANDO SE SOLICITA POR VIOLACION A
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES.

Por otra parte, refiere que si de la evidencia probatoria se advierten

los siguientes hechos:
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1. Que hay personas servidoras publicas que se encontraban
presentes durante la jornada electoral del 2 de junio en el
Municipio de La Yesca, como lo era la senadora Cheny Jiménez
y la Regidora Danae del mismo municipio cuya acreditacion se
desprende de un video, la fotografia a pesar de ser un hecho
notorio al ser servidoras publicas (paginas del Senado y del
Ayuntamiento, respectivamente), asi como la inspeccién visual
que realizé el Tribunal local.

2. Existe evidencia probatoria de audios y videos donde se
advierte el material como medio de adquisicion de votos
(laminas, cemento y otros):

3. Asi como diversas entrevistas, donde ciudadania del Municipio
de La Yesca, declararon bajo protesta de decir verdad que hubo
compra de votos y que dichos testigos refieren una compra de
mas de 700 votos que es la diferencia entre el primero y
segundo lugar.

4. Incluso refiere que a través de 145 entrevistas que como medio
de prueba superveniente ofrece en este juicio, donde
ciudadania de la Yesca que declaran recibieron incentivo para

condicionar su voto.

De lo anterior, conforme a las reglas de la I6gica, de la sana critica
y la experiencia refiere que se obtiene un hecho ilicito como lo es
la compra de votos, que fueron constantes y sistematicos, que la
compra de votos fue en favor de la candidata de MORENA, lo que
se traduce en trasgresion a las disposiciones sustanciales y
fundamentales de la Constitucion y a las elecciones libres,

auténticas y secretas.

Lo que, ademas, sefala hace evidente la procedencia de la causal
de nulidad propuesta ya que existen medios suficientes para
sostener y acreditar plenamente la compra de votos el dos de junio
e incluso en dias anteriores, que fueron especificadas en los
medios de conviccidn y que esos son mas que la diferencia entre
el primer y segundo lugar, lo que implica la determinancia en la

eleccion.
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Al respecto, refiere que tiene aplicacion la tesis XXXVIII/2008 de
rubro: NULIDAD DE ELECCION. CAUSA GENERICA, ELEMENTOS
QUE LA INTEGRAN (LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA SUR).

Por lo anterior, alega que la resolucion se encuentra
indebidamente fundada y motivada, por lo que debera revocarse a
fin de determinar la nulidad de casillas y la nulidad de la eleccion,
en perjuicio de la candidata de la Coalicion “Sigamos Haciendo
Historia” y proceder a declarar ganador al candidato de Movimiento

Ciudadano.

9. Interpretaciéon de violacién grave a la constituciéon y al

derecho al voto y elecciones auténticas.

Refiere que la compra de votos es una violacion grave ya que
inhibe al electorado para elegir libremente a quien sera parte de la
administracion a través del sufragio, sobre todo cuando existen
cientos de votos que evidencian que se aleccion6 al electorado a
través de la presién moral, emocional, material, formal e incluso
economica o en especie, lo que implica induccidn o coaccion que,
sea del tipo que sea, vulnera principios Yy directrices

constitucionales.

SefAala que si existe compra de votos es evidente que da pauta a
una nulidad de eleccion lo cual no requiere un porcentaje
especifico de acreditacion, porque en su concepto es logico
suponer que, si se coacciond en una casilla a través de la compra
de votos, aleccionamiento o simplemente porque un servidor
aparecié (deduccion logica de induccién moral o coaccion al

electorado) implica una violacién a principios constitucionales.
Lo que refiere sucedié en mas de una casilla, ya que se presentd

en mas del 20% de éstas, en las que la violacion es sistematica y

cuya gravedad es mayor, soslayando en la inconstitucionalidad.
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Para justificar lo anterior, ofrece como medios de prueba diversas
inspecciones que refiere no realizo el Tribunal local con relacion a
los videos de nombre “Proselitismo Politico” exhibido en el numeral
XXVII; del video exhibido en el punto XXI, del audio precisado en
el numero XXIl; audios referidos en el numero XXIIl, videos
exhibidos en los numerales XXIV, XXV, XXVI y XXVII, todos del
juicio de inconformidad a efecto de que se adviertan diversas

circunstancias que refiere se desprende de dichos elementos.

B. Metodologia. Por cuestion de método, los agravios seran
analizados de manera conjunta dada su estrecha vinculacidon. Lo
anterior, en términos de la jurisprudencia 4/2000 de la Sala Superior
de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION.”48

C. Respuesta.

Los agravios hechos valer por la parte actora son infundados e

inoperantes como se explica a continuacion.

De la lectura de la resolucion impugnada se advierte que el Tribunal
responsable en relacion a los Actos de Induccion, coaccidn,
aleccionamiento, compra de votos, utilizacion de recursos publicos y

violacion al principio de equidad en la contienda preciso lo siguiente:

“A)
Actos de induccioén, coaccién, aleccionamiento, compra de votos, utilizacion de recursos
publicos y violacion al principio de equidad en la contienda

El partido politico actor, manifiesta que presentd queja o denuncia por coaccién o induccién al
voto a través de la condicionante de recursos publicos y obra publica, debido a que se
presentaron las siguientes situaciones:

Que el dia veinticuatro de mayo, Jorge Mufioz Lépez, quien ademas de ser militante de la
candidata a la presidencia de La Yesca, Nayarit, es responsable de coordinar la maquinaria de
la misma, visitd la comunidad de Mesa de Chapalilla, para llevar a cabo campafa por
instrucciones de la mencionada candidata. Durante esa visita, segun el recurrente, entabld
conversacion con una familia a la que inst6 a votar por la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez,
prometiendo la realizacién de obras publicas como la construccién de un “bordo” y caminos “saca
cosechas”; ademas, antes de retirarse del lugar, les obsequié un “pollo”. ElI promovente
argumenta que esas acciones constituyen presion sobre el electorado y coaccién moral para que
los ciudadanos votaran por la candidata del partido politico MORENA.

De igual modo, el veinticinco de mayo, la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez realiz6 una
reunion en la comunidad de Mesa de Chapalilla, a la que asistieron cien personas (segun lo
descrito en la demanda) y en la cual manifesté que habia gestionado la construccién de un domo.
En dicha reunién, aseguro6 a los presentes que, de resultar electa, continuaria impulsando obras
publicas en esa misma comunidad.

Asi mismo, sefiala que, con dias de anticipacion a las elecciones del dos de junio, el
aleccionamiento, induccién y coaccién al voto a la coalicion “Sigamos haciendo historia en

48 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento
4, afio 2001 (dos mil uno), paginas 5y 6.
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Nayarit”, en el municipio de La Yesca, Nayarit, aprovechandose de las obras publicas de la
administracion anterior, ya que la mencionada candidata fungié como sindica en el ayuntamiento
anterior.Por otra parte, presenté videos y entrevistas de diferentes personas de las que, segun
la parte actora se desprende lo siguiente:

- Lallegada a la comunidad de Guadalupe Ocotan de dos camiones tipo volteo llenos de material
de construccion cemento, laminas va, cargados de material de construccién (cemento, laminas,
varillas, mangueras y Rotoplas), a fin de realizar la entrega para cincuenta personas, con la
condicion de qué votaran por la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez.

- Entrega de dinero en efectivo, con la condicion de qué voten por la candidata Rosa Elena
Reyes Jiménez

- En las casillas 869 basica 1, 869 contigua 1 y 869 contigua 2, se encontraban personas
ofreciendo dos mil pesos y hasta cinco mil pesos para que votaran por Morena; asi como también
realizaron amenazas con quitar los programas sociales a adultos mayores, ni no votaban por la
candidata Rosa Elena Reyes Jiménez.

- Presencia de familiares y del equipo de trabajo de Rosa Elena Reyes Jiménez en diferentes
casillas, con la finalidad de comprar votos a favor de la citada candidata.

- El dia de la jornada electoral en la localidad de Puente de Camotlan, municipio de La Yesca,
Nayarit, en las casillas 869 basica 1, 869 contigua 1 y 869 contigua 2, arribaron a ejercer su voto,
la regidora Daena Mora Reyes y la senadora Rosa Elena Jiménez Arteaga, ambas por el partido
politico de Morena, y esta ultima, madre de la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez; quienes se
tardaron mas de dos horas en las instalaciones realizando induccién y coaccion a los ciudadanos

Sefiala también, que, en diversos pueblos como Puente de Camotlan, La Yesca, Guadalupe
Ocotan, Apozolco, todos del municipio de La Yesca, Nayarit, se presentaron las siguientes
inconsistencias:

- Aleccionamiento a los ciudadanos para votar por MORENA.

- Induccioén y coaccién al voto en favor de MORENA.

- Compra de votos a través de dinero en efectivo y en especie, utilizado recursos publicos y
programas sociales, asi como obras publicas en beneficio de la candidata de Morena.

- Presencia en las casillas, de una senadora y regidora, que promovieron el voto a favor de
Morena, ejerciendo presion, en términos del articulo 91, fraccion IX, de la Ley de Justicia.

- Inequidad en la contienda dado que el partido gobernante era Morena, por lo que se utilizd
recursos publicos para beneficiarse en la eleccion.

De lo anterior, el partido politico actor, considera una transgresion directa al derecho de votar
libremente, sin coaccion de los ciudadanos de La Yesca, y que impacta en las elecciones de ese
municipio en perjuicio Jesus Paredes, candidato de MC.

Precisado lo anterior, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 38, de la Ley de Justicia, se
procede a realizar la valoracion de los medios de prueba en relaciéon con la tematica de cuenta,
primero de forma individual, y luego conjunta.

Debe precisarse que el desahogo de las pruebas técnicas se realiza mediante inspeccién que
realiza este Tribunal al contenido de las mismas, dando cuenta de ello de forma circunstanciada.
Asi, al ofrecerse la prueba técnica y su inspeccion, a juicio de este érgano jurisdiccional, en
esencia, se trata de la misma prueba.

Se indica lo anterior, porque en el escrito inicial, el actor ofrecié pruebas técnicas e inspecciones,
cuya pretension final es la misma, dar cuenta de la existencia y contenido de audios y
videograbaciones.

Asi, en términos del articulo 34 de la Ley de Justicia las pruebas de cuenta fueron admitidas
como técnicas, las cuales se inspeccionaron o desahogaron, sin asentarse mayores datos que
los que cada una proporciona.

De esa manera las pruebas técnicas e inspecciones solicitadas tienen la siguiente
correspondencia:

Técnica Inspeccién

Prueba XXI Prueba XXIX

Prueba XXII Prueba XXX

Prueba XXIII Prueba XXXI

Prueba XXIV Prueba XXXII

Prueba XV Prueba XXXIII

Prueba XXVI Prueba XXVI

Prueba XXXVII Pruebas XXVII vy
XXXV

Valoracion individual de las pruebas del actor

Prueba |. Documental

actor.

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor): Copia
certificada del nombramiento como representante del partido politico
Movimiento Ciudadano.

» Contenido: Copia certificada del nombramiento de Zenon Garcia
Ruiz, como representante del partido politico Movimiento Ciudadano.

» Valoracion: La prueba tiene valor probatorio pleno por tratarse de
una documental publica, siendo eficaz para acreditar la personeria
con la que comparecié el representante legal del partido politico

Prueba Il. Documental
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» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor): Legajo
de veintiun hojas de las actas de escrutinio y computo de las veintitn
casillas ubicadas en todo el municipio de La Yesca, Nayarit.

» Contenido: Copias simples de las actas de escrutinio y computo
siguientes: 866 basica 1, 867 basica 1, 867contigua 1, 867
extraordinaria 1, 868 basica1, 868 extraordinaria 1, 869 basica 1, 878
extraordinaria 1, 869 contigua 1, 869 contigua 2, 870 basica 1, 870
contigua 1, 872, 873 basica 1, 873 extraordinaria 1, 873
extraordinaria 2, 874 basica 1, 874 extraordinaria 1, 875 basica 1,
876 basica 1y 878 basica 1.

» Valoracion: Al tratarse de copias simples por si mismas, no tienen
fuerza de conviccidn, en virtud de que no existe la certeza de que su
contenido coincida con sus originales, por lo que a dichas copias
simples solo puede darseles valor probatorio de indicio, de
conformidad con el articulo 38, de la Ley de Justicia; sin embargo, es
ineficaz para acreditar la pretensién de nulidad de la eleccion,
puesto que su contenido se refiere a los resultados de la eleccion de
presidencia y sindicatura de La Yesca, Nayarit, en cada una de las
casillas, y de ninguno de ellos se obtiene actos de induccion,
coaccioén, aleccionamiento, utilizacion de recursos publicos y
violacion al principio de equidad en la contienda.

Prueba Ill. Documental/Testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en el testimonio de | N I B redio de
prueba que tiene relacién con todo y cada uno de los hechos del
juicio de inconformidad, cuya razén de su ofrecimiento es acreditar
la compra de 70 votos en la casilla 878 basica 1 ubicada en la
localidad de Apozolco a cambio de la entrega de material de
construccion y dinero en efectivo, ademas de una transferencia que
realizaron con la intencién de poder sobornarme para que como era
parte del IEEN pudiera hacer la anulacién de la casilla.

» Contenido de lo manifestado: “Quiero decir que el suscrito soy
ciudadano de la Localidad de Apozolco Municipio de La Yesca, y soy
de las personas que se encuentran demasiado inconformes, por la
manera en que como se realizd esta eleccion, ya que existieron
demasiadas anomalias en el proceso, es asi que en fecha 28 de
mayo de 2024 siendo las 12:00 horas me toco observar cémo
personas del equipo de morena llegaron a la localidad de Apozolco
haciendo un recorrido de campafia de casa por casa, pero ese
recorrido consistia en entregar dinero en efectivo para comprar su
voto en la casilla 878 basica 1 ubicada en Apozolco, esto se realizd
con mas de 70 personas de esta comunidad, tengo el conocimiento
de ello, porque las personas me estuvieron diciendo ademas de que
me mostraron unos videos cuando las estaban grabando, pero por
temor a la represalias en su contra es que no denunciaban, es asi
que la manera en como operaban es entregandoles el dinero y le
recogian la credencial, para tomarle una fotografia y asi tener sus
datos personas, para que el dia de la eleccion los iban a tener
vigilados para que si votaran por Rosa Elena Reyes Jiménez,
ademas el mismo pero en horario de 18:00 horas fue como llego un
camién cargado con material de construccién hacer entrega de
cemento, varillas, laminas y alambre, y es asi que al momento de
hacerle entrega le decian esto se lo nada Rosy Reyes, refiriéndose
a la candidata de Morena Rosa Elena Reyes Jiménez.

Por ultimo quiero precisar que fui trabajador del IEEN, y que se
terminé mi contrato en fecha 15 de mayo de 2024, es asi que el
equipo de Morena se dio cuenta de eso, y un dia de la nada me llego
una transferencia por la cantidad de 15 mil pesos, y me enviaron un
mensaje de un numero desconocido diciéndome que me hablaban
por parte de Rosa Elena Reyes Jiménez, que checara el estado de
cuenta de mi banco que me habia llegado una transferencia, que la
finalidad del pago era para que comenzara a realizar fraudes en
materia electoral, toda vez que como acaba de terminar de trabajar
en el IEEN, tenia en conocimiento de como poder hacerlos, a lo que
rotundamente me negué, y es asi que todavia tengo el dinero en mi
cuenta sin mover, toda vez que no me presto para esas cosas, ya
que las elecciones deben de ser de manera democracia y que la voz
del pueblo se haga valer, pero que al momento de elegir al candidato
no seas inducido o coaccionados” (sic).

» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en la
casilla 878 basica 1, por las siguientes razones: i) La manifestacion
no la recibié directamente un fedatario publico, que la hiciera constar
en actas, en términos de lo dispuesto en el segundo parrafo del
articulo 34, de la Ley de Justicia; ii) La manifestacion de una persona
que conste en un documento privado, elaborado unilateralmente,
fuera de procedimiento, sin que se otorgue la oportunidad de
interrogarlo y contrainterrogarlo -principio de contradiccion- o de
recibirlo directamente por el juzgador — principio de inmediacién-, no
tiene la aptitud e idoneidad para acreditar los hechos que se
mencionan; iii) La manifestacion de que “personal del equipo de
morena” realizé entrega de dinero en la localidad de Apozolco, en un
recorrido de casa por casa, en primer lugar es imprecisa, pues no se
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indican las personas y las cantidades que pretendidamente se
habrian entregado, ademas, no es un hecho que le conste al
manifestante, en tanto como indica, habria tenido conocimiento por
terceras personas, lo que constaria en videos que no fueron
ofrecidos como medios de prueba; v) Tocante a la entrega de
material, por la llegada de un camién con cemento, varilla, laminas y
alambre, en la que se habria dicho que era de parte de “Rosy Reyes”,
en referencia a la candidata de Morena Rosa Elena Reyes Jiménez,
también se trata de una manifestaciéon imprecisa, pues no se indica
las personas que entregaron y recibieron, y que material fue lo
entregado-recibido, en cada caso; vi) En todo caso, al tratarse de
una documental privada, la misma resulta insuficiente para acreditar
los hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de
prueba que obre en autos; y vii) Finalmente, respecto de que recibio
una transferencia de quince mil pesos y un mensaje con la finalidad
de realizar fraude electoral, luego de su experiencia como trabajador
del Instituto Estatal Electoral, también se trata de una manifestacion
imprecisa, pues no se indica quien realizé la transferencia y por qué
medio recibié el mensaje, ademas, de lo manifestado no se sigue y
no existe nexo causal para atribuir esos actos a la candidata de
MORENA o alguna persona de su equipo de campafa.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

IV. Documental/testimonial.

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actori:
Consistente en el testimonio a cargo de

. Medio de prueba que tiene relacion con todo y cada uno de
los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su ofrecimiento
es acreditar la compra de 70 votos en la casilla 878 basica 1
ubicada en la localidad de Apozolco a cambio de la entrega de dinero
en efectivo, con la obligacion de que votaran por Rosa Elena Reyes
Jiménez.
» Contenido de lo manifestado: “La verdad en mi deseo relatar que
soy ciudadano de la Comunidad de Apozolco municipio de la Yesca,
es asi que en fecha 28 de mayo de 2024 soy una de las personas
que me toco mirar como llego un grupo perteneciente al equipo de
Morena encabezado por la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez
realizando un recorrido de casa por casa entregando material de
construcciéon a un mas de 60 personas de esta comunidad con la
condicién de que el 2 de junio de 2024 votaran a favor de ella, en la
casilla 878 basica 1 ubicada en la localidad de Apozolco, ademas de
entregar 2 mil pesos a la persona que no necesitaba el material de
construccioén y la entrega de dinero.
Es asi que ese mismo dia por la tarde llegaron algunos ciudadanos
a buscarme a mi casa a preguntarme que si no iban a tener algun
problema legal por a ver aceptado el dinero y el material, a los que
comenté que fueran a denunciar porque eso es un delito, a lo que la
mayoria de ellos me respondian que tenian demasiado miedo, y que
si iban las autoridades no les iban a hacer caso y tenian temor por
las represalias, es asi que el pueblo mejor decidid estar callado.
Tengo el conocimiento que en otras localidades se realizé lo mismo,
pero por el temor de las represaliases que mejor decidieron quedarse
callado, pero en verdad es injusto todo lo que realizaron el equipo de
Morena encabezado por Rosa Elena Reyes Jiménez, de todas las
violaciones a los derechos de los ciudadanos” (sic).
» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en la
casilla 878 basica 1, por las siguientes razones i) La manifestacion
no la recibié directamente un fedatario publico, que la hiciera constar
en actas, en términos de lo dispuesto en el segundo parrafo del
articulo 34, de la Ley de Justicia; ii) La manifestacion de una persona
que conste en un documento privado, elaborado unilateralmente,
fuera de procedimiento, sin que se otorgue la oportunidad de
interrogarlo y contrainterrogarlo -principio de contradiccion- o de
recibirlo directamente por el juzgador — principio de inmediacién-, no
tiene la aptitud e idoneidad para acreditar los hechos que se
mencionan; iii) La declaracion de que “un grupo perteneciente al
equipo de Morena encabezado por la candidata Rosa Elena Reyes
Jiménez” realizaron un recorrido de casa por casa en la localidad de
Apozolco, entregando material de construccion a mas de sesenta
personas de esa comunidad, o bien, la entrega de dos mil pesos, en
el caso de no requerir el referido material, con la condiciéon de que
votaran por dicha candidata, es imprecisa, pues no se indica las
personas que entregaron y recibieron el material o el dinero, qué
material fue lo entregado-recibido, en cada caso; v) Tocante a que
en otras localidades se realizaron los mismos actos, no es un hecho
que le conste al manifestante, en tanto como indica, habria tenido
conocimiento por terceras personas; y vi) Finalmente, al tratarse de
una documental privada, la misma resulta insuficiente para acreditar
los hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de
prueba que obre en autos.
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Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

V. Documental/testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en el testimonio a cargo de ﬁ i
. Medio de prueba que tiene relacion con todo y cada
uno de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la organizaciéon que tenian para la compra
de votos en las casillas 869 Basica 1, 869 Contigua 1y 869 Contigua
2 ubicadas en la localidad de Puente de Camotlan, en favor de Rosa
Elena Reyes Jiménez.
» Contenido de lo manifestado: “Quiero decir que el suscrito soy
originario de Puente de Camotlan Municipio de la Yesca, y el dda 2
de junio de 2024 a las 13:00 asistia ejercer mi voto en la escuela
Primaria Rural Cristébal Colén en calle Avenida Insurgentes numero
22, Puente de Camotlan, en donde es sede de las casillas 869 Basica
1, 869 Contigua 1 y 869 Contigua 2, al llegar a las instalaciones por
el exceso de gente, nos pusieron hacer fila para poder ingresar, en
lo que estuve en la fila, fue cuando se arribé una persona del sexo
masculino y le entregd a mas de 10 personas dinero en efectivo y les
comento ya saben como votar puro Morena, por consigo al momento
de entrar a la casilla en donde me correspondia se me hizo entrega
de las boletas correspondiente y pase a votar a las Mamparas y me
percaté que la Representante del Partido Politico Morena, se
encontraba observando como votaban las personas, esto con la
finalidad de poder pasarle informacién a las personas que se
encontraban afuera entregando el dinero y asi confirmar si habian
votado por Morena, realizando un sistema para la compra de votos,
sin ninguna limitacion, es asi que para acreditar lo manifestado y la
inseguridad que senti en esos momentos y las inseguridades que
sentian las personas que votaban fue que decidi tomarle una
fotografia a la representante del Partido de Morena” (sic).
» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en
las 869 basica 1, 869 Contigua 1y 869 Contigua 2, por las siguientes
razones: i) La manifestacion no la recibié directamente un fedatario
publico, que la hiciera constar en actas, en términos de lo dispuesto
en el segundo parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia; ii) La
manifestacion de una persona que conste en un documento privado,
elaborado unilateralmente, fuera de procedimiento, sin que se
otorgue la oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -principio
de contradiccion- o de recibirlo directamente por el juzgador —
principio de inmediacion-, no tiene la aptitud e idoneidad para
acreditar los hechos que se mencionan; iii) Se trata de un declarante
Unico, cuya manifestacion no se encuentra adminiculada ni
fortalecida con algun otro medio de prueba; iv) Respecto de que en
la sede de las casillas 869 Basica 1, 869 Contigua 1 y 869 Contigua
2, observo que una persona del sexo masculino, entregdé a mas de
diez personas dinero en efectivo, para que votaran por Morena, se
trata de una manifestacion imprecisa, pues no se indica quien es la
persona que realiz6 la entrega de dinero y quienes y cuantas
exactamente lo recibieron, ni tampoco la cantidad de dinero,
entregada para ese fin; v) En cuanto a la presencia de un
representante del partido politico de Morena, quien era el que
transmitia la informacién a lo que estaban entregando el dinero, no
aporta ninguin dato, que haga identificable a esa persona, asi como
tampoco, aporta como prueba la fotografia mencionada; y vi)
Finalmente, al tratarse de una documental privada, la misma resulta
insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece
con ningun otro elemento de prueba que obre en autos.
Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

VI. Documental/testimonial

» Ofrecimiento (en los términos precisados por el actor):
Consistente en el testimonio a cargo de ﬁ i
. Medio de prueba que tiene relacion con todo y cada uno
de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra de 40 votos en la casilla 866
Basica 1 ubicada en la localidad de la Yesca a cambio de la entrega
de material como lo es el Cemento, Laminas, Varillas, y Rollos de
Manguera, con la obligacion de que votaran por Rosa Elena Reyes
Jiménez.
» Contenido de lo manifestado: “Bueno, quiero relatar que el
suscrito soy ciudadano de la localidad de la Yesca, y como
ciudadano de esta localidad me encuentro demasiado molesto como
es que el dinero pueda hacer llegar a una persona aun cargo Publico,
ya me toco observar como de manera clara y sin restriccion de
ninguna autoridad, desde el dia 25 de mayo de 2024 hasta el dia 1
de junio de 2024 personas que pertenecen al equipo de Rosa Elena
Reyes Jiménez llegaron a la comunidad haciendo un recorrido casa
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por casa entregandole a 40 personas de esta comunidad material
como lo son Cementos, Varillas, Tinacos, Rollos de Mangueras,
Alambre y Laminas, a cambio de que votaran en la casillas 866
basica 1 ubicada en la localidad de la Yesca, en favor de Morena,
pero principalmente era que votaran por Rosa Elena Reyes Jiménez
Candidata de Morena”.

» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en la
casilla 866 basica 1, por las siguientes razones: i) La manifestacion
no la recibié directamente un fedatario publico, que la hiciera constar
en actas, en términos de lo dispuesto en el segundo parrafo del
articulo 34, de la Ley de Justicia; ii) La manifestacion de una persona
que conste en un documento privado, elaborado unilateralmente,
fuera de procedimiento, sin que se otorgue la oportunidad de
interrogarlo y contrainterrogarlo -principio de contradicciéon- o de
recibirlo directamente por el juzgador — principio de inmediacién-, no
tiene la aptitud e idoneidad para acreditar los hechos que se
mencionan; iii) Se trata de un declarante unico, cuya manifestacion
no se encuentra adminiculada ni fortalecida con algun otro medio de
prueba; iv) La manifestacién de que “personas que pertenecen” al
equipo de Rosa Elena Reyes Jiménez, realizando un recorrido de
casa por casa en La Yesca, entregando diverso material de
construccion a mas de cuarenta personas, para que votaran por
dicha candidata es imprecisa, ya que no se especifican las personas
que entregaron y recibieron el material de construccion, ni se detalla
el tipo o la cantidad de material recibido por cada persona, ni acredita
nexo para vincular a la candidata de cuenta o a personas de su
equipo de campafia; y v) Finalmente, al tratarse de una documental
privada, la misma resulta insuficiente para acreditar los hechos,
maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de prueba que
obre en autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

VII. Documental/testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en el testimonio a cargo de i i
. Medio de prueba que tiene relacion con todo y cada uno
de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra de 50 votos en las casillas 867
Basica 1 y 867 Contigua 1 ubicada en la Localidad de Guadalupe
Ocotan a cambio de dinero en efectivo, con la obligacién de que
votaran por Rosa Elena Reyes Jiménez.
» Contenido de lo manifestado: “Bueno, quiero relatar que el
suscrito soy de la Localidad de Guadalupe Ocotan municipio de la
Yesca, y que el dia 2 de junio de 2024, en las instalaciones de la
Secundaria Técnica sede de donde se encontraban las casillas 867
Basica 1 y 867 Contigua 1, estaban 2 personas del sexo masculino
familiares de Rosa Elena Reyes Jiménez entregando dinero por la
compra del voto siendo un total de 50 personas a las que se les
entregd el dinero, y es asi que al momento de entregarle dinero, le
comentan a votar todo por Morena, y cuidado porque adentro estan
checando y van a ver si no votas por Morena, es asi que tenia una
organizacion adecuada para poder estar haciendo estas atrocidades,
sin limitacién alguna” (sic).
» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en
las casillas 867 basica y 867 contigua, por las siguientes razones: i)
La manifestacion no la recibi6 directamente un fedatario publico, que
la hiciera constar en actas, en términos de lo dispuesto en el segundo
parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia; ii) La manifestacion de
una persona que conste en un documento privado, elaborado
unilateralmente, fuera de procedimiento, sin que se otorgue la
oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -principio de
contradiccion- o de recibirlo directamente por el juzgador — principio
de inmediacién-, no tiene la aptitud e idoneidad para acreditar los
hechos que se mencionan; iii)La afirmacion de que en la localidad
de Guadalupe Ocotan, dos personas del sexo masculino, “familiares
de Rosa Elena Reyes Jiménez” compraron votos a favor de la
mencionada candidata es imprecisa, ya que no se proporcionan
elementos o datos que permitan identificar a esas personas, y
tampoco se demuestra el supuesto vinculo familiar y partidista con la
candidata y el partido MORENA,; iv) Referente a la entrega de dinero,
no se especifican las personas que lo recibieron, la forma en que fue
entregado, ni la cantidad recibida; y v) Finalmente, al tratarse de una
documental privada, la misma resulta insuficiente para acreditar los
hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de
prueba que obre en autos.
Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

35




SG-JRC-268/2024

VIIl. Documental/testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en el testimonio a cargo de i i
. Medio de prueba que tiene relacién con todo y cada uno
de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra de 50 votos en las casillas 867
Basica 1 y 867 Contigua 1 ubicadas en la Localidad de Guadalupe
Ocotan a cambio de entregar material como lo es Cemento, Laminas,
Varillas y Rollos de Manguera y ademas de dinero en efectivo, con
la obligacion de que votaran por Rosa Elena Reyes Jiménez.
» Contenido de lo manifestado: “Bueno, quiero relatar que el
suscrito soy de la Localidad de Guadalupe Ocotan municipio de la
Yesca, y que el dia 31 de mayo de 2024, llegaron a la comunidad de
Guadalupe Ocotan en un horario de las 7 de la noche, 2 camiones
de volteo llenos de material de construcciéon (cemento, laminas,
varillas, mangueras y Rotoplas), a entregarle a un grupo de mas de
50 personas, pero esto con una condicidon que voten en las casillas
867 Basica 1 y 867 Contigua 1 ubicadas en la Localidad de
Guadalupe Ocotan por el partido de Morena, que porque ese material
iba por parte de Rosy Reyes refiriéndose a Rosa Elena Reyes
Jiménez candidata por el partido de Morena a la Presidencia
Municipal de la Yesca, es asi que esta entrega tardo mas de horas,
y a su vez ademas de material se le hizo entrega de dinero a
diferentes personas sin ninguna restriccién, coaccionando para que
la gente voto por ella, violentando los derechos de los ciudadanos”
(sic).
» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en
las casillas 867 basica y 867 contigua, por las siguientes razones: i)
La manifestacion no la recibi6 directamente un fedatario publico, que
la hiciera constar en actas, en términos de lo dispuesto en el segundo
parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia; ii) La manifestacion de
una persona que conste en un documento privado, elaborado
unilateralmente, fuera de procedimiento, sin que se otorgue la
oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -principio de
contradiccion- o de recibirlo directamente por el juzgador — principio
de inmediacién-, no tiene la aptitud e idoneidad para acreditar los
hechos que se mencionan; iii) Tocante a la entrega de material, por
la llegada a la comunidad de Guadalupe Ocotan, de dos camiones
cargados de cemento, laminas, varillas, mangueras y Rotoplas (sic),
en la que se habria dicho que era de parte de “Rosy Reyes”, en
referencia a la candidata de Morena Rosa Elena Reyes Jiménez, se
trata de una manifestacion imprecisa, pues no se indica las personas
que entregaron y recibieron, y que material fue lo entregado-recibido,
en cada caso; v) En cuanto a la entrega de dinero, también es una
manifestacion imprecisa, pues no se especifican las personas que lo
recibieron, la forma en que fue entregado, ni la cantidad recibida; y
vi) Finalmente, al tratarse de una documental privada, la misma
resulta insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no se
fortalece con ningun otro elemento de prueba que obre en autos.
Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

IX. Documental/testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en el testimonio a cargo de [ ] i
. Medio de prueba que tiene relacion con todo y cada uno
de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra de 60 votos en las casillas 867
Basica 1 y 867 Contigua 1 ubicadas en la Localidad de Guadalupe
Ocotan a cambio de la entrega de dinero en efectivo, con la
obligacion de que votaran por Rosa Elena Reyes Jiménez.
» Contenido de lo manifestado: “Bueno, quiero relatar que el
suscrito soy de la Localidad de Guadalupe Ocotan municipio de la
Yesca, y que el dia 2 de junio de 2024, en las instalaciones de la
Secundaria Técnica sede de donde se encontraban las casillas 867
Basica 1y 867 Contigua 1, estaban un grupo de personas familiares
de Rosa Elena Reyes Jiménez entregando dinero por la compra del
voto, siendo un total de mas de 60 personas a las que se les entregd
el dinero, y es asi que al momento de entregarle dinero, le comentan
a votar todo por Morena, y cuidado porque adentro estan checando
y van a ver si no votas por Morena, es asi que tenia una organizacion
perfecta para la compra de votos a sabiendas de que esto es ilegal,
sin limitacién alguna” (sic).
» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en
las casillas 867 basica y 867 contigua, por las siguientes razones: i)
La manifestacién no la recibié directamente un fedatario publico, que
la hiciera constar en actas, en términos de lo dispuesto en el segundo
parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia; ii) La manifestacion de
una persona que conste en un documento privado, elaborado
unilateralmente, fuera de procedimiento, sin que se otorgue la
oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -principio de
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ya que no se proporcionan elementos o datos que permitan
identificar a esas personas o que demuestren el supuesto vinculo
familiar; iv) Referente a la organizacion de compra de votos, asi
como de la entrega de dinero, no sefiala, quienes son sus
integrantes, asi como tampoco especifica las personas que lo
recibieron, la forma en que fue entregado, ni la cantidad recibida; y
v) Finalmente, al tratarse de una documental privada, la misma
resulta insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no se
fortalece con ningun otro elemento de prueba que obre en autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

X. Documental/testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actori:
Consistente en el testimonio a cargo de

. Medio de prueba que tiene relaciéon con todo y cada uno
de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra de 65 votos en las casillas 867
Basica 1 y 867 Contigua 1 ubicadas en la Localidad de Guadalupe
Ocotan a cambio de la entrega de material de construccién y dinero
en efectivo, con la obligacion de que votaran por Rosa Elena Reyes
Jiménez.
> Contenido de lo manifestado: “Bueno, quiero relatar que la
suscrita soy de la Localidad de Guadalupe Ocotan municipio de la
Yesca, y que el dia 31 de mayo de 2024, llegaron a la comunidad de
Guadalupe Ocotan en un horario de 18:30 horas, 2 camiones de
volteo llenos de material de construccion (cemento, laminas, varillas,
mangueras y rotoplas), a entregarle aun grupo de mas de 65
personas, pero esto con una condicion que voten en las casillas 867
Basica 1 y 867 Contigua 1 ubicadas en la Localidad de Guadalupe
Ocotan por el partido de Morena, que porque ese material iba por
parte de Rosy Reyes refiriéndose a Rosa Elena Reyes Jiménez
candidata por el partido de Morena a la Presidencia Municipal de la
Yesca, es asi que esta entrega tardo mas de horas, y es asi que
ademas de material se le hizo entrega de dinero a diferentes
personas, sin ninguna restriccion, coaccionando para que la gente
voto por ella, violentando los derechos de las personas de la
comunidad” (sic).
» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en
las casillas 867 basica y 867 contigua 1, por las siguientes razones:
i) La manifestacion no la recibié directamente un fedatario publico,
que la hiciera constar en actas, en términos de lo dispuesto en el
segundo parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia; ii) La
manifestacion de una persona que conste en un documento privado,
elaborado unilateralmente, fuera de procedimiento, sin que se
otorgue la oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -principio
de contradiccion- o de recibirlo directamente por el juzgador —
principio de inmediaciéon-, no tiene la aptitud e idoneidad para
acreditar los hechos que se mencionan; iii) Tocante a la entrega de
material, por la llegada a la comunidad de Guadalupe Ocotan, de dos
camiones cargados de cemento, ldminas, varillas, mangueras y
rotoplas, en la que se habria dicho que era de parte de “Rosy Reyes”,
en referencia a la candidata de Morena Rosa Elena Reyes Jiménez,
también se trata de una manifestaciéon imprecisa, pues no se indica
las personas que entregaron y recibieron, y que material fue lo
entregado-recibido, en cada caso; y iv) En cuanto a la entrega de
dinero, no se especifican las personas que lo recibieron, la forma en
que fue entregado, ni la cantidad recibida; v) No es obtiene la forma
de acreditar o el nexo causal con la citada candidata o alguna
persona de su equipo de campafa; y vi) Finalmente, al tratarse de
una documental privada, la misma resulta insuficiente para acreditar
los hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de
prueba que obre en autos.
Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

XI. Documental/testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en el testimonio a cargo de ﬁ i

. Medio de prueba que tiene relacion con todo y cada
uno de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra de 50 votos en las casillas 870
Basica 1y 870 Contigua 1 ubicadas en la escuela Ignacio Zaragoza
en Calle Hidalgo S/N de la Localidad de Huajimic, a cambio de la
entrega de material como lo es laminas, con la obligacion de votar
por Rosa Elena Reyes Jiménez.
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» Contenido de lo manifestado: “Bueno quiero relatar que el
suscrito soy de Huajimic Municipio de la Yesca, y que el dia 1 de
junio de 2024, en la localidad de Huajimic el esposo de la regidora
de la Demarcaciéon 4 por el partido politico de Morena Emma
Gonzalez de la Cruz, por indicaciones de Rosa Elena Reyes Jiménez
comenzo6 a entregar laminas a 50 personas de la comunidad de
Huajimic, esto con la finalidad de que votaran en las casillas 870
Basica 1y 870 Contigua 1 ubicadas en la escuela Ignacio Zaragoza
en Calle Hidalgo S/N de la Localidad de Huajimic, en favor de Rosa
Elena Reyes Jiménez, es asi que al momento de observar fue que
decide grabar un video en donde se aprecia claramente al esposo de
la candidata ingresando con laminas a los domicilios de los
ciudadanos” (sic).

» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en
las casillas 870 basica y 870 contigua, por las siguientes razones: i)
La manifestacién no la recibié directamente un fedatario publico, que
la hiciera constar en actas, en términos de lo dispuesto en el segundo
parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia; ii) La manifestacion de
una persona que conste en un documento privado, elaborado
unilateralmente, fuera de procedimiento, sin que se otorgue la
oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -principio de
contradiccion- o de recibirlo directamente por el juzgador — principio
de inmediacién-, no tiene la aptitud e idoneidad para acreditar los
hechos que se mencionan; iii) La afirmacion de que en la localidad
de Huajimic, el esposo de la regidora de la Demarcacion 4 por el
partido politico de Morena, realizé la entrega de laminas a cincuenta
personas, a cambio del voto a favor de Rosa Elena Reyes Jiménez,
es imprecisa, ya que no se proporcionan elementos o datos que
permitan identificar a esa personas o que demuestre el supuesto
vinculo matrimonial con la regidora Emma Gonzalez de la Cruz, asi
como la pretendida indicaciéon de la candidata de cuenta; v)
Referente a la entrega de laminas, no menciona cuales son los
domicilios en donde realizé dicha entrega, ni a las personas
beneficiadas con ello, asi como tampoco especifica las personas que
lo recibieron, la forma en que fue entregado, ni la cantidad recibida;
vi) No aporta en su entrevista, el video que fue grabado, en el que
se aprecia al esposo de la candidata ingresando con laminas a los
domicilios; y vii) Finalmente, al tratarse de una documental privada,
la misma resulta insuficiente para acreditar los hechos, maxime que
no se fortalece con ningun otro elemento de prueba que obre en
autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

XIl. Documental/testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en el testimonio a cargo de ﬁ i
. Medio de prueba que tiene relacién con todo y cada uno
de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra de 70 votos en las casillas 866
Basica 1 ubicada en la Localidad de la Yesca a cambio de la entrega
de material como lo es cemento, varillas, rollos de mangueras y
laminas, ademas de amenazar con quitar los programas sociales de
adultos mayores, si no votaban por el partido de Morena y en
especial Rosa Elena Reyes Jiménez.
» Contenido de lo manifestado: “Quiero decir que la suscrita soy
originaria del Pueblo de La Yesca, y manifiesto bastante
inconformidad por parte de las autoridades, ya que las elecciones
realizadas el 2 de junio de 2024 en el Municipio de la Yesca, ya que
el dia 28 de mayo de 2024 se arribaron 4 camionetas y un camion
de volteo del equipo de Morena en la comunidad de la Yesca, se
realiz6 una entrega de material para construccion a mas de 50
personas, esto era cementos, varillas, laminas, rotoplas, rollos de
manguera, obligando a las personas para que votaran en la casilla
866 Basica 1 en favor de Rosa Elena Reyes Jiménez, y ademas el
dia de la eleccién un persona del sexo masculino, se le acerco a un
grupo de mas de 20 personas en donde les comenté que si no
votaban por Morena les iban a quitar los programas sociales de
adultos mayores” (sic).
» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en la
casilla 866 basica 1, asi como amenazas tocantes a quitar
programas sociales si no se votaba a favor de Morena, por las
siguientes razones: i) La manifestacion no la recibié directamente un
fedatario publico, que la hiciera constar en actas, en términos de lo
dispuesto en el segundo parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia;
ii) La manifestacion de una persona que conste en un documento
privado, elaborado unilateralmente, fuera de procedimiento, sin que
se otorgue la oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -
principio de contradiccion- o de recibirlo directamente por el juzgador
— principio de inmediacion-, no tiene la aptitud e idoneidad para
acreditar los hechos que se mencionan; iii) Tocante a la llegada de
cuatro camionetas, asi como de un camién de volteo del equipo de
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Morena a La Yesca, Nayarit, para realizar la entrega de material
como cementos, varillas, laminas, rotoplas, rollos de manguera, no
se especifica, en qué lugares se llevo a cabo dicha entrega, tampoco
se indica las personas que entregaron y recibieron, y que material
fue lo entregado-recibido, en cada caso; iv) En cuanto a la afirmacion
de que el dia de la eleccién un hombre comento a un grupo de veinte
personas que se les quitaria el programa social de adultos mayores,
no se precisa quién hizo esa advertencia ni quiénes fueron los
receptores de la misma; y v) Finalmente, al tratarse de una
documental privada, la misma resulta insuficiente para acreditar los
hechos, maxime que no se fortalece con ningln otro elemento de
prueba que obre en autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

Xlil. Documental/testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en el testimonio a cargo de Iris ﬁ i
. Medio de prueba que tiene relacion con todo y cada uno
de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra de 30 votos en las casillas 870
Basica 1y 870 Contigua 1 ubicadas en la escuela Ignacio Zaragoza
en la Localidad de Huajimic, a cambio de la entrega de dinero en
efectivo, con la obligacién de votar por Rosa Elena Reyes Jiménez.
> Contenido de lo manifestado: “Bueno, quiero relatar que la
suscrita soy de la Localidad de Huajimic Municipio de la Yesca, y que
el dia 2 de junio de 2024, siendo las 9:30 horas asisti a ejercer mi
voto a la escuela Primaria Rural Ignacio Zaragoza ubicada en la calle
Hidalgo S/N de la Localidad Huajimic, sede de las casillas 870 Basica
1y 870 Contigua 1, es asi que me tocé hacer fila por el cumulo de
gente, cuando me percaté que llego una persona del sexo femenino
y les entrego dinero en efectivo a mas de 30 personas, y les comento
ya saben que tienen que votar por Morena, pero en especial por
Rosa Elena Reyes Jiménez.
» Valoracion: Prueba que fue admitida como documental privada,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en la
casilla 870 Basica 1y 870 Contigua 1, asi como amenazas tocantes
a quitar programas sociales si no se votaba a favor de Morena, por
las siguientes razones: i) La manifestacién no la recibié directamente
un fedatario publico, que la hiciera constar en actas, en términos de
lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo 34, de la Ley de
Justicia; ii) La manifestacion de una persona que conste en un
documento privado, elaborado unilateralmente, fuera de
procedimiento, sin que se otorgue la oportunidad de interrogarlo y
contrainterrogarlo -principio de contradicciéon- o de recibirlo
directamente por el juzgador — principio de inmediacion-, no tiene la
aptitud e idoneidad para acreditar los hechos que se mencionan; y
iii) Respecto de que en la sede en Huajimic, de las casillas 870
Basica 1 y 870 Contigua 1, observé que una mujer entregé dinero
en efectivo a mas de treinta personas para que votaran por Morena,
en especial por la candidata, es imprecisa, ya que no se especifica
quién realizé la entrega, que personas exactamente recibieron el
dinero, ni la cantidad entregada para ese propésito; y iv) Finalmente,
al tratarse de una documental privada, la misma resulta insuficiente
para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece con ningun
otro elemento de prueba que obre en autos.
Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

XIV. Testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en la ratificacion ante la fe de Notario Publico*® de la
declaracion testimonial a cargo de |

. Medio de prueba que tiene relacién con todo y cada uno
de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra de 50 votos en las casillas 867
Basica 1 y 867 Contigua 1 ubicadas en Localidad de Guadalupe
Ocotan a cambio de la entrega de material como lo es cemento,
Laminas, Varillas y Rollos de Manguera, con la obligacion de que
votaran por Rosa Elena Reyes Jiménez.
» Contenido de lo manifestado: “Bueno, quiero relatar que la
suscrita soy de la Localidad de Guadalupe Ocotan municipio de la
Yesca, y que el dia 31 de mayo de 2024, llegaron a la comunidad de
Guadalupe Ocotan en un horario de las 7 de la noche, 2 camiones
de volteos llenos de material de construccién (cemento, laminas,
varillas, mangueras y rotoplas), a entregarle a un grupo de mas de
50 personas, pero esto con una condicidon que voten por el partido
de Morena, que por que ese material iba por parte de Rosy Reyes

4% Todas las “documentales publicas/testimoniales”, ofrecidas por MC, fueron ratificadas ante la Notaria Publica
Suplente Maria Natividad Samaniego Hernandez, de la Notaria Publica numero 14 y del Patrimonio Inmueble

Federal, Primera Demarcacion Notarial.
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refiriéndose a Rosa Elena Reyes Jiménez candidata por el partido
de Morena a la Presidencia Municipal de la Yesca, es asi que esta
entrega tardo mas de horas, y es asi que ademas de material se le
hizo entrega de dinero a diferentes personas, sin ninguna restriccion,
coaccionando para que la gente voto por ella, violentando los
derechos de los ciudadanos” (sic).

» Valoracion: La prueba fue admitida por este érgano jurisdiccional
como testimonial, por lo que, en términos del articulo 38, de la Ley
de Justicia, su valor es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la
compra de votos en la casilla 867 Basica 1 y 867 Contigua 1, por las
siguientes razones: i) La manifestacién no la recibié directamente un
fedatario publico, que la hiciera constar en actas, en términos de lo
dispuesto en el segundo parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia;
ii) La manifestacion de una persona que conste en un documento
privado, elaborado unilateralmente - del que solo se presenta
ratificacion de firmas antes notario-, fuera de procedimiento, sin que
se otorgue la oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -
principio de contradiccion- o de recibirlo directamente por el juzgador
— principio de inmediacion-, no tiene la aptitud e idoneidad para
acreditar los hechos que se mencionan; iii) Tocante a la entrega de
material, por la llegada a la comunidad de Guadalupe Ocotan, de dos
camiones cargados de cemento, laminas, varillas, mangueras y
rotoplas, en la que se habria dicho que era de parte de “Rosy Reyes”,
en referencia a la candidata de Morena Rosa Elena Reyes Jiménez,
se trata de una manifestacion imprecisa, pues no se indica las
personas que entregaron y recibieron, y que material fue lo
entregado-recibido, en cada caso, asi como tampoco se acredita que
dicho material fuera de parte de la candidata; iv) En cuanto a la
entrega de dinero, no se especifican las personas que lo recibieron,
la forma en que fue entregado, ni la cantidad recibida; y v)
Finalmente, al tratarse de una testimonial, la misma resulta
insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece
con ningun otro elemento de prueba que obre en autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

XV. Testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
“Consistente en la ratificacién ante la fe de Notario Publico de la
declaracion testimonial a Cargo de | IEEzG T I
Medio de prueba que tiene relaciéon con todo y cada uno de los
hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su ofrecimiento es
acreditar la entrega de material de construccion que se realizé en la
comunidad de Guadalupe Ocotan a 50 personas por la compra de
votos en las casillas 867 Basica 1 y 867 Contigua 1, ademas de la
compra de votos de 20 personas que se realizé en las casillas 869
Basica 1, 869 Contigua 1 y 869 Contigua 2 de la comunidad de
Puente de Camotlan municipio de la Yesca” (sic).

» Contenido de lo manifestado: “Quiero decir que el suscrito soy
originario de Puente de Camotlan, es asi que el dia 28 de mayo de
2024 cuando iba rumbo a la localidad de Guadalupe Ocotan, alcance
a 1 camion lleno de material, a lo que al preguntarle al sefior, nos
comentd que iba a entregarselo a un grupo de personas de 50
personas de la comunidad de Guadalupe Ocotan, es asi que ese
mismo dia para corroborar lo mencionado por el chofer del camion,
asisti a la comunidad a las 6 de la tarde, en donde al llegar me
percaté que se encontraba un equipo del partido Morena (eran de
ese partido por su vestimenta, ya que traian ropa con estampado de
la candidata de Rosy Reyes) y tenian un reunién en donde se
encontraban mas de 50 personas de la comunidad en donde estaban
formadas para que se le entregara el material, al momento de la
entrega me toco escuchar que les decian que tenian que votar por
Rosa Elena Reyes Jiménez.

Ademas, el dia 2 de junio de 2024 siendo las 4 de la tarde llegue a
las instalaciones de la escuela Primaria Rural Cristébal Colon en
donde se encontraban las casillas 869 Basica 1, 869 Contigua 1y
869 Contigua 2 en donde me correspondian votar, al llegar unas
personas del grupo Morena, a lo que yo les dije que no, es asi que
al momento de yo decirles que no, se le arrimaron a una familia que
se encontraba atras de mi haciendo fila, y les hicieron alusién que si
no votan por ellos, les iban a quitar los programas sociales, ya que
la mama de Rosa Elena Reyes Jiménez es la actual Senadora por el
partido Morena y podia hacer eso, es asi que amenazaron a esa
familia, en donde esa familia se encontraban 2 adultos mayores que
reciben el apoyo de pago de adultos mayores por parte del gobierno
federal.

Es asi que desde un inicio en todas las casillas que se encontraban
en la localidad e puente, tenian personas que se encargaban de
entregar dinero, amenazar con quitarle el programa social, ademas
de entregarle material a cambio de que votaran por Rosa Elena
Reyes Jiménez.” (sic).

» Valoracion: La prueba fue admitida como testimonial, por lo que
en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es
indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en las
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casillas 867 basica 1, 867 contigua 1, 869 basica 1, 869 contigua 1y
869 contigua 2, asi como amenazas y entrega de dinero, por las
siguientes razones: i) La manifestacion no la recibio directamente un
fedatario publico, que la hiciera constar en actas, en términos de lo
dispuesto en el segundo parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia;
ii) La manifestacion de una persona que conste en un documento
privado, elaborado unilateralmente - del que solo se presenta
ratificacién de firmas antes notario-, fuera de procedimiento, sin que
se otorgue la oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -
principio de contradiccion- o de recibirlo directamente por el juzgador
— principio de inmediacién-, no tiene la aptitud e idoneidad para
acreditar los hechos que se mencionan; iii) Tocante a que el chofer
del camién le coment6 que el material lo entregaria a un grupo de
personas de cincuenta personas de la comunidad de Guadalupe
Ocotén, no es un hecho que le conste al manifestante, en tanto como
indica, habria tenido conocimiento por terceras personas; iv) La
afirmacion de que se observé a un equipo de Morena en una reunion
de cincuenta personas que recibieron material es imprecisa, ya que
no se especifica el lugar exacto donde se realiz6 la entrega, ni se
identifican las personas que entregaron, solo asume que pertenecen
a Morena, asi como tampoco identifica quienes recibieron el material.
Ademas, no se detalla el tipo de material entregado y recibido en
cada caso; v) En cuanto a la afirmacién de que, en esa reunién, una
familia fue advertida de que se les quitaria el programa social de
adultos mayores, no se precisa a que tipo de programa social se
referia, quienes hicieron esa advertencia ni quiénes fueron los
receptores de la misma; y vi) Finalmente, al tratarse de una
testimonial, la misma resulta insuficiente para acreditar los hechos,
maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de prueba que
obre en autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

XVI. Testimonial

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
“Consistente en la ratificacion ante la fe de Notario Publico de la
declaracion testimonial a cargo de

. Medio de prueba que tiene relacion con todo y cada uno
de los hechos del Juicio de Inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar la compra 60 votos en las casillas 869
Basica 1, 869 Contigua 1, 869 Contigua 2, 868 Basica 1 y 869
extraordinaria 1 ubicadas en la Localidad de Puente de Camotlan a
cambio de entrega de dinero en efectivo, con la obligaciéon de que
votaran por Rosa Elena Reyes Jiménez” (sic).

» Contenido de lo manifestado: “Quiero decir que la suscrita soy
originaria de Pueblo del Trapiche del Municipio de la Yesca, y el dia
2 de junio de 2024 cuando asiste a la comunidad de Puente de
Camotlan a las 9 de la mafiana a efectos de hacerle un favor de llevar
aun familiar a que ejerciera su voto, toda vez que a el le corresponde
realizar su voto en la localidad de Puente de Camotlan, es asi que al
momento de llegar a las casillas ubicadas en la escuela Primaria
Rural Cristébal Colon en calle Avenida Insurgentes numero 22,
Puente de Camotlan, en donde se encontraban las casillas 869
Basica 1, 869 Contigua 1 y 869 Contigua 2, a lo que me percaté que
en entrada principal aun costado de la puerta se encontraba una
persona y claramente observe y escuche cuando se le hizo entrega
de la cantidad de $2,000.00 (Dos mil pesos 00/100 m.n.) en efectivo,
a lo que después de la entrega le comenta tienes que votar por el
partido de Morena.

Al igual el mismo dia después de que mi familiar culminara de votar,
cuando me percaté de esas incidencias, fui a corroborar a las otras
casillas que se encuentran en puente de Camotlan, y al llegar a la
cancha de uso multiples calle Adolfo Lépez Mateo nimero 2 de la
localidad de Puente de Camotlan, den donde era sede de la casilla
868 Extraordinaria 1, en donde al llegar me percaté que se
encontraba una prima de Rosa Elena Reyes Jiménez, con unos
sobres y observé que se los entregd a mas de 20 personas, y
escuche que les comentaba esto va por parte de Rosy Reyes, y que
gracias por el voto, en donde estaban pagando de manera
descarada, el compro de votos” (sic).

» Valoracion: La prueba fue admitida como testimonial, por lo que
en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es
indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en las
casillas 867 basica 1, 867 contigua 1, 869 basica 1, 869 contigua 1y
869 contigua 2, asi como amenazas y entrega de dinero, por las
siguientes razones: i) La manifestacion no la recibié directamente un
fedatario publico, que la hiciera constar en actas, en términos de lo
dispuesto en el segundo parrafo del articulo 34, de la Ley de Justicia;
ii) La manifestacion de una persona que conste en un documento
privado, elaborado unilateralmente - del que solo se presenta
ratificacion de firmas antes notario-, fuera de procedimiento, sin que
se otorgue la oportunidad de interrogarlo y contrainterrogarlo -
principio de contradiccion- o de recibirlo directamente por el juzgador
— principio de inmediacion-, no tiene la aptitud e idoneidad para
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acreditar los hechos que se mencionan; iii) La afirmacién de que en
Puente de Camotlan, al acompafar a su familiar a ejercer su voto,
donde se encontraban las casillas 869 Basica 1, 869 Contigua 1y
869 Contigua 2, observé que una persona entregaba a otra la
cantidad de dos mil pesos, con la condicion de votar por Morena, es
imprecisa, ya que no se proporcionan elementos o datos que
permitan identificar tanto a la persona que entregd esa cantidad de
dinero, como quien la recibio; iv) Referente a la manifestacion de la
presencia de una prima de Rosa Elena Reyes Jiménez, la cual
entrego dinero a mas de veinte personas con la condicion de votar
por la candidata mencionada, es imprecisa, ya que no se
proporcionan elementos o datos que permitan identificar a esa
persona, los receptores, que demuestre el supuesto vinculo familiar,
y en que en efecto se hubiere entregado-recibo cantidades de dinero;
y v) Finalmente, al tratarse de una testimonial, la misma resulta
insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece
con ningun otro elemento de prueba que obre en autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

XVII. Testimonial.

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en la ratificacion ante la fe de Notario Publico de la
declaracion testimonial a cargo de | NI I . \V\<dio
de prueba que tiene relacion con todo y cada uno de los hechos del
juicio de inconformidad, cuya razén de su ofrecimiento es acreditar
la entrega de material de construccion que se realizd en la
comunidad de Guadalupe Ocotan a 50 personas por la compra de
votos en las casillas 867 Basica 1 y 867 Contigua 1, ademas de la
compra de votos de 20 personas que se realizé en las casillas 869
Basica 1, 869 Contigua 1 y 869 Contigua 2 ubicadas en la comunidad
de Puente de Camotlan municipio de la Yesca.

» Contenido: “La verdad es mi deseo relatar que soy originario del
localidad de Puente de Camotlan municipio de la Yesca, es asi que
el dia 2 de junio de 2024 al momento de estar en la fila para votar,
se arrimé una persona de sexo masculino, que por ser radicante de
puente ubico que pertenece al grupo de trabajo de la candidata de
Morena Rosa Elena reyes Jiménez, y que llego con un sobre color
amarillo, y se los entreg6 a 10 personas, que se encontraban en la
vida, y les comenté que iban de parte de Rosy Reyes para que la
apoyen, es asi que ese dinero pertenecia para que los ciudadanos
de Puente, pudieran votar por ella, realizando actos de ilegales como
lo es la compra de votos” (sic).

»Valoracion: La prueba fue admitida como testimonial, por lo que
en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es
indiciario, siendo ineficaz para acreditar la compra de votos en las
casillas 867 basica 1y 867 contigua 1, 869 basica 1, 869 contigua 1
y 869 contigua 2, por las siguientes razones: i) La manifestacion no
la recibié directamente un fedatario publico, que la hiciera constar en
actas, en términos de lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo
34, de la Ley de Justicia; ii) La manifestacion de una persona que
conste en un documento privado, elaborado unilateralmente - del que
solo se presenta ratificacion de firmas antes notario-, fuera de
procedimiento, sin que se otorgue la oportunidad de interrogarlo y
contrainterrogarlo -principio de contradicciéon- o de recibirlo
directamente por el juzgador — principio de inmediacion-, no tiene la
aptitud e idoneidad para acreditar los hechos que se mencionan; iii)
La afirmaciéon de que el dia de la jornada electoral, en Puente de
Camotlan, ubicé a una persona que pertenece al grupo de trabajo de
la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez, entregaba sobres amarillos
a diez personas, es imprecisa, es imprecisa, ya que no se
proporcionan elementos o datos que permitan identificar tanto a la
persona que entregd esos sobres, como quienes los recibieron, v)
La afirmacién de que los sobres amarillos contenian dinero no se
sostiene, ya que no se proporcionan elementos que lo corroboren; y
vi) Finalmente, al tratarse de una testimonial, la misma resulta
insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece
con ningun otro elemento de prueba que obre en autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

XVIII. Testimonial.

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en la ratificacion ante la fe de Notario Publico de la
declaracién testimonial a cargo de

. Medio de prueba que tiene relacién con todo y cada uno
de los hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su
ofrecimiento es acreditar el Proselitismo Politico que se realizé en las
casillas 869 Basica 1, 869 Contigua 1 y 869 Contigua 2 ubicadas en
la comunidad de Puente de Camotlan por parte de la actual

42



%QNDOS
O &[T
S %
T BN
S AN 7 SG-JRC-268/2024
gfi[_i\_{}g—,ﬂf@
!“{/
- Senadora del Partido de Morena Rosa Elena Jiménez Arteaga y la
TRIBUNAL ELECTORAL Regidora del Partido de Morena Daena Elizabeth Mora Reyes.
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL > Contenido: “La verdad es mi deseo relatar que soy originario del
GUADALAJARA localidad de Puente de Camotlan municipio de la Yesca, y el dia 2

de junio de 2024 desemperie el caro de Representante General del
Partido Politico Movimiento Ciudadano, es asi que siendo las 9:40
horas estando en las instalaciones de la Primaria Rural Cristébal
Colon Ubicada en calle Avenida Insurgentes nudmero 22 de la
Localidad de Puente de Camotlan, en donde eran sede para la
instalacion de las casillas 869 Basica 1, 869 Contigua 1 y 869
Contigua 2, se arrib6 a ejercer su voto la sefiora Rosa Elena Jiménez
actual Senadora por el partido Politico de Morena, es asi que
después de ejercer su voto, estuvo en las instalaciones mas de 2
horas, haciendo proselitismo politico, toda vez que la candidata de
Morena a la Presidencia Municipal por el municipio de la yesca, es
su hija, es por eso que ella como servidora publica no puede estar
haciendo induccion y coaccién por el encargo que tiene y mucho
menos proselitismo politico el dia de la eleccion cuando se
encuentra prohibido por la veda electoral.

Ademas, siendo las 15:30 horas se arribé a las mismas instalaciones
que anteriormente mencione la actual Regidora por el Partido
morena Daena Mora Reyes a ejercer su voto, pero es asi que al
culminar de votar se tardé mas de 2 horas dentro de las instalaciones
realizando induccién y coaccién a los ciudadanos para que votaran
en favor de Rosa Elena Reyes Jiménez, ademas del proselitismo
politico por el estatus como servidor publica.

Es asi que en ambas servidoras publicas violentaron las
prohibiciones que tiene como servidor publico, sin alguna restriccion,
todo con la finalidad de poder darle una ventaja la candidata de
Morena Rosa Elena Reyes Jiménez” (sic)

> Valoracion: La prueba fue admitida como testimonial, por lo que
en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es
indiciario, siendo ineficaz para acreditar proselitismo electoral el dia
de la jornada electoral, en las casillas 869 Basica 1, 869 Contigua 1
y 869 Contigua 2, por las siguientes razones: i) La manifestacion no
la recibi6 directamente un fedatario publico, que la hiciera constar en
actas, en términos de lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo
34, de la Ley de Justicia; ii) La manifestacion de una persona que
conste en un documento privado, elaborado unilateralmente - del que
solo se presenta ratificacion de firmas antes notario-, fuera de
procedimiento, sin que se otorgue la oportunidad de interrogarlo y
contrainterrogarlo -principio de contradiccién- o de recibirlo
directamente por el juzgador — principio de inmediacion-, no tiene la
aptitud e idoneidad para acreditar los hechos que se mencionan; iii)
En cuanto a la afirmacién de que el dia de la jornada electoral, en la
sede de las casillas 869 Basica 1, 869 Contigua 1 y 869 Contigua 2
ubicadas en la comunidad de Puente de Camotlan, la senadora Rosa
Elena Jiménez Arteaga, madre la candidata a la presidencia
municipal de La Yesca, asi como la presencia de Daena Mora Reyes,
regidora por el partido politico de Morena, acudieron a ejercer su
derecho a voto, no se indica la forma o las conductas que
actualizarian el pretendido proselitismo; y iv) Finalmente, al tratarse
de una testimonial, la misma resulta insuficiente para acreditar los
hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de
prueba que obre en autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior,
de rubro: PRUEBA TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL
SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

XIX. Técnica

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en la videograbacion de la reuniéon de trabajo y sesién
del Consejo Municipal Electoral de La Yesca, Nayarit que tuvo como
finalidad el cotejo de las actas de escrutinio y computo para
presidente municipal, el cual debe remitirse al formar parte del
expediente de cémputos con la finalidad de que se resuelva de
manera apegada a la realidad electoral acontecida.

Medio de prueba que tiene relacion con los hechos del medio de
impugnacién, lo agravios, cuya razén de su ofrecimiento es acreditar,
la limitacion de revisar de forma correcta las actas de escrutinio y
cémputo a pesar de discordancias aritméticas, numero de votantes,
boletas sobrantes y numero total de votantes incluyen
representantes, asi como la limitacién y restriccion en la participacion
y observaciones por parte del Representante de Movimiento
Ciudadano.

» Contenido: El cinco de junio, a las quince horas con cuarenta y
dos minutos ocho horas con doce minutos, dio inicio la sesién
especial de computos municipales por parte del Consejo Municipal
Electoral de La Yesca, Nayarit, con la presencia de los
representantes de los partidos politicos, llevandose a cabo, por su
orden, los cdmputos municipales de relativos a las diputaciones,
presidencia y sindicatura, asi como regidurias. A las quince horas
con treinta y cinco minutos de ese dia, se reinstalé la sesion
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permanente de computos municipales, para iniciar el de la eleccién
de presidencia y sindicatura, la cual concluy6 a las veintiuna horas
con ocho minutos.

» Valoracion: La prueba fue admitida como técnica, por lo que en
términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es indiciario,
siendo ineficaz para acreditar la pretension de nulidad de la eleccién,
puesto que del desarrollo de la sesidn especial permanente para el
desarrollo de los cédmputos municipales, en lo que respecta a los
resultados de la eleccion de presidencia y sindicatura de La Yesca,
Nayarit, asi como de actas de escrutinio y computo, de ninguno de
ellos se obtiene actos de induccion, coaccién, aleccionamiento,
utilizacion de recursos publicos y violacion al principio de equidad en
la contienda.

XX. Técnicas

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en 2 capturas de pantalla en donde se aprecia el rostro
de las actuales servidoras Publicas. Medio de prueba que tiene
relacion con todos y cada uno de los hechos del juicio de
inconformidad, cuya razén de su ofrecimiento es que este H. Tribunal
Estatal Electoral de Nayarit acredite que las personas que se
observan en los videos ofrecido-marcados con los niumeros XXVI y
XXVII son las que se mencionaron y actualmente desempefa ese
cargo.

» Contenido: Dos capturas de pantalla, que se encuentran en fojas
124 y 125 del expediente en que se actia. |

1 £
- s

De la captura de pantalla numero 1 uno, se observa en la parte
superior, la leyenda “Senadora Rosa Elena Jiménez Arteaga”, en
seguida la imagen de una persona sonriendo, con cabello largo hasta
los hombros y color negro; viste al parecer un saco negro y una blusa
blanca; asimismo, se aprecia el logotipo del partido politico Morena,
con la frase “La esperanza de México” y en la parte posterior, el
escudo del Estado Libre y Soberano de Nayarit.

De la captura de pantalla numero 2 dos, se observa a una persona
de cabello largo, peinada con una coleta, la cual viste una blusa
blanca, un saco negro y un pantalén de mezclilla azul marino; con
una mano, esta tocando la parte delantera del saco y con la otra
mano, ligeramente descansando el dedo pulgar en el bolsillo del
pantalén; de fondo de aprecia de manera difuminada, lo que parece
ser un jardin.

»Valoracion: La prueba fue admitida como técnica, por lo que en
términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es indiciario.
De las capturas de pantalla, se advierte que las imagenes
corresponden a la actual senadora Rosa Elena Jiménez Arteaga y a
Daena Elizabeth Mora Reyes, regidora de la Demarcacion 2, de La
Yesca, Nayarit, respectivamente; por ser hechos notorios.

Son aplicables las jurisprudencias:

36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.
4/2014. PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.

XXI. Técnicas

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en una Memoria USB que contiene un video de nombre
“Violaciones a los Principios Constitucionales” que hace referencia a
los hechos realizados por parte de “Rosa Elena Reyes Jiménez”
Medio de prueba que tiene relacion con los hechos del juicio de
inconformidad, cuya razén de su ofrecimiento es acreditar la
existencia de los actos de campafia ilegales y la contravencion al
derecho al Principio Constitucional de Equidad en Materia Electoral.
» Contenido: El video tiene una duracién de cuatro minutos con
veinticuatro segundos, en el cual, aparecen varias personas entre
mayores de edad y menores, estan reunidas en un espacio techado,
parece que las personas estan interactuando, después se escucha
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la intervenciéon de una primera persona, sin apreciarse quien esta
TRIBUNAL ELECTORAL hablando, luego una persona cede el micréfono a una mujer que
del Poder Judicial de la Federacién porta una camisa blanca; el audio del video es el siguiente:

SALA REGIONAL

GUADALAJARA Persona 1. Aqui estamos viendo la construcciéon del domo puesto
que es muy necesario, pero pues ahorita esta parado el trabajo, no,
no sabemos que esta sucediendo, y pues la verdad la cancha es bien
necesaria que (inaudible) dos suelos, este, quieras o no (inaudible)
nuestra unica distraccién, ahora que si, recreativo de los jovenes,
pues eh, a los que nos gusta el deporte siempre practicamos ahi,
pero pues ahorita ni podemos hacer nada de eso, y parece que las
propuestas que estan haciendo ustedes, pues es valido pues
¢verdad?, pero si queriamos escuchar ya ahora si, propuestas de
ustedes de manera local, decian de las carreteras que es un
beneficio para la seguridad, pero que ahi de Chapalilla, de Chapalilla
a Huajimic, ahorita tenemos (Inaudible) de hace dos afos, de
Chapalilla a Guadalupe Ocotan es lo mismo, ahorita tenemos una
carretera que esta a la entrada del crucero Chapalilla-Guadalupe
Ocotan, que dice que se...se, se des, (Inaudible) en el dos mil
veintitrés se rehabilito, pero que no habia maquinaria, no nada, pero
(inaudible) no nada, ;verdad? ese es el comentario que yo queria
hacer y pues de la agencia de alla arriba, pues en realidad, pues esa,
esa cancha, ese terreno, nada mas nos la prestaron por cierto
tiempo, la otra agencia (inaudible) dar seguimiento, que lugar. Pero
si me gustaria que nos den una respuesta acerca de ese domo, que,
qué sucede, hasta cuando se termina, ya también vienen las
clausuras, eda; gracias.
Persona 2. Respecto de...respecto de, lo del domo, de este, me toco
hacer la gestion y me toc6 también aprobar, este, la obra; eh, hace
dias platicando aqui con los, con los ingenieros que estan aqui en la
obra, me comentaban que en la parte de arriba habian encontrado
tepetate, ocupan traer un rotomartillo para empezar, para poder
cortar, y de la techumbre, la arman, luego vienen ya instalar, eso fue
lo que me comentaron, pero es un hecho que se les va hacer aqui
su techumbre, de hecho la vez pasada, cuando vinieron, me
comentaban, ya queremos que las clausuras, queremos tener
nuestras techumbres, verdad, entonces, esa es la respuesta,
(inaudible), de, de la cancha, (inaudible), me comunico, y pregunto
cuando van a comenzar, porque fue lo que les fallé, (inaudible),
tepetate, y lo de la techumbre, que digo, van (inaudible) y llegan a
poner nada mas aqui, y de la cancha, que bueno que me hacen la
aclaracion, que es un terreno prestado, este, hay que ir considerando
aqui diputado, que la cancha de futbol va hacer aqui, en la zona de
enfrente maestro, okey, en los tanques, a okey, okey, igual pues,
hicimos el compromiso de la cancha maestro, y, y como lo hemos
platicado, hay que fomentar el deporte por nuestros jovenes, y de
todas las edades, eda, entonces de eso no tengan pendiente, para
cuando estén sus clausuras, ya van a tener su techumbre,
muchisimas gracias.
Persona 3. Muy bien, pues agradecer a la localidad de Chapalilla y
que este dos de junio, chequen bien sus credenciales a donde les
corresponde a ir a votar, porque hay personas que todavia les
corresponde ir a votar a Guadalupe y otras van a votar a Huajimic,
ah, perdén aqui, ah, ese fue el gran cambio, ;verdad?, el gran
cambio fue que les trajeron casillas, pero les cambiaron de
demarcacioén, verdad, entonces hay que luchar porque siga la casilla,
pero que pertenezcan a la demarcacién de Guadalupe Ocotan, si en
la escuela va a ser la casilla y este dos de junio salgamos a votar,
seis veces morena, gracias.

» Valoracion: La prueba fue admitida como técnica, por lo que en
términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es indiciario,
siendo ineficaz para acreditar la existencia de actos de campafa
ilegales y contravencion al principio constitucional de equidad en
materia electoral, por las siguientes razones: i) En primer lugar, no
se acredita la existencia de los hechos, pues no se obtienen
circunstancias de tiempo y modo de los hechos, en tanto no se puede
desprender cuando ocurrieron -circunstancia tiempo-, y tampoco se
puede identificar a las personas que hacen uso de la voz -
circunstancia modo-, lo que contraviene el articulo 35, ultimo parrafo
de la Ley de Justicia, el cual solicita que en tratandose de pruebas
técnicas, debe identificarse a las personas, las cosas, los lugares y
las circunstancias de tiempo, modo y lugar; ii) En todo caso, al
tratarse de prueba técnica, la misma resulta insuficiente para
acreditar los hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro
elemento de prueba que obre en autos; y iii) Ademas, al ofrecer la
prueba, el actor no indica, y este Tribunal no obtiene la razén de por
qué lo manifestado devienen en un acto ilegal de campafia, o como
es que se afecta el principio de equidad en la contienda, pues en el
supuesto de que hubiere acontecido en periodo de campafa,
precisamente esa es la finalidad, hacer propuestas para que el
electorado tenga elementos para su decisién en términos de lo
dispuesto en el articulo 143, fraccion V, de la Ley Electoral.

Son aplicables las jurisprudencias:

36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.
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4/2014. PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.

XXII. Técnicas

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en una Memoria USB que contiene el audio de nombre
“Propaganda ilegal” que hace referencia a como la subdelegada
utilizaba los programas sociales federal para apoyar Rosa Elena
Reyes Jiménez. Medio de prueba que tiene relacion con los hechos
del juicio de inconformidad, cuya razon de su ofrecimiento es
acreditar como utilizaban los programas sociales para la induccién y
coaccion del voto de los ciudadanos, en favor de Rosa Elena Reyes
Jiménez.

» Contenido: El audio tiene una duracién de dos minutos con treinta
y tres segundos, en el que se obtiene lo siguiente:

“Hola comparieros, buenas tardes, ;como estan?; espero se
encuentren muy bien, soy Candelaria Montes, este, como ustedes
saben he estado con el subdelegado regional;, ahora los estoy
invitando en calidad de ciudadana y como una sembradora mas, al
evento precisamente que vamos a tener el préximo veintinueve de
mayo, aqui en Puente de Camotlan. Estoy buscando los medios para
transportar a las personas de alla de la Yesca, este, porque quiero
que tengan su representacion, tanto La Yesca, como Apozolco;
quiero que nos hagan el favor de honrarnos con su presencia, ya que
contaremos con la valiosa presencia del licenciado Pavel Jarero,
quien es el corazén del Bienestar; viene a refrendar su apoyo y
liderazgo, a nuestra compariera Rosy Reyes. Entonces, pues como
ustedes saben, este va a ser un gobierno de equilibrio, tanto la
representaciéon para Apozolco y La Yesca, se esta viendo en su
regidora la maestra Susy y en el caso de la Yesca, la compariera
Are...eh Esmeralda Arellano. Por parte de Puente, contaremos con
la, con la de liderazgo de Rosy Reyes y por supuesto el, el respaldo,
el brazo fuerte del licenciado Pavel Jarero;, por ello reside la
importancia de la participacion de todos y cada uno de ustedes, en
agradecimiento precisamente qué cuando recibimos este programa,
pues €l era, el que era el director en Nayarit, de este, de esta
oportunidad, de desarrollo para todos. Como ustedes saben, él es el
corazon del Bienestar y precisamente, pues en esta ocasion también,
nos esta dedicando un poquito de su tiempo para venir a cerrar
campafia aca con nosotros el dia veintinueve, por lo cual les hago la
cordial invitacién para que, nos acompafien y me hagan saber
cuantos de ustedes pueden venir ese dia, este, quiero saber cuantos
de ustedes pueden venir ese dia, este, quiero saber cuantas
personas son para ver la cuestion de transporte, eh, para que sea la
vuelta de ida, ida y vuelta ¢;verdad?, no batallen, entonces
haganmelo saber, ya sea que me manden mensaje directamente al
tres, tres, tres, ciento dos, seis, tres, ocho, uno, es mi numero
personal o bien, este, por medio del subdelegado de (inaudible). Que
tengan un buen dia, espero tener una respuesta favorable de
ustedes. Cordial invitacion para todos los sembradores y todas
aquellas personas que deseen sumarse. Si hay alguna persona, un
sembrador que tenga voluntad de patrticipar y no pueda venir, puede
hacernos llegar su representacion. Gracias, lindo dia; quedo a la
espera de su respuesta cualquiera que sea”.

» Valoracion: La prueba fue admitida como técnica, por lo que en
términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es indiciario,
siendo ineficaz para acreditar la existencia de actos por lo que se
utilicen programas sociales para la induccién y coaccion al voto en
favor de la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez, por las siguientes
razones: i) En primer lugar, no se acredita la existencia de los
hechos, pues no se obtienen las circunstancias de tiempo y modo,
en tanto no se pude desprender cuando ocurrieron -circunstancia
tiempo-, y tampoco se puede identificar a la persona que esta en uso
de la voz, el caracter que tenga o la representacion en caracter de
servidora publica -circunstancia modo-, lo que contraviene el articulo
35, ultimo parrafo, de la Ley de Justicia, el cual solicita que en
tratandose de pruebas técnicas, debe identificarse a las personas,
las cosas, los lugares y las circunstancias de tiempo, modo y lugar;
ii) En todo caso, al tratarse de prueba técnica, la misma resulta
insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece
con ningun otro elemento de prueba que obre en autos; vy iii)
Ademas, de ninguna de las expresiones se obtiene induccién o
coaccion al voto a favor de la candidatura de la Rosa Elena Reyes
Jiménez, mediante la utilizacion de determinado programa social.
Son aplicables las jurisprudencias:

36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.
4/2014. PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.

XXIIl. Técnicas
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i » Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
TRIBUNAL ELECTORAL Consistente en una Memoria USB que contiene 2 audios con los
del Poder Judicial de Ia Federacién siguientes nombres: Audio 1 “Compromisos de Obras” y Audio 2

SALA REGIONAL “Entrega de Material en Especie” que hace referencia a los
GUADALAJARA compromisos de hacer obras publicas ilegales y la compra de votos

en la casilla 867 Basica 1 y 867 Contigua 1 en la localidad de
Guadalupe Ocotan a cambio de la entrega de material en especie,
con la obligacién de que votaran por “Rosa Elena Reyes Jiménez”.

» Contenido:

1) Nombre del audio: “Compromisos de obras”

El audio tiene una duracion de cinco minutos con treinta y nueve
segundos, en el que se obtiene lo siguiente:

Persona 1. ;Van a venir ustedes o no van a venir?

Persona 2. Si, como no.

Persona 1. Si, si me comentaba mi madrina si los acompafiaba, le
digo que, pues voy hacer pozole, como los voy acompaniar, si.
Persona 2. Si, mafiana va a venir, nomas, este, no sé si vaya ser
casa por casa o (inaudible).

Persona 1. Me dijo que si, de las nueve a la una, casa por casa y ya
en la tarde la platica, algo asi.

Persona 2. Ah muy bien, de todos modos, yo ayer, el dia que si
anduve todo eso (inaudible).

Persona 1. (Inaudible).

Persona 2. Como no, todos lo que son los Carrillo, esos ya estan
(inaudible).

Persona 2. Es que me decia ¢ Carrillo qué?

Persona 3. Es que, asi como dijo, asi como dijo la gente, la gente
ya esta dispuesta a (inaudible).

Persona 2. Es que alla es marakame.

Persona 2. Que todos los de arriba, con todos, con mis hijos,
sobrinos, (inaudible) estamos con ustedes, no pues gracias
(inaudible), vengo aqui a darles confianza, a ver como estan, a veces
pa‘alla y luego pa’acé y pa’aca, no pues si, mucha gente.

Persona 3. Si es que, a nadie, (inaudible), ira si te dan dinero, a ver,
donde esta, todos estos tres afios no vas a tener nada, ¢;quieres
estar jodido?, la gente son los que se estan acomodando, y pues
entonces vale mas dar confianza a la gente a quien vas apoyar y es
todo.

Persona 2. Nah y luego, yo tengo (inaudible), un sefor (inaudible),
nosotros en maquinaria, pues la maquinaria la tenemos y haga de
cuenta que yo tengo luz verde en cuestion de maquinaria, entonces,
hagan de cuenta que yo, es lo que les digo, yo me estoy aventando
los compromisos y yo no voy para candidato ni mucho menos, pero
yo en cuestion de maquinaria, quiero hacer bordos y, y, y caminos
saca cosechas, y en eso ya me dieron luz verde y entonces yo como
le dije ya, a dofia Cheny, yo en, en, en este afio, o lo que es en otros
afios, nomas déjenme, aunque sea un afo, déjenme, unos seis
meses, siete meses el tractor, para esta demarcacion nomas, dije
déjenmelo para hacer bordos comunitarios, hacer o si agarro ya un
particular, cobrarle por cincuenta por ciento, no sé, pero buscar la
forma de que todo sea un beneficio, o si se puede hacer de gratis,
los dejamos gratis, eso, eso, no pasa nada, pero ya si hay veces que
empiezan con cosas, ya me dijo un sefior, no pues en vez de que me
hablen bonito, no oiga es que yo no estoy aqui para hablar bonito, a
mi me gusta ser sincero mejor, dije, de que me sirve a mi decirle que
lo voy hacer un castillo y una autopista de aqui a Huajimic si no lo
voy hacer, le dije yo prefiero decirle lo que en realidad si, si, si voy
hacer, le dije me aviento un compromiso pero que si lo voy hacer,
entonces, ya yo hablé con, con ahi con Cheny, con Rosy, (inaudible),
échate este compromiso, dije ah bueno, (inaudible), es que la
problemética es el agua (inaudible), la gente, la gente, no crea, ya
llega, ya con un salivero y que sabe qué.

Es lo que digo entre mas grande, entre mas bonito que la pinten, mas
grande la mentira, lo mejor es ser honesto y decir la verdad, ya la
gente inaudible, te la cree, como dijo un sefor alla, aqui tengo la
frente llena de saliva, no pues si es cierto, para que echamos
mentiras, ya, ya compromisos ya del pueblo, ya le corresponde a
Rosy, pero, no, ya, ya, si el otro dia que hable con Rosy sobre el
domo y eso, este ya que iban a traer los fierros, o sabe qué.
Persona 1. Inaudible.

Persona 2. No, estan acomodando las formas, las estan haciendo.
Persona 4. Y luego me imagino que no hay esos fierros aqui
cerquita.

Persona 2. No, no es que haz de cuenta que primero los arman alla
y los van haciendo por parte, entonces ahorita es armando los fierros,
pero no alla nomas echandole cemento y ya poniéndoles los tornillos
y estando las formas de lo que es el domo, se va en chinga para
arriba, dicen que en menos del mes ya deberian estar.

Persona 4. Ay, ahi lo terminaron entre quince dias.

Persona 2. Y si, es que ya nhomas teniendo lo de los fierros y todo
eso, ya las formas y ya se va de volada, nomas que lo empezaron
hacer desde rapido, alla en Tepic lo estan armando pues, pues por
partes pues.

Persona 4. ;Ustedes no tienen vuelta para ir a Tepic en estos dias?
Persona 2. No. No, yo de aqui ya no me puedo salir ni a balazos.
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Persona 4. Yo para que me puedan dar raite antes de las elecciones,
bueno después, que me voy para alla.

Persona 2. Orale, no si, ya después pasando las elecciones, como
sea si.

Persona 4. Hay que votar primero.

Persona 1. Yo diria, (inaudible), para qué bueno, ganando, nos
hagas la (inaudible), ese esta cortito de ahi de donde esta, ya ves
que el sobrino ahi de nosotros las tapo, y entonces ya habia hablado
conmigo segun, (inaudible), el otro mentiroso, me dijo Luis, que
Reyna Lucia le habia dicho a Imelia, Imelia (inaudible), que el treinta
de abril, que después le dijo treinta de mayo, imaginate

Persona 2. Ahorita no pueden hacer nada.

Persona 1. Pues yo sé que no, nos estan mintiendo nomas.
Persona 2. Y luego, aparte pobrecita de (inaudible), andan solos,
también alla el otro dia fuimos (inaudible), y ya compramos unas.

2) Nombre del audio: “Entrega de material en especie”
El audio tiene una duracion de dos minutos con seis segundos, en el
que se obtiene lo siguiente:

Persona 1. Entonces anda bien desesperado el pobre,

Persona 2. (Inaudible), casi nadie.

Persona 3. Te digo que el otro dia salimos, nos dijo (inaudible),
Persona 1. No, no, no y luego el problema es que, a como en puente
esta todo poblado, entonces ha de estar ocupado, no lo deja poner
cartelones, pero pa aca, pa los ranchos y eso, como el de Encinos
tienen como tres cartelones, pero ps la gente anda trabajando pa la
costa, estaban solos las casas y que no pidieron ni permiso ni nada,
es que asi se agarraran y estan tirando un chingo de popularidad
para todos lados, pero...

Persona 2. Yo le pregunté a una amiga, una de ahi de Los Pinos,
¢por quién vas a votar?, me dijo, no sabemos, le dije, por morena,
ah voto por morena y ya después, y siempre que dijo, no siempre los
pido por morena, a bueno, le djje.

Persona 1. No, los pinos siempre son, son, son muy (inaudible).
Persona 2. Si, si.

Persona 1. Pues los dejamos descansar, yo voy a hacer (inaudible),
no si yo me aventé como tres horas ahi con Abel y ahi estaban los
bueyes con la (inaudible). Ay muchachos, pues bueno.

Persona 2. ;Cuanto va a ser del pollo?

Persona 1. ;jEh?

Persona 2. ;Cuanto va a ser del pollo?

Persona 1. Es de parte de morena (inaudible).

-Se escuchan risas-

Persona 2. Ah, muchas gracias.

Persona 1. Pues ahi estamos.

Persona 3. Andale pues.

Persona 2. Pues mafiana un plato de pozole.

Persona 1. No si, de todos modos, haber mafana, a ver que esté
aqui la candidata a ver si se viene para aca.

Persona 3. E| otro dia subieron hasta aca arriba.

Persona 1. Si, le digo a Rosy que se venga.

Persona 3. No. A lo mejor si viene.

Persona 1. No, no, si viene.

Persona 3. Esta muchachita subié hasta aca.

Persona 1. Si, yo le digo que vengan.

Persona 3. Esta bien, a ver si nos visita aca

Persona 1. Aqui entonces cualquier duda, aqui vamos a andar.
Persona 3. Muy bien.

Persona 1. Cualquier cosa.

Persona 2. Ay, que les vaya bien.

Persona 4. Con su permiso oiga, ahi estamos, a la orden.

» Valoracion:

Audio 1 “Compromisos de Obras”: La prueba fue admitida como
técnica, por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia,
su valor es indiciario, siendo ineficaz para acreditar los compromisos
de hacer obras publicas ilegales y la compra de votos en las casillas
867 basica y 867 contigua 1, por las siguientes razones: i) En primer
lugar, no se acredita la existencia de los hechos, pues no se obtienen
las circunstancias de tiempo y modo, en tanto no se pude desprender
cuando ocurrieron -circunstancia tiempo-, y tampoco se puede
identificar a las personas que estan en uso de la voz, ni la relacion
con tengan con la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez o la
representacion de esta ultima, lo que contraviene el articulo 35,
ultimo parrafo, de la Ley de Justicia, el cual solicita que en tratdndose
de pruebas técnicas, debe identificarse a las personas, las cosas, los
lugares y las circunstancias de tiempo, modo vy lugar; ii) En todo
caso, al tratarse de pruebas técnicas, la misma resulta insuficiente
para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece con ningun
otro elemento de prueba que obre en autos; y iii) Ademas, de
ninguna de las expresiones se obtiene induccién o coaccion al voto
a favor de la candidatura de la Rosa Elena Reyes Jiménez.

Audio 2 “Entrega de Material en Especie”: La prueba fue admitida
como técnica, por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de
Justicia, su valor es indiciario, siendo ineficaz para acreditar los
compromisos de hacer obras publicas ilegales y la compra de votos
en las casillas 867 basica y 867 contigua 1, por las siguientes

48



SG-JRC-268/2024

razones: i) En primer lugar, no se acredita la existencia de los

TRIBUNAL ELECTORAL hechos, pues no se obtienen las circunstancias de tiempo y modo,
del Poder Judicial de la Federacidn en tanto no se pude desprender cuando ocurrieron -circunstancia
SALA REGIONAL tiempo-, y tampoco se puede identificar a las personas que estan en
GUADALAJARA uso de la voz, ni la relaciéon con tengan con la candidata Rosa Elena

Reyes Jiménez o la representacion de esta Ultima, lo que contraviene
el articulo 35, ultimo parrafo, de la Ley de Justicia, el cual solicita que
en tratandose de pruebas técnicas, debe identificarse a las personas,
las cosas, los lugares y las circunstancias de tiempo, modo y lugar;
ii) En todo caso, al tratarse de pruebas técnicas, la misma resulta
insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece
con ningun otro elemento de prueba que obre en autos; vy iii)
Ademas, de ninguna de las expresiones se obtiene inducciéon o
coaccion al voto a favor de la candidatura de la Rosa Elena Reyes
Jiménez.

Son aplicables las jurisprudencias:

36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.
4/2014. PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.

XXIV. Técnicas

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en una Memoria USB que contiene 2 videos con los
siguientes nombres: Video 1 “Compra de votos en la Yesca” y Video
2 “Pago por votar por Morena” que hace referencia a la compra de
votos que se realizé en localidad de Guadalupe Ocotan. Medio de
prueba que tiene relacion con los hechos del juicio de inconformidad,
cuya razon de su ofrecimiento es acreditar la entrega de dinero
efectivo que se estaba entregando en la localidad de la Yesca, a
cambio de la compra de votos para que votaran en la casilla.

» Contenido:

Video 1. “Compra de Votos en la Yesca”

El video tiene una duracion de cincuenta segundos, donde se aprecia
a una persona con camisa color tinto sentado sobre una banqueta,
asimismo otra persona con playera color roja, el audio que se obtiene
es lo siguiente:

Persona 1. ;Quién te ha dado dinero también?

Persona 2. Damian.

Persona 1. Damian, ;y ese por qué?, ;también igual para que lo
apoyaras?

Persona 2. Para que lo apoyara.

Persona 3. ;De a cuanto te daban?

Persona 2. De a cien.

Persona 1. Ah, si, oh, entonces si, si te daba dinero ese vale.
Persona 2. Si, no hasta mi tio Lino también le pedia, (inaudible),
éramos puros morenos, (inaudible), y era otro cien, ahi ta mi tio Lino
bien comprado, por cien pesos ya se conformé.

Persona 1. Por cien pesos se compraron, vendieron su voto.
Persona 2. No, pero yo le pedi varias veces a Damian.

Persona 1. Oh, ¢si? Entonces a ti, como seiscientos pesos te dio.
Persona 2. No, mi voto esta seguro pa contigo.

Persona 1. Orale.

Video 2. “Pago por Votar por Morena”

El video tiene una duraciéon de treinta y tres segundos, donde se
aprecia a una persona con camisa color tinto sentado sobre una
banqueta, asimismo otra persona con playera color roja, el audio que
se obtiene es lo siguiente:

Persona 1. Inaudible, daban doscientos, quinientos.

Persona 2. Pero, ;quién te dio dinero a ti?

Persona 1. Uno, que andaba cargando (inaudible).

Persona 2. ;Uno que andaba con mono?

Persona 1. Ey si, una Frontier, una gris,

Persona 2. jOh!, ;y ellos te daban dinero a ti?

Persona 1. A mi me daban dinero, yo les pedi y me daban,
Persona 2. ;Y qué te decian?, nomas hay que votar por morena.
Persona 1. Hay que votar nomas por esta, es que traian el de
Claudia, aqui en mis manos, hay que votar nomas por esta.
Persona 2. jOh!

Persona 1. Y si, también desde antes.

» Valoracion:

Video 1. “Compra de Votos en la Yesca”: La prueba fue admitida
como técnica, por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de
Justicia, su valor es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la
entrega de dinero para comprar votos a favor de la candidatura de
Rosa Elena Reyes Jiménez, por las siguientes razones: i) En primer
lugar, no se acredita la existencia de los hechos, pues no se obtienen
las circunstancias de tiempo, modo y lugar, en tanto no se pude
desprender cuando ocurrieron -circunstancia tiempo-, quienes son
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las personas que participan, cual es la representacion o relaciéon que
tienen con la candidata de referencia -circunstancia modo-, y
tampoco donde ocurrié esa conversacion — circunstancia lugar-, lo
que contraviene el articulo 35, ultimo parrafo, de la Ley de Justicia,
el cual solicita que en tratdndose de pruebas técnicas, debe
identificarse a las personas, las cosas, los lugares y las
circunstancias de tiempo, modo y lugar; ii) En todo caso, al tratarse
de pruebas técnicas, la misma resulta insuficiente para acreditar los
hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de
prueba que obre en autos; y iii) Ademas, de ninguna de las
expresiones se obtiene induccién o coaccién al voto por la
candidatura de Rosa Elena Reyes Jiménez.

Video 2. “Pago por Votar por Morena”: La prueba fue admitida
como técnica, por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de
Justicia, su valor es indiciario, siendo ineficaz para acreditar la
entrega de dinero para comprar votos a favor de la candidatura de
Rosa Elena Reyes Jiménez, por las siguientes razones: i) En primer
lugar, no se acredita la existencia de los hechos, pues no se obtienen
las circunstancias de tiempo, modo y lugar, en tanto no se pude
desprender cuando ocurrieron -circunstancia tiempo-, quienes son
las personas que participan, cual es la representacion o relaciéon que
tienen con la candidata de referencia -circunstancia modo-, y
tampoco donde ocurrié esa conversacion — circunstancia lugar-, lo
que contraviene el articulo 35, ultimo parrafo, de la Ley de Justicia,
el cual solicita que en tratdndose de pruebas técnicas, debe
identificarse a las personas, las cosas, los lugares y las
circunstancias de tiempo, modo y lugar; ii) En todo caso, al tratarse
de pruebas técnicas, la misma resulta insuficiente para acreditar los
hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de
prueba que obre en autos; y iii) Ademas, de ninguna de las
expresiones se obtiene induccion o coacciéon al voto por la
candidatura de Rosa Elena Reyes Jiménez.

Son aplicables las jurisprudencias:

36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.
4/2014. PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.

XXV. Técnicas

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en una Memoria USB que contiene 4 videos con los
siguientes nombres: Video 1 “Camion Cargado de Material”, Video 2
“Entrega de Material”, Video 3 “Tipo de Material que entregaban”,
Video 4 “Entrega de Material en la Localidad” que hacen referencia
a la entrega de material que realizaba en diferentes localidades la
candidata de Morena Rosa Elena Reyes Jiménez, a cambio del voto.
Medio de prueba que tiene relacion con todo y cada uno de los
hechos del juicio de inconformidad, cuya razén de su ofrecimiento es
acreditar en como Rosa Elena Reyes Jiménez, enviaba camiones
llenos de material a las localidades de la Yesca, Guadalupe Ocotan,
Puente de Camotlan, Huajimic y a las demas localidades
pertenecientes al municipio de la Yesca, con la finalidad de que
comprar el voto de los ciudadanos.

» Contenido:

Video 1: “Camion Cargado de Material”. Video de nueve segundos
de duracion, en el que se observa un camién tipo volteo, color blanco,
transportando en la parte superior de la caja, dos rotoplas, uno color
blanco y otro color negro, sujetados con cuerdas; el cual circula por
un camino de terraceria a plena luz del dia, dicho video no tiene
audio.

Video 2 “Entrega de Material”. Video de siete segundos de
duracion, en el que se observa un camion tipo volteo, color blanco,
transportando en la parte superior de la caja, dos rotoplas, uno color
blanco y otro color negro, sujetados con cuerdas; el cual circula por
un camino de terraceria a plena luz del dia; detras de el, una
camioneta color azul marino; dicho video no tiene audio.

Video 3 “Tipo de Material que entregaban”. Video de cuatro
segundos de duracién; en el que se observa un camion tipo volteo,
color blanco, transportando en la caja, material de construccion, de
lo que se logra apreciar cuatro costales de cemento, tres rollos de
mangueras y dos rotoplas, uno color blanco y otro color negro,
sujetados con cuerdas; el cual se encuentra parado en un camino de
terraceria a plena luz del dia, el audio es inaudible.

Video 4 “Entrega de Material en la Localidad”. Video de dos
segundos de duracion; en el que se observa un camién tipo volteo,
color blanco, transportando en la parte superior de la caja, dos
rotoplas, uno color blanco y otro color negro, sujetados con cuerdas;
el cual circula por un camino a plena luz del dia, el audio es inaudible.

» Valoracion:
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Video 1: “Camion Cargado de Material”: La prueba fue admitida
como técnica, por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de
Justicia, su valor es indiciario, siendo ineficaz para acreditar que la
candidata Rosa Elena Reyes Jiménez enviaba camiones llenos de
material a las localidades de La Yesca, Guadalupe Ocotan, Puente
de Camotlan, Huajimic y demas localidades pertenecientes a La
Yesca, Nayarit, por las siguientes razones: i) En primer lugar, no se
acredita la existencia de los hechos, pues no se obtienen las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, no se desprende cuando y
donde ocurrieron -circunstancia tiempo y lugar-, quienes intervienen
y cual es la relacién o representacion con la candidata de referencia
-circunstancia modo-, lo que contraviene el articulo 35, ultimo
parrafo, de la Ley de Justicia, el cual solicita que en tratandose de
pruebas técnicas, debe identificarse a las personas, las cosas, los
lugares y las circunstancias de tiempo, modo y lugar; y, ii) En todo
caso, al tratarse de pruebas técnicas, la misma resulta insuficiente
para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece con ningin
otro elemento de prueba que obre en autos; y iii) Ademas, no obtiene
como ello seria por indicacién o instruccion de la citada candidata.
Video 2 “Entrega de Material”: La prueba fue admitida como
técnica, por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia,
su valor es indiciario, siendo ineficaz para acreditar que la candidata
Rosa Elena Reyes Jiménez enviaba camiones llenos de material a
las localidades de La Yesca, Guadalupe Ocotan, Puente de
Camotlan, Huajimic y demas localidades pertenecientes a La Yesca,
Nayarit, por las siguientes razones: i) En primer lugar, no se acredita
la existencia de los hechos, pues no se obtienen las circunstancias
de tiempo, modo y lugar, no se desprende cuando y donde ocurrieron
-circunstancia tiempo y lugar-, quienes intervienen y cual es la
relacion o representacion con la candidata de referencia -
circunstancia modo-, lo que contraviene el articulo 35, ultimo parrafo,
de la Ley de Justicia, el cual solicita que en tratandose de pruebas
técnicas, debe identificarse a las personas, las cosas, los lugares y
las circunstancias de tiempo, modo y lugar; vy, ii) En todo caso, al
tratarse de pruebas técnicas, la misma resulta insuficiente para
acreditar los hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro
elemento de prueba que obre en autos; y iii) Ademas, no obtiene
como ello seria por indicacién o instruccién de la citada candidata.
Video 3 “Tipo de Material que entregaban”: La prueba fue
admitida como técnica, por lo que en términos del articulo 38, de la
Ley de Justicia, su valor es indiciario, siendo ineficaz para acreditar
que la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez enviaba camiones
llenos de material a las localidades de La Yesca, Guadalupe Ocotan,
Puente de Camotlan, Huajimic y demas localidades pertenecientes a
La Yesca, Nayarit, por las siguientes razones: i) En primer lugar, no
se acredita la existencia de los hechos, pues no se obtienen las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, no se desprende cuando y
donde ocurrieron -circunstancia tiempo y lugar-, quienes intervienen
y cudl es la relacién o representacion con la candidata de referencia
-circunstancia modo-, lo que contraviene el articulo 35, ultimo
parrafo, de la Ley de Justicia, el cual solicita que en tratandose de
pruebas técnicas, debe identificarse a las personas, las cosas, los
lugares y las circunstancias de tiempo, modo y lugar; vy, ii) En todo
caso, al tratarse de pruebas técnicas, la misma resulta insuficiente
para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece con ningun
otro elemento de prueba que obre en autos; y iii) Ademas, no obtiene
como ello seria por indicacion o instruccion de la citada candidata.
Video 4 “Entrega de Material en la Localidad”: La prueba fue
admitida como técnica, por lo que en términos del articulo 38, de la
Ley de Justicia, su valor es indiciario, siendo ineficaz para acreditar
que la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez enviaba camiones
llenos de material a las localidades de La Yesca, Guadalupe Ocotan,
Puente de Camotlan, Huajimic y demas localidades pertenecientes a
La Yesca, Nayarit, por las siguientes razones: i) En primer lugar, no
se acredita la existencia de los hechos, pues no se obtienen las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, no se desprende cuando y
donde ocurrieron -circunstancia tiempo y lugar-, quienes intervienen
y cudl es la relacién o representacion con la candidata de referencia
-circunstancia modo-, lo que contraviene el articulo 35, ultimo
parrafo, de la Ley de Justicia, el cual solicita que en tratandose de
pruebas técnicas, debe identificarse a las personas, las cosas, los
lugares y las circunstancias de tiempo, modo y lugar; y, ii) En todo
caso, al tratarse de pruebas técnicas, la misma resulta insuficiente
para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece con ningun
otro elemento de prueba que obre en autos; y iii) Ademas, no obtiene
como ello seria por indicacién o instruccion de la citada candidata.
Son aplicables las jurisprudencias:

36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.
4/2014. PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.

XXVI. Técnicas

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en una Memoria USB que contiene un video de nombre
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“Proselitismo Politico de la actual Regidora de Morena” que hace
referencia al proselitismo politico que estaba realizando la actual
Regidora el dia de la Eleccion. Medio de prueba que tiene relacion
con todo y cada uno de los hechos del juicio de inconformidad, cuya
razén de su ofrecimiento es acreditar el proselitismo politico por parte
de la actual regidora de Morena Daena Elizabeth Mora Reyes en la
Escuela Primaria Rural Cristébal Colon sede de las casillas 869
Basica 1, 869 Contigua 1 y 869 Contigua 2, en favor de Rosa Elena
Reyes Jiménez.

» Contenido:

El video tiene una duracion de diecisiete segundos, donde se aprecia
que una persona se acerca a una persona de sexo femenino que
porta una playera color rosa, que se encuentra sentada sobre una
banqueta, el audio que se obtiene es lo siguiente:

Persona 1. Hola. ;Disculpe usted es Daena?

Persona 2. Si.

Persona 1. ;Es la regidora actual por el partido de Morena?
Persona 2. ;Necesita algo?

Persona 1. Es simple pregunta.

Persona 2. Mmm, si.

Persona 1. A okey, gracias.

Persona 2. No hay de que.

» Valoracion: La prueba fue admitida como técnica, por lo que en
términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es indiciario,
siendo ineficaz para acreditar que la ciudadana Daena Elizabeth
Mora Reyes realizara proselitismo electoral en las casillas 869
basica, 869 contigua 1 y 869 contigua 2 a favor de la candidata Rosa
Elena Reyes Jiménez, por las siguientes razones: i) En primer lugar,
no se acredita la existencia de los hechos, pues no se obtienen las
circunstancias tiempo y lugar, esto es, no se desprende cuando y
donde ocurrieron -circunstancia tiempo y lugar-, lo que contraviene
el articulo 35, ultimo parrafo, de la Ley de Justicia, el cual solicita que
en tratdndose de pruebas técnicas, debe identificarse a las personas,
las cosas, los lugares y las circunstancias de tiempo, modo y lugar;
y, ii) En todo caso, al tratarse de pruebas técnicas, la misma resulta
insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no se fortalece
con ningun otro elemento de prueba que obre en autos; vy iii)
Ademas, no se aprecia alguna expresion por la que se hubiere
realizado proselitismo electoral a favor de la candidata de referencia.
Son aplicables las jurisprudencias:

36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.
4/2014. PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.

XXVII. Técnicas

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor):
Consistente en una Memoria USB que contiene un video de nombre
“Proselitismo Politico de la actual Senadora” que hace referencia al
proselitismo politico que estaba realizando la actual Senadora del
Partido Politico de Morena el dia de la Eleccién. Medio de prueba
que tiene relacion con todo y cada uno de los hechos del juicio de
inconformidad, cuya razén de su ofrecimiento es acreditar el
proselitismo politico por parte de la actual Senadora de Morena Rosa
Elena Jiménez Arteaga en la Escuela Primaria Rural Cristobal Colon
sede de las casillas 869 Basica 1, 869 Contigua 1 y 869 Contigua 2,
en favor de Rosa Elena Reyes Jiménez.

» Contenido: El video tiene una duraciéon de catorce segundos,
donde se aprecia a alrededor de nueve personas, en las cuales unas
se encuentran platicando, todos ellos se encuentran como en una
escuela, ya que también se aprecian unas sillas escolares, el audio
que se obtiene es lo siguiente:

Persona 1. Inaudible.

Persona 2. Inaudible el nombre.

Persona 1. Si, aqui esta.

Persona 2. Si relativamente asi de sencillo, también traten de
imprimir lo otro incidente.

» Valoracion: Valoracion: La prueba fue admitida como técnica,
por lo que en términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor
es indiciario, siendo ineficaz para acreditar que la ciudadana Rosa
Elena Jiménez Arteaga realiz6 proselitismo electoral a favor de la
candidata Rosa Elena Reyes Jiménez en las casillas 869 basica 1,
869 contigua 1 y 869 contigua 2, por las siguientes razones: i) En
primer lugar, no se acredita la existencia de los hechos, pues no se
obtienen las circunstancias tiempo y lugar, esto es, no se desprende
cuando y donde ocurrieron -circunstancia tiempo y lugar-, lo que
contraviene el articulo 35, ultimo parrafo, de la Ley de Justicia, el cual
solicita que en tratandose de pruebas técnicas, debe identificarse a
las personas, las cosas, los lugares y las circunstancias de tiempo,
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modo y lugar; ii) En todo caso, al tratarse de pruebas técnicas, la
misma resulta insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no
se fortalece con ningun otro elemento de prueba que obre en autos;
y iii) Ademas, no se aprecia alguna expresion por la que se hubiere
realizado proselitismo electoral a favor de la candidata de referencia.
Son aplicables las jurisprudencias:

36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.
>4/2014. PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN

“Medio de prueba entrega de lamina”

» Ofrecimiento (En los términos precisados por el actor): Video.

» Contenido: El video tiene una duracién de un minuto con un
segundo, donde se aprecia a dos personas afuera de un inmueble,
que se encuentran bajando unas laminas de una camioneta azul
cielo, el audio que se obtiene es el siguiente:

Persona 1. ;Cémo la ves?, todo al cien entregando laminas de lo
que quedaron de camparia

Persona 2. Compromisos todavia

Persona 1. Promesas de campafia, ay cabrén estuvo duro, aqui
estamos.

Persona 2. (Inaudible).

Valoracion: La prueba fue admitida como técnica, por lo que en
términos del articulo 38, de la Ley de Justicia, su valor es indiciario,
siendo ineficaz por las siguientes razones: i) En primer lugar, no se
acredita la existencia de los hechos, pues no se obtienen las
circunstancias tiempo, modo y lugar, esto es, no se desprende
cuando y donde ocurrieron -circunstancia tiempo y lugar-, y tampoco
se sefiala quienes son las personas que intervienen y cual es su
relacién con la candidata de Rosa Elena Reyes Jiménez, lo que
contraviene el articulo 35, ultimo parrafo, de la Ley de Justicia, el cual
solicita que en tratandose de pruebas técnicas, debe identificarse a
las personas, las cosas, los lugares y las circunstancias de tiempo,
modo y lugar; ii) En todo caso, al tratarse de pruebas técnicas, la
misma resulta insuficiente para acreditar los hechos, maxime que no
se fortalece con ningun otro elemento de prueba que obre en autos;
y iii) Ademas, no se aprecia alguna expresién que relacion, vincule
o favorezca a la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez.

Son aplicables las jurisprudencias:

36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS
Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR.
>4/2014. PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.

Valoracién conjunta

El conjunto del material probatorio es insuficiente e ineficaz para acreditar los hechos, y, en
consecuencia, para acreditar actos de induccion, coaccién, aleccionamiento, compra de votos,
utilizacion de recursos publicos y violacién al principio de equidad en la contienda, en los que
descansa la pretension de nulidad del actor.

En efecto, el conjunto del material probatorio es insuficiente e ineficaz, pues, por una parte, las
entrevistas -prueba 3- y las documentales publicas — testimonios, prueba 4- no tienen la aptitud
y eficacia de acreditar lo declarado, pues se trata de manifestaciones en documento privado,
algunas con ratificacion de firma ante notario, sin que dichos testimonios fueran recibidos
directamente por un fedatario publico en términos del articulo 34 de la Ley de Justicia -que el
fedatario escuchara y percibiera por sus sentidos lo declarado y lo hiciera constar en actas-;
manifestaciones que en todo caso no acreditan lo pretendido por el oferente, ello por la facilidad
en que puede confeccionarse, sin que la contraparte tenga oportunidad de ejercer el derecho de
contradiccién mediante contrainterrogatorio; ademas, porque se trata de manifestaciones vagas
e imprecisas que permiten que no permiten otorgarles credibilidad; pues al tratarse de
testimoniales y entrevistas -documentales privadas-, las mismas resultan insuficientes para
acreditar los hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro elemento de prueba que obre
en autos.

Es aplicable, la tesis de jurisprudencia 11/2002, de la Sala Superior, de rubro: PRUEBA
TESTIMONIAL. EN MATERIA ELECTORAL SOLO PUEDE APORTAR INDICIOS.

Ademas, tocante a las pruebas técnicas, la mismas resultan insuficientes, pues no se encuentran
adminiculadas con algun otro medio de prueba que las corrobore; de ellas no es posible
identificar a las personas, los lugares, y el tiempo en que se realizan; y, en ninguna se advierte
alguna manifestacion clara y precisa que permitan vincular a la candidata Rosa Elena Reyes
Jiménez, asi como advertir que ella hubiera ordenado, autorizado o consentido alguno de esos
actos.
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Se reitera, la ineficacia de las pruebas técnicas, porque: i) Como pruebas técnicas resultan
insuficientes para acreditar los hechos, maxime que se no se encuentra adminiculadas ni
fortalecidas entre si, resultando aplicable al efecto la jurisprudencia 4/2024 de la Sala Superior,
de rubro PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR
DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN; ii) Ademas, no se ofrecen
circunstancias de tiempo, modo y lugar, esto es, de su contenido no es posible obtener cuando
ocurrieron los hechos, quienes son las personas que intervienen, no se indica el vinculo con la
candidata, y tampoco donde habrian ocurrido los hechos, siendo aplicable la jurisprudencia
36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION
PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR; iii)
En todo caso, en ninguna de ellas se advierte alguna manifestacion clara y precisa que permitan
vincular a la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez, de que ella hubiere ordenado, autorizado o
consentido la coaccién, aleccionamiento o compra de votos, utilizacién de recursos publicos o la
violacién al principio de equidad.

Consecuentemente, si los hechos en que descansa la pretension de nulidad no se acreditan,

debera confirmarse los actos impugnados.”
Este érgano jurisdiccional estima que, contrario a lo que alega MC, el
Tribunal local si analizé y aprecié el caudal probatorio allegado al
expediente y determiné que no se acreditaban las irregularidades

alegadas.

Ello, pues como se advierte de lo transcrito, el Tribunal local, al
abordar las inconformidades del actor relacionadas con los actos de
coaccion, aleccionamiento, compra de votos, utilizacion de recursos,
en primer término, expuso las inconformidades de la parte actora,
posteriormente, procedié a realizar la valoracion de los medios de
prueba en relacién a dichos temas, primero de forma individual y

después de manera conjunta.

En relacidn a las pruebas técnicas sefialé que su desahogod seria
mediante la inspeccion que realizaria el Tribunal respecto del
contenido de las mismas, dando cuenta de ello de forma

circunstanciada.

Asimismo, considerdé que, al ofrecerse la prueba técnica y su
inspeccion, en esencia, se trataba de la misma prueba, de ahi que
contrario a lo argumentado por el partido actor no es errado lo
determinado el Tribunal local, pues como lo sostuvo la pretensién del
partido actor al ofrecer las pruebas técnicas e inspecciones es dar
cuenta de la existencia y contenido de los audios y videograbaciones.
Ademas, el Tribunal local relacion6 cada prueba técnica con la
respectiva inspeccion. De ahi que su resulte improcedente su solicitud
de que esta Sala Regional realice diversas inspecciones que alega

que el Tribunal responsable no efectud.
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Ahora, en la valoracion individual de las pruebas del actor se advierte
que Tribunal local identifico las pruebas ofertadas por MC y en cada
una de ellas, abordd los puntos: ofrecimiento en el que preciso la
prueba en cuestion: en el correspondiente al contenido realizé su
descripcion y en el diverso de valoraciéon razono por qué tenian o no
fuerza convictiva, el valor que les otorgaba, y si resultaba eficaz o no

para la pretension de nulidad planteada por el partido actor.

De ahi que resulte inoperante el argumento de la parte actora en el
sentido de que pidio la inspeccion de los audios y videos para evitar
apreciaciones o interpretaciones indebidas, ello, porque el partido
actor no identifica qué argumentos de la responsable merecen dicha
calificativa o porqué razon considera indebida la apreciacion, pues
contrario, a lo que alega, del desahogo y la valoracion realizada por el
Tribunal local, se advierte, que en cada prueba, la autoridad
responsable precis6 diversos argumentos respecto del contenido de

cada medio de conviccién y su valoracion.

No obstante, el partido actor omite combatirlos eficazmente, pues se
limita a sefialar que el Tribunal local no aprecio ni desahogo de forma
correcta las inspecciones, reiterando en cada prueba aspectos que en
su concepto se acreditan, pero sin confrontar lo sostenido por la
autoridad responsable respecto a su ineficacia, para demostrar la
ilegalidad de la resolucion combatida. De ahi que resulte infundada la

manifestacion relativa a la ausencia total de analisis de la evidencia.

De igual manera resulta inoperante el motivo de reproche por el que
MC refiere que es errado el argumento sostenido en la pagina 34
porque implica una violacién procesal a las reglas del procedimiento
puesto que se esta variando la naturaleza juridica de los medios de

prueba.
Lo ineficaz de dicho alegato radica en que MC no identifica el
argumento a que hace referencia y menos aun expone razén alguna

para sustentar su afirmacion respecto a la supuesta variacion. De ahi
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que al tener tenga elementos suficientes esta autoridad se vea

imposibilita a estudiar su inconformidad.

Tampoco le asiste la razén cuando alega que los audios y videos al
estar relacionados con la entrevistas y los testimonios ratificados y las
inspecciones constituyen prueba plena en términos del articulo 38 de

la Ley Electoral local.

Ello, pues conforme al referido numeral, las documentales privadas,
las técnicas, las presuncionales, la instrumental de actuaciones, la
confesional, la testimonial, los reconocimientos o inspecciones
judiciales y las periciales, s6lo haran prueba plena cuando a juicio del
organo competente para resolver, los demas elementos que obren en
el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el
recto raciocinio de la relacibn que guardan entre si, generen

conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados.

De ahi que, contrario a lo manifestado por la parte actora, las pruebas
que refiere no pueden constituir en automatico prueba plena, sino que
es necesario que el juzgador atienda a otros elementos, para
determinar si generan o no conviccidn sobre la veracidad de los

hechos controvertidos.

Por otra parte, tampoco le asiste razon al partido actor cuando alega
que el Tribunal no les otorgo valor probatorio a las actas de escrutinio
y computo que ofertd en copia simple, pues contrario ello, si les otorgd
un valor indiciario al considerar que no existia certeza de que su
contenido coincidiera con los originales, aunado a que preciso que de
ninguna de ellas se obtenian datos de induccion, coaccion o
aleccionamiento, utilizacién de recursos y violacién al principio de

equidad en la contienda.

Con relacion a los testimonios privados, si bien, como lo refiere el
partido actor, la Ley de Justicia Electoral local no establece los
principios de contradiccion e inmediatez respecto a este tipo de

pruebas, también lo es, que MC parte de una premisa erronea al
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considerar que el argumento de la responsable respecto a dichos
principios estan relacionados con la posibilidad de que quien

comparece como tercero interesado pueda objetar las pruebas.

Se estima lo anterior, ya que la afirmacion del Tribunal responsable
respecto a los sefialados principios esta relacionada con el hecho de
que las testimoniales deben versar sobre declaraciones que consten
en acta levantada ante fedatario publico, que las haya recibido
directamente de los declarantes, y siempre que estos ultimos queden
debidamente identificados y asienten la razén de su dicho. De ahi que
se estime ajustado a Derecho que la autoridad responsable a las
entrevistas les dado el caracter de documentales privadas y les

hubiera otorgado un valor indiciario.

Ahora, respecto a su inconformidad en el sentido de que lo incorrecto
de lo determinado por la responsable es que dichas pruebas si
precisan las circunstancia de tiempo modo y lugar, alegando que lo
relevante es la prueba contextual conforme a la cual bajo la verdad
conocida y el recto raciocinio de la relacion que guarda entre si
generan conviccion de la veracidad de los hechos, sin necesidad de

establecer el nombre de cada persona.

Dicho alegato resulta inoperante porque MC sigue insistiendo en que
con dichos medios de conviccion se acreditan las conductas
denunciadas, sin embargo, no combate eficazmente los argumentos
sostenidos por la autoridad responsable al desahogar y valorar cada
uno de los testimonios privados o aquellos ratificados ante Notario,
para demostrar que la descripcién del contenido es omisa, indebida o
deficiente, asi como derrotar o desvirtuar todos los argumentos
expuestos por el Tribunal responsable para determinar otorgarles un
valor indiciario y considerarlas ineficaces para demostrar las

conductas que pretendid acreditar en cada caso.
Por ejemplo, aquellos en los que se hace referencia que el
conocimiento de los hechos de las personas entrevistadas fue por

terceras personas, que no se especifica el nombre de las personas
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que entregaron y recibieron material, asi como aquellas que recibieron
el dinero en efectivo o especie por la compra de su voto, que se
trataba de declarantes unicos, o que no se proporcionaban datos o
elementos que permitan identificar vinculos familiares con la
candidata o con el partido MORENA.

Por otra parte, resulta infundado el alegato de la parte actora
respecto al indebido alcance, asi como la falta de adminiculacion o
enlace légico de las capturas de pantalla donde se advierte el rostro
de Rosa Elena Jiménez Arteaga como madre de Rosa Elena Reyes
Jiménez y la regidora Danae Elizabeth Mora Reyes, con el resto de la
evidencia probatoria, porque MC se limita a sefalar que de las
pruebas técnicas no se advierte que el Tribunal las desahog6 de forma
correcta porque no advirtié la esencia del video, ni de las personas
que ahi aparecen, las circunstancias de modo, tiempo y lugar y la

relevancia de los audios.

Sin embargo, del desahogo y valoracion del video identificado con el
numero XXVI denominado “Proselitismo Politico de la actual regidora
de Morena” se advierte que contrario a lo argumentado por el MC, del
video en cuestion unicamente se advirtié que una persona se acerca
a otra del sexo femenino que porta una playera color rosa y se
encuentra sentada en la banqueta y a la cual le pregunta si ella es
Danae y si es regidora actual de partido Morena a lo que responde a

ambas preguntas en sentido afirmativo.

Al respecto, el Tribunal local determind que resultaba ineficaz para
acreditar que la ciudadana || N TG I R
estuviera haciendo proselitismo en las casillas 869 basica, contigua 1
y contigua 2, en primer lugar, porque no se acreditaba la existencia de
los hechos, pues no se obtenian las circunstancias de modo tiempo y
lugar, es decir, no se desprendia cuando y donde ocurrieron, lo que
contravenia el articulo 35 ultimo parrafo de la Ley de Justicia local, en
el que se solicita que tratandose de pruebas técnica debe identificarse
a las personas, las cosas, lugares y circunstancias de modo tiempo y

lugar, lo que como se advierte no se cumplio.
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Similar situacion ocurre respecto al video identificado con el numero

XXVII denominado “Proselitismo politico de la actual senadora”.

Del desahogo del video y su valoracion realizados por el Tribunal
advirtio que el video tiene una duracion de catorce segundos, en él
que se aprecian alrededor de nueve personas, las cuales se
encuentran platicando, en una escuela, ya que se aprecian sillas
escolares, y en alguna partes del audio se especifica que éste es

inaudible.

A esta prueba técnica también se le otorgd valor indiciario y se
determiné que resultaba ineficaz para acreditar que la ciudadana
Rosa Elena Jiménez Arteaga estuviera haciendo proselitismo en las
casillas 869 basica, contigua 1 y contigua 2, en primer lugar, porque
no se acreditaba la existencia de los hechos, pues no se obtenian las
circunstancias de modo tiempo y lugar, es decir, no se desprendia
cuando y donde ocurrieron, lo que contravenia el articulo 35 ultimo
parrafo, de la Ley de Justicia local, en el que se solicita que tratandose
de pruebas técnica debe identificarse a las personas, las cosas,
lugares y circunstancias de modo tiempo y lugar, lo que como se

advierte no se cumplio.

Por otra parte, del testimonio de Diana Yael Abrego Escobedo si bien
se advierte que refiere que las mencionadas senadora y regidora
fueron a ejercer su voto y estuvieron mas de dos horas en las casillas
869 basica, contigua 1 y contigua 2 habiendo proselitismo politico, el
partido no formula argumento alguno para desvirtuar que el Tribunal
local determind ineficaz dicha probanza porque en la testimonial no se
indicaron las formas o conductas que actualizarian el proselitismo
politico sefalado y dicho medio de conviccién no se fortalecia con

alguna otra prueba que obrara en el expediente.
De ahi que se concluya que contrario a lo alegado por MC dichos
medios de prueba son insuficientes para acreditar el proselitismo que

se le imputa a las mencionadas regidora y senadora.
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Por lo que, respecta a las pruebas técnicas consistente en videos y
audios contenidos en siete memorias USB e identificados con los
nombres “Violaciones a los Principios Constitucionales”, “Propaganda
llegal”, “Compromisos de Obras”, “Entrega de Material en Especie”,
“Compra de Votos en la Yesca”, “Pago por Votar por Morena”,
“‘Camion Cargado de Material’”, “Entrega de Material”, “Tipo de
Material que entregaban”, “Entrega de Material en la Localidad”,
respecto de los cuales refiere que el Tribunal local determind de
manera homogénea que tenian valor indiciario, porque en ningun
medio se identifican las circunstancias de modo, tiempo y lugar ya que
no se aprecia quienes son las personas de las que se escucha su voz,
aunado a que no se obtiene la induccion, coaccion, presion o compra
de votos en favor de Rosa Elena Reyes Jiménez o condicionante de

programas sociales para el beneficio de esa candidata.

Asimismo, que no se advierte que el Tribunal local las hubiera
desahogado de forma correcta, pues no advirtié la esencia de los
videos, ni las personas que ahi aparecen, asi como las circunstancias
de modo, tiempo y lugar, y diversas cuestiones que enlista y que
mencionan se desprenden de los videos o la relevancia respecto a

aspectos contenidos en los audios.

Asi como que los videos y audios no debieron analizarse de forma
aislada y que constituyen prueba conjunta, circunstancial, plena y
contextual sobre la induccién, coaccion, aleccionamiento, compra de
votos y presion al electorado para obtener el triunfo a favor de la

candidata de Morena y la Coalicion.

El agravio resulta por parte infundado y por la otra inoperante como

se explica a continuacion:

De la revision de la sentencia impugnada se observa que el Tribunal
responsable en el desahogo de los audios y videos que nos ocupan
relatd el contenido que desprendia de cada prueba técnica y

posteriormente, realizé la valoracién exponiendo las razones por las
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cuales consideré6 que cada uno de los medios de conviccidn

resultaban ineficaces para acreditar las irregularidades alegadas.

Lo infundado del motivo de agravio del partido actor radica que no
puede considerarse como lo refiere MC que las circunstancias de
modo, tiempo y lugar puedan ser deducciones légicas derivadas de la
propia esencia de las declaraciones, sin que pueda exigirse un dia
concreto, puesto que la finalidad es acreditar la induccion al voto, la

cual esta prohibida y mas cuando se condiciona con obra publica.

Ello, pues las pruebas técnicas como las videograbaciones es
fundamental que vayan acompafiadas de una descripcion detallada y
precisa de los hechos y situaciones que se desean acreditar con ellas.
Lo anterior, porque la falta de identificacion y contextualizaciéon de

dichos elementos debilitan el valor probatorio de los mismos.

Al respecto, resulta aplicable, lo previsto en la jurisprudencia 36/2014
de la Sala Superior, que lleva por rubro: PRUEBAS TECNICAS. POR
SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE
LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN
DEMOSTRAR.5?

De igual forma, resulta aplicable la jurisprudencia 4/2014 de la Sala
Superior, de rubro: PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR
Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN>', que establece que las pruebas técnicas,
como las fotografias, videos y audios, no son suficientes por si solas

para acreditar de manera concluyente los hechos que se alegan.

Ambos criterios jurisprudenciales, resultan aplicables, pues como lo
refirid el Tribunal local en la sentencia controvertida y esta Sala
Regional comparte, es evidente que el material probatorio allegado

por la parte actora- testimonios, capturas de pantalla, audios y videos,

% Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
Afo 7, Numero 15, 2014, paginas 59 y 60
51 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Afo 7, Numero 14, 2014, paginas 23 y 24.
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en forma alguna demostraban de manera fehaciente la acreditacion

de las irregularidades que pretende demostrar.

De ahi, que se estime que fue correcta la conclusién y valoracion de
cada uno de los elementos probatorios llevados a cabo, pues en forma
alguna, se logra acreditar de manera fehaciente la intervencién de
funcionarios publicos y funcionarias publicas con la finalidad de
realizar proselitismo, coaccionar el voto a favor de la candidata de
MORENA, o los actos de induccién, aleccionamiento o compra de

votos, de ahi lo infundado del agravio en comento.

Ahora bien, lo inoperante de los motivos de reproche radica en que
MC se limita a sefialar que los audios y videos no debieron analizarse
de forma aislada, ya que tanto las documentales privadas y
testimoniales constituyen una prueba conjunta, circunstancial, plena y
contextual sobre la induccidn, coaccion, aleccionamiento, compra de

votos y presion en el electorado.

Sin embargo, el partido actor no refiere cuales fueron las pruebas que
dejaron de ser analizadas bajo ese contexto al momento de emitir la
resolucion impugnada sobre todo porque el Tribunal local realizé un
estudio individual y posteriormente de manera conjunta; ademas de
que la parte actora es omisa en identificar cuales son los hechos,
indicios o presunciones que de cada prueba se desprendan y que a
su decir guardan una relacion logica y natural con otros —también
omite por ende, los argumentos que demuestren y expliquen esa
relacién natural y l6gica entre las pruebas y aquellos que, a partir de
tales indicios, lleven a concluir objetivamente a la existencia de las
irregularidades que pretende acreditar como configurativas de la

causal de nulidad de eleccion que planteo.

En suma, es omisa en acreditar la deficiente valoracion de prueba que

atribuye al Tribunal responsable.

Ello, pues a partir de la forma en como MC plantea los agravios, no es

viable determinar, como lo afirma el actor, que el Tribunal local incurrié
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en la omision o deficiencia que le atribuye, pues mediante
planteamientos subjetivos reitera lo que considera se debio
desprender del contenido de los audios y videos, pero omite combatir
eficazmente las consideraciones en que el Tribunal local sustent6 la
ineficacia de sus probanzas, pues no es valido sefialar de manera
genérica las pruebas, sin especificar cada caso y por qué considera
que con ellas se podrian haber acreditado la existencia de las
irregularidades alegadas, de ahi lo ineficaz de los motivos de

inconformidad hechos valer.

Mas aun, cuando en parrafos anteriores se precis6é que MC no
desvirtua las deficiencias o imprecisiones que advirtié la autoridad
responsable en el desahogo de las pruebas y las cuales no le
permitian tener certeza respecto a los hechos, actos o irregularidades

que se pretendian acreditar.

Para con ello, arribar a la conclusién en la valoracién conjunta que el
caudal probatorio aportado por MC era insuficiente e ineficaz para
acreditar actos de induccién, coaccion, aleccionamiento, compra de
votos, utilizacion de recursos publicos y violacion al principio de
equidad en la contienda, en los que descansa la pretension de nulidad

del partido actor.

Lo anterior, al argumentar, en esencia, por una parte, que las
entrevistas y los testimonios, no tenian la aptitud y eficacia de
acreditar lo declarado, pues se trataba de manifestaciones en
documento privado, algunas con ratificacion de firma ante notario,

que en todo caso no acreditan lo pretendido por el oferente.

Ello, por la facilidad en que puede confeccionarse, sin que la
contraparte tenga oportunidad de ejercer el derecho de contradiccion
mediante contrainterrogatorio; ademas, porque se trata de
manifestaciones vagas e imprecisas que no permiten otorgarles
credibilidad; pues al tratarse de testimoniales y entrevistas -

documentales privadas-, las mismas resultan insuficientes para
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acreditar los hechos, maxime que no se fortalece con ningun otro

elemento de prueba que obre en autos.

Asimismo, refirid6 que tocante a las pruebas técnicas, las mismas
resultan insuficientes, pues no se encuentran adminiculadas con
algun otro medio de prueba que las corrobore; de ellas no era posible
identificar a las personas, los lugares, y el tiempo en que se realizan;
y, en ninguna se advierte alguna manifestacién clara y precisa que
permitan vincular a la candidata Rosa Elena Reyes Jiménez, asi
como advertir que ella hubiera ordenado, autorizado o consentido

alguno de esos actos.

También reiterd la ineficacia de las pruebas técnicas, porque:

e Como pruebas técnicas resultan insuficientes para acreditar los
hechos, maxime que se no se encuentra adminiculadas ni
fortalecidas entre si, refiriendo como aplicable la jurisprudencia
4/2024 de la Sala Superior, de rubro PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.

e Ademas, sefialé que no se ofrecian circunstancias de tiempo,
modo Yy lugar, esto es, de su contenido no es posible obtener
cuando ocurrieron los hechos, quienes son las personas que
intervenian, no se indicaba el vinculo con la candidata, y
tampoco donde habrian ocurrido los hechos, siendo aplicable
la jurisprudencia 36/2014. PRUEBAS TECNICAS POR SU
NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE

LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN
DEMOSTRAR.

e Que, en todo caso, en ninguna de ellas se advierte alguna
manifestacién clara y precisa que permitan vincular a la
candidata Rosa Elena Reyes Jiménez, de que ella hubiere
ordenado, autorizado o consentido la  coaccion,
aleccionamiento o compra de votos, utilizacion de recursos

publicos o la violacion al principio de equidad.
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De lo anterior, se advierte que, contrariamente a lo que afirma el
recurrente, es inexacto que la autoridad responsable se haya

abstenido de valorar el acervo probatorio en su conjunto.

Cuestion distinta es la relativa a la forma en que dicha autoridad hizo
tal valoracion para llegar a la conclusion de que con tales probanzas

no quedaba acreditada la causa de nulidad invocada.

La valoracion referida efectuada por el o6rgano jurisdiccional
responsable no se encuentra controvertida con argumentos tendentes
a desvirtuarla sino tan solo por consideraciones genéricas y subjetivas
relacionadas con la naturaleza de la causal de nulidad de eleccion
invocada, sin expresar de qué forma debieron haberse valorado las

pruebas.

Ademas, debe considerarse el hecho de que no necesariamente la
suma de indicios, incluso adminiculados entre si hacen que tales
probanzas adquieran pleno valor probatorio, en virtud de que en
determinado caso por mas fuerza indiciaria que cada uno de ellos
posea 0 por mas que sus contenidos sean adminiculados entre si, no
tienen una fuerza demostrativa necesaria para hacer constar los

hechos que indican.

A menos que estén suficientemente adminiculados con otros
elementos que sean bastantes para colmar la fuerza probatoria de que
carecen, o bien, siempre que dichas probanzas sean suficientes para
acreditar plenamente otros hechos o circunstancias y de las cuales se
pueda desprender su relacidn con los que derivan de las pruebas

indiciarias.

En la especie, no se expresan argumentos tendentes a demostrar de
qué forma debieron haberse valorado las pruebas ofrecidas o en qué
medida los indicios son suficientes para probar plenamente los

hechos alegados.
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Lo anterior, toda vez que, contrariamente a lo que sostiene MC, la
autoridad responsable determiné que a partir del caudal probatorio
existente en el expediente, no se acreditaron las supuestas
violaciones por las que, segun el recurrente, debia de anularse la
eleccion, sin que de lo manifestado por la parte actora en su escrito
inicial de demanda se aprecie que objete de manera particularizada
los argumentos utilizados por la autoridad responsable al dictar la
resoluciéon impugnada, limitandose a expresar, en forma general e
imprecisa, aseveraciones subjetivas que no logran desvirtuar los
motivos y fundamentos empleados por la responsable al emitir la
sentencia combatida, privando de elementos a esta Sala Regional
para estudiar puntos controvertidos ciertos, que permitan resolver

sobre la eventual revocacion o modificacion de la misma.

En efecto, ha sido criterio reiterado de este érgano jurisdiccional que
los agravios que se expresen deben contener razonamientos
tendentes a combatir la totalidad de los argumentos de hecho y
fundamentos de derecho en que se sustente la resolucién impugnada,
a fin de demostrar la violacion de alguna disposicion legal, por su
omision, indebida aplicacion, o bien, por su incorrecta interpretacion o

una inadecuada valoracion de pruebas en su perjuicio.

Si bien para tener por debidamente configurados los agravios es
suficiente con que el actor exprese claramente la causa de pedir, sin
exigir para ello el seguimiento de una forma sacramental e inamovible,
y menos aun su necesaria ubicacién en determinado capitulo o
seccion del escrito de demanda, por lo que pueden encontrarse en un

apartado especifico, o bien, a lo largo de todo el escrito.

No por ello es admisible que se omita precisar los motivos por los
cuales se combate el acto impugnado, pues los agravios deben
contener, necesariamente y de acuerdo con su propia naturaleza
juridica, argumentos encaminados a destruir la validez de las razones
y fundamentos que la autoridad responsable tomé en consideracion
al emitir el acto cuestionado, lo que en el caso bajo estudio

evidentemente no sucede.
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Asi, el inconforme en el juicio de revision constitucional debe esgrimir
argumentos precisos y coherentes, tendentes a demostrar que los
utilizados por la autoridad responsable son insostenibles debido a que
sus inferencias no son acordes con las reglas de la logica, la
experiencia o la sana critica; que los hechos no fueron debidamente
probados; que las pruebas no tienen el valor que se les dio, o que se
acreditara cualquier otra circunstancia que justificara una
contravencion a la ley o la Constitucién, por indebida aplicacién o
interpretacion, o bien, porque simplemente se dejé de aplicar un

precepto juridico.

La importancia de una correcta expresion de agravios se hace aun
mas relevante en el juicio de revision constitucional electoral, en el
que por ser de estricto derecho, esta prohibida la suplencia de las
deficiencias u omisiones en la expresion de los agravios, ya que si la
litis que se tendra en consideracion para resolver se fija entre los
argumentos que sustenta la resolucion combatida y, precisamente, los
agravios expresados por el actor en su escrito de demanda, al no
existir estos ultimos o ser deficientes en su expresidén no se alcanza a
constituir la cuestion por dilucidar, dejando incélume, como ocurre en

el caso bajo estudio.

Por otra parte, respecto a las alegaciones de MC relacionadas con la
violacion al principio de imparcialidad en la sentencia, tipos de presion
en el electorado, trasgresion a los principios de libertad del sufragio y
equidad, e interpretacion de violaciéon grave a la constitucion y el

derecho al voto.

Los agravios resultan inoperantes o infundados como explica a

continuacion.

En relacién a la violacion al principio de imparcialidad por parte del
Tribunal y sobre todo de su presidenta la cual sustenta en una relacion
de amistad con la titular de un periodo de red social, asi como con una

senadora y su hija quien es la virtual candidata electa en el Municipio
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de La Yesca, y respecto de la cual refiere que evidentemente existe

una conexion directa.

La inoperancia del agravio obedece a que se trata de un argumento
novedoso ya que MC pudo hacerlo valer desde la instancia local a
través de una excusa o recusacion, a efecto de exponer las razones
por las cuales consideraba que la supuesta relacion de amistad a la
que hace referencia afectd la imparcialidad de la presidenta del
Tribunal responsable, gener6é un conflicto de interés, de presién o
constituia un impedimento en la emisién de la resolucién aqui

controvertida.

Ello, con la finalidad, de que el Pleno del Tribunal local determinara,
en su caso, si era procedente o no que la referida Colegiada se

excusara del conocimiento del asunto.

Al respecto, resulta orientador el criterio contenido en la jurisprudencia
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion de rubro: AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS
QUE SE REFIEREN A CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA
DEMANDA Y QUE, POR ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS
NOVEDOSOS EN LA REVISION%2, conforme al cual, los agravios
referidos a cuestiones no invocadas en la demanda primigenia
constituyen aspectos novedosos que no tienden a combatir los
fundamentos y motivos establecidos en la resolucion controvertida;
sino que introducen nuevas cuestiones que no fueron abordadas en
la sentencia combatida, de ahi que no pueden dar pie a modificar o

revocar la resolucién recurrida.

Ahora, en relacién a las manifestaciones que formula el partido actor
en el apartado identificado como tipos de presion en el electorado,
respecto a las condiciones econdmicas en que viven los pueblos
originarios que habitan el Municipio de La Yesca, lo cual considera

representa un riesgo y una cuestion que aprovechan las candidaturas

52 Consultable en: Seminario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXII, diciembre
de dos mil cinco, pagina 52.
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para aleccionar a la ciudadania para inclinarse a favor de la

ciudadania.

La inoperancia de los motivos de reproche obedece a solo se trata
de manifestaciones subjetivas que el actor refiere de manera genérica
sin sustento alguno en cifras del INEGI y las mismas tienen como
finalidad que las autoridades en ese Municipio prevean mecanismos
eficientes para garantizar elecciones sin coaccion y que la resolucion
que se dicte en este juicio sea apegada a la realidad, libre de
formulismos y donde prevalezca la voluntad del pueblo, pero libre de

coaccion o induccion al voto.

Si bien, esos aspectos se deben tomar en cuenta en el contexto del
asunto que se resuelve, también lo es que, para decretarse la nulidad
de una eleccion, las irregularidades alegadas deben quedar
plenamente acreditadas, maxime que quien promueve el presente
juicio es un partido politico y no la ciudadania que habita en la

localidad de la Yesca.

Ademas, el hecho de que el Tribunal hubiera argumentado que en el
expediente no existia un analisis emitido por el INEGI que aportara
elementos objetivos y suficientes que fueran de utilidad para acreditar
que la incidencia de las conductas irregulares atribuidas a Rosa Elena
Reyes Jiménez, no es una premisa erronea pues tuvo como base el
planteamiento del actor respecto a que las condiciones econdmicas
de las personas que habitan en La Yesca que de manera genérica

sustentd en “cifras del INEGI”.

Por otra parte, tampoco resulta aplicable al caso concreto la
jurisprudencia 35/2024 que refiere debido a que se trata de supuestos

distintos.
Ello, pues la jurisprudencia en comento establece como criterio que la

coaccion al voto se actualiza cuando los sindicatos realizan reuniones

con fines de proselitismo politico, ante la puesta en peligro de la
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libertad del sufragio, sin que sea necesario acreditar la ejecucion de

un acto material o comprobable como la violencia o las amenazas.

Ahora, respecto a las manifestaciones en las que refiere que, en el
caso, las acciones constantes y sistematicas para obtener resultados
favorables en la eleccion por parte de la coalicion “Sigamos Haciendo
Historia” y mas por la participacion directa del partido MORENA a
través de diversas personas, se ha acreditado de manera objetiva y
material respecto de las violaciones en el proceso electoral y sobre
todo en la jornada electoral a través de la adquisicion de votos de
forma ilegal, lo que considera es uno de los aspectos mas graves del

Estado democratico pues impacta en el pais y en el Estado de Nayarit.

Que la compra de votos es una violacidn grave ya que inhibe al
electorado para elegir liboremente a quien sera parte de la
administracion a través del sufragio, sobre todo cuando existen
cientos de votos que evidencian que se aleccion6 al electorado a
través de la presidbn moral, emocional, material, formal e incluso
econdmica o en especie, lo que implica induccidon o coaccidén que, sea

del tipo que sea, vulnera principios y directrices constitucionales.

Asi como que si existe compra de votos da pauta a una nulidad de
eleccion lo cual no requiere un porcentaje especifico de acreditacion,
porque en su concepto es logico suponer que, si se coacciond en una
casilla a través de la compra de votos, aleccionamiento o simplemente
porque un servidor aparecié (deduccion logica de induccién moral o
coaccion al electorado) implica una violacion a principios

constitucionales.

La inoperancia de los anteriores motivos de reproches obedece a que
son una reiteracién, adicion o mejora de algunos que se hizo valer MC
en la instancia local y que aun cuando en sus agravios refiere que esta
pendiente de resolver lo relativo a las violaciones graves a la
Constitucién y esta autoridad no advierte que en la resolucion
impugnada se hubiera otorgado una respuesta especifica sobre el

particular.
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Dicha irregularidad no se considera de la entidad suficiente para
revocar la resolucion impugnada pues de la revisidn que esta Sala
hace respecto a dichas afirmaciones se advierte que solo se trata de
manifestaciones, subjetivas y dogmaticas relacionadas con conceptos
como el dolo para contextualizar la gravedad de las acciones
relacionadas con la compra de votos como violacion grave a la

Constitucion.

Ahora, respecto a la tematica de presencia de personas servidoras
publicas en casillas el agravio es infundado porque como se analizd
en parrafos anteriores de las pruebas aportadas por MC no quedo
acreditado que una senadora y regidora hubieran generado presion
en el electorado o inequidad en la contienda en favor de la Coalicion

“Sigamos Haciendo Historia.”

Ello, pues de las pruebas aportadas no se acredité la presencia de las
referidas servidoras publicas en casillas por los lapsos de tiempo a los
que se hizo referencia en la testimonial de ||z T TR
I, ccbido a que de los videos ofertados no se advertian
circunstancias de modo, tiempo y lugar que hicieran identificables a
las referidas funcionarias en las casillas 869 basica, contigua 1 y
contigua 2 y menos aun acreditado que hubieran ejercido presion en
el electorado o en el funcionariado de la mesa receptora de votacion.

De ahi que resulte infundado su motivo de reproche.

Asi las cosas, al resultar infundados e inoperantes |los agravios
formulados por la parte actora, lo procedente es confirmar la

resolucion impugnada en lo que fue materia de controversia.

D. Proteccion de datos personales y/o datos sensibles. Debido a
que en el presente asunto contiene testimonios de diversas personas,
con el fin de proteger sus datos personales y/o sensibles, se considera
necesario ordenar la emision de una version publica provisional de

esta determinacion.
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Para ello, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala que proceda conforme a sus atribuciones para la elaboracion de
la versién publica provisional de esta determinacion, mientras el
Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion de este Tribunal
determina lo conducente. Esto, de conformidad con lo previsto en los
articulos 6 y 16 de la Constitucion; 68, fraccion VI 'y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica;
los diversos 3, fraccion 1X, X, 31y 32 de la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados; en el articulo

5, del Reglamento Interior de este Tribunal.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada, en lo que fue

materia de controversia.

NOTIFIQUESE; personalmente, a la parte actoral" (por conducto de
la autoridad responsable)?; por correo electréonico, al Tribunal
Estatal Electoral de Nayarit y a la tercera interesada; y, por estrados,

a las demas personas interesadas para efectos de publicidad.

En su caso, devuélvanse las constancias atinentes previa copia
digitalizada que se deje en su lugar en un dispositivo de
almacenamiento de datos y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, el Magistrado Presidente
Sergio Arturo Guerrero Olvera, la Magistrada Gabriela del Valle Pérez

y el Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado Omar

"l Toda vez que MC no sefialé domicilio autorizado para oir y recibir notificaciones, se solicita el apoyo de la
autoridad responsable para que en auxilio de esta Sala Regional realice la notificacion correspondiente en el
domicilio precisado en el juicio de inconformidad local (del cual se anexara una copia al momento de notificarse
a la autoridad responsable), y una vez hecho lo anterior, envie las constancias que asi lo acrediten.

1 A quien se le notificara por correo electrénico, conforme al Convenio de Colaboracién institucional celebrado
entre el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el Instituto Nacional Electoral, asi como los 32
Organismos Publicos Locales Electorales y los 32 Tribunales Electorales Locales —Estatales— con el objeto de
realizar las actividades necesarias para simplificar las comunicaciones procesales respecto a los medios de en
materia electoral o en los procedimientos especiales sancionadores que se promuevan, firmado el ocho diciembre
de dos mil catorce, relativo al sistema de notificaciones por correo electrénico.
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Delgado Chavez, integrantes de la Sala Regional Guadalajara del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la

Secretaria General de Acuerdos Teresa Mejia Contreras, quien
certifica la votacion obtenida, asi como da fe que la presente

resolucion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trémite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion
en materia electoral; y el articulo cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 2/2023, que regula las
sesiones de las Salas del Tribunal y el uso de herramientas digitales.
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