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Guadalajara, Jalisco, a treinta y uno de agosto de dos mil veinticuatro.

Sentencia que acumula y revoca la resolucion dictada el doce de agosto
pasado, emitida por el tribunal local en el expediente RR-205/2024 y sus

acumulados’.

Palabras clave: continencia de la causa, desechar por extemporaneidad.

1. ANTECEDENTES?

Inicio del proceso electoral. El tres de diciembre de dos mil veintitrés, el
Consejo General hizo la declaratoria formal del inicio del PEL 2023-2024,
para renovacion de Diputaciones, Presidencias Municipales, Regidurias y

Sindicaturas a los Ayuntamientos, todos del Estado de Baja California.

Licencia para separacion del cargo. El veintinueve de febrero, el

Consejo Municipal Fundacional de San Felipe, Baja California, celebro

1 SG-JRC-253/2024 y SG-JRC-254/2024

2 En adelante, PVEM.

3 En adelante, MC.

4 En adelante, PT.

3 En adelante la autoridad responsable, tribunal local.

6 Secretarias de Estudio y Cuenta: Rosario Iveth Serrano Guardado y Ana Ivonne Reyes Luna.
7RR-206/2024, RR-207/2024, RR-209/2024, RR-212/2024Y RR-213/2024.

8 Todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo indicacion contraria.
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sesion Extraordinaria, en la cual otorgo licencia para separarse del cargo
de Concejal Presidente a José Luis Dagnino, candidato postulado por

Morena.

Registro de candidaturas. El catorce de abril, el Consejo General del
instituto local aprobd el proyecto de Acuerdo, por el que resuelven las
solicitudes de registro de plantillas de municipes a los ayuntamientos De
Ensenada, Mexicali, San Quintin y San Felipe, postuladas por el Partido
Morena, para el Proceso Electoral Local Ordinario 2023-2024 en Baja
California, a través del cual, tuvo por cumplidos los requisitos de
elegibilidad de las personas integrantes de la plantilla a municipes del
Ayuntamiento de San Felipe postuladas por Morena, entre otros, José Luis
Dagnino Lépez como candidato a la Presidencia Municipal de ese

municipio.

Acuerdo IEEBC/CDE05/30/2024. El treinta y uno de mayo, el Consejo
Distrital 5, emiti6 el acuerdo citado, mediante el cual aprob6 la ampliacion
de los plazos legales para la recepcion de los paquetes electorales y
expedientes en la sede del Consejo Distrital Electoral al término de la

jornada electoral, para el proceso electoral local ordinario 2023-2024.

Jornada electoral. El dos de junio, se celebraron las elecciones en Baja
California para renovar las Diputaciones al Congreso y Municipes a los

Ayuntamientos, del Estado de Baja California.

Computos distritales. El cinco de junio, los Consejos Distritales 5y 17
niciaron sesion extraordinaria permanente para llevar a cabo los computos
distritales de las elecciones de municipes y diputaciones por ambos

principios, concluyendo el ocho siguiente.

Sesion extraordinaria. El trece de junio, se llevo a cabo la Cuadragésima
Primera Sesion Extraordinaria del Consejo General del OPLE donde se
aprobo el acuerdo impugnado, consignando los siguientes resultados para

la eleccion de municipes de San Felipe:
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GUADALAJARA encabezan la Partido politico Porcentaje
. total
plantilla:
Herlinda Oralia 350 4.2605%
Garcia Pérez Partido Accion
Nacional
G"
Norma Nell
Ramirez Villeéas Partido Revolucionario 100 1.2173%
Institucional
o
PRD
Ivan Alanis Verdugo _ 115 1.3999%
Partido De La
Revolucion
Democratica
=
Adriana Lopez VERDE 2,808 34.1814%
Quintero Partido Verde
Ecologista De México
) ) *
Nava Castiiods 151 1.8381%
Partido del Trabajo
Alma California 1,150 1.3988%
Galindo Mérquez o o
Movimiento Ciudadano
José Lu1’s Dagnino morena 3.105 37.7967%
Lopez
Morena
Claﬁfgi}l‘f;em Partido Encuentro 90 1.0956%
g Solidario Baja
California
Candidaturas no registradas 2 0.0243%
Votos nulos 344 4.1875%
Votacion total emitida 8,215 100%

8.

En ese sentido, los resultados del computo municipal evidencian que el
ciudadano José Luis Dagnino Lopez postulado por el partido Morena,
obtuvo 3,105 (tres mil ciento cinco) votos, los cuales representan el
37.7967% de la votacion total emitida durante la jornada electoral, por lo
que es la candidatura ganadora de la eleccion de municipes del

ayuntamiento de San Felipe, Baja California.
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Recursos de revision local. Inconformes con el computo municipal
anterior, partidos politicos interpusieron recursos de revision, tal como se

ilustra a continuacion:

EXPEDIENTE PARTIDO RECURRENTE
RR-205/2024 PVEM
RR-206/2024 PRI
RR-207/2024 PRI
RR-209/2024 Jorge Isaac Navarrete Guzman
RR-212/2024 MC
RR-213/2024 PT

1. Acto impugnado. Resolucion dictada el doce de agosto pasado, emitida

por el tribunal local en el expediente RR-205/2024 y sus acumulados®, en
la que se desechd de plano las demandas interpuestas por los recurrentes
(RR-212/2024 MC) y (RR-213/2024 PT), modifico el computo municipal
de la eleccion de municipes del ayuntamiento de San Felipe, Baja
California, y confirmé acuerdo IEEBC/CGE142/2024 de trece de junio,
emitido por el Consejo General Electoral del Instituto Estatal Electoral,
respecto de la declaracion de validez de la eleccidn, asi como la entrega de

la constancia de mayoria respectiva.

. Juicios federales. En desacuerdo, el diecisiete de agosto, Partido del

Trabajo, Partido Verde Ecologista de México y Movimiento Ciudadano

promovieron diversos medios de impugnacion.

Recepcion, turno y sustanciacion. Una vez integrados los expedientes, el
Magistrado presidente turnd los juicios SG-JRC-252/2024, SG-JRC-
253/2024 y SG-JRC-254/2024 a su ponencia; en su oportunidad los

radico, requirio!?, admitié y declar6 cerrada la instruccion.

2. JURISDICCION Y COMPETENCIA

° RR-206/2024, RR-207/2024, RR-209/2024, RR-212/2024 y RR-213/2024.
10 Consultable a folio 55 del expediente principal SG-JRC-252/2024 y folio 94 del expediente
principal del SG-JRC-254/2024.
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La Sala Regional Guadalajara es competente por territorio, dado que se
trata de tres juicios donde se controvierte una sentencia del Tribunal de
Justicia Electoral de Baja California, entidad federativa que forma parte de
la primera circunscripcion plurinominal donde esta Sala Regional ejerce
controvertirse el acuerdo

jurisdiccion vy, materia al

IEEBC/CGE142/2024 de trece de junio, emitido por el Consejo General

por

Electoral del Instituto Estatal Electoral, relativo al computo municipal de
la eleccion de municipes, la declaracion de validez de la eleccion y la

entrega de la constancia de mayoria respectiva, correspondiente al

ayuntamiento de San Felipe, en dicha entidad"’

3. ACUMULACION

Los juicios deben resolverse conjuntamente, por economia procesal y con
el fin de evitar resoluciones contradictorias, por existir conexidad en la
causa, ya que se impugna el mismo acto de la misma autoridad
responsable. En consecuencia, se acumulan los juicios SG-JRC-253/2024
y SG-JRC-254/2024 al diverso SG-JRC-252/2024, por ser éste el mas

antiguo.

Por tanto, se deberd glosar copia certificada de los puntos resolutivos de la

presente sentencia a los expedientes de los juicios acumulados'?.

4. TERCERIA INTERESADA

1 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; 94, parrafo primero; y 99, parrafo
cuarto, fraccion X de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion 11, 164,
165, 166, fraccion 111, 176, fraccion IV y 180 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de 1a Federacion;
3, parrafos 1y 2, inciso c); 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f); y 83, parrafo 1, inciso b) de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral (Ley de Medios), asi como en
los articulos primero y segundo del Acuerdo INE/CG130/2023 emitido por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, por el que se aprueba la demarcacion territorial de las cinco
circunscripciones electorales plurinominales federales en que se divide el pais y la capital de la
entidad federativa que sera cabecera de cada una de ellas, a propuesta de la Junta General Ejecutiva,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el veintinueve de marzo de dos mil veintitrés;_el
Acuerdo de la Sala Superior 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del
poder judicial de la federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo
del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral; y
del acuerdo 2/2023, que regula las sesiones de las salas del tribunal, el uso de herramientas digitales.
12 De conformidad a lo dispuesto en los articulos 180, fraccion XI de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 31 de la Ley de Medios y 79 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.
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Se reconoce el carécter de tercero interesado al partido politico Morena en
el asunto tras haber comparecido a través de su representante Juan Manuel
Molina Garcia. Se actualizan los requisitos formales'?; son oportunos,
debido a que los escritos se promovieron dentro del término de setenta y

dos horas que establece la ley, tal como se ilustra:

EXPEDIENTE , AVISO AL RAZON DE RETIRO FRESENTACION
PUBLICO CEDULA DEMANDA

SG-JRC- 17 de agosto, 20 de agosto, 19 de agosto,
252/2024 alas 13: 01 hrs. alas 13: 30 hrs. a las 20:22 hrs.
SG-JRC- 17 de agosto, 20 de agosto, 19 de agosto, a las
253/2024 alas 21: 47 hrs. a las 22: 10 hrs. 20:24 hrs.
SG-JRC- 17 de agosto, 20 de agosto, 19 de agosto, a las
254/2024 alas 21: 58 hrs. a las 22: 20 hrs. 20:05 hrs.

Igualmente, se acredita el interés, ya que cuenta con un derecho
incompatible con la parte actora, dado que su pretension consiste en que se
confirme la sentencia impugnada y se deje firme el computo municipal; se
demuestra su personeria, al ser reconocida por el tribunal local en sus

informes circunstanciados respectivamente.

Causales de improcedencia. En los tres juicios, el partido MORENA en
calidad de parte tercera interesada considera que se actualiza la causal de
improcedencia, prevista en el articulo 9, numeral 3, de la Ley de Medios,
consistente en que la demanda resulte evidentemente frivola. Aduce que es
frivola cuando sea notorio que no existe motivo o fundamento para

interponerla.

En ese sentido, refiere que los agravios son inoperantes porque el actor
parte de la premisa inexacta relativa a que el plazo para impugnar comienza
a computarse hasta que se le notifique personalmente, siendo que la
procedibilidad del recurso de revision para impugnar la eleccion de

municipes es hasta que se realiza el computo por el Consejo General del

13 En el escrito se hace constar el nombre del compareciente, las razones de su interés, que sefialan
es incompatible con la parte actora y se consigna la firma autdgrafa de quien promueve en
representacion del partido.
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OPLE, conforme a los articulos 46, fraccion XX, 253, 254, 259, 265, 266,

fraccion I, de la Ley electoral local.

En concordancia con lo anterior, concluye que las afirmaciones del partido
actor son frivolas y dogmaticas, por tanto, se acredita la causal de

desechamiento!.

La causal de improcedencia planteada no se actualiza, pues con base en la
propia jurisprudencia que invoca el tercero interesado, una demanda es
frivola cuando las pretensiones no se pueden alcanzar juridicamente, por
ser notorio y evidente que no se encuentran al amparo del derecho o ante
la inexistencia de hechos que sirvan para actualizar el supuesto juridico en

que se apoyan.

En el caso, el actor plantea los agravios para demostrar que al desechar la
demanda por su presentacion extemporanea, el tribunal responsable
incurre un una indebida fundamentacion y motivacién y que, ademas,
omitio analizar los medios de prueba que demostraban que su
representacion partidista estuvo ausente en la sesion de computo, celebrada

el trece de junio por el Consejo General del OPLE.

Los elementos que proporciona la parte actora son suficientes para realizar
un estudio sobre la legalidad o constitucionalidad del desechamiento de la
demanda, lo cual se traduce en la posibilidad de revocar o modificar la
demanda, es decir, el actor claramente puede alcanzar su pretension

juridica.

Lo relativo a que los agravios sean inoperantes, es una cuestion vinculada
con el estudio de fondo, pues precisamente, el tema a dilucidar es si la
extemporaneidad de las demandas es conforme a Derecho!>. Por tanto, no

ha lugar hacer pronunciamiento en este apartado, pues incluso se podria

14 Para ilustrar la causal de improcedencia invocada, cita la jurisprudencia 33/2022, intitulada
“FRIVOLIDAD CONSTATADA AL EXAMINAR EL FONDO DE UN MEDIO DE
IMPUGNACION. PUEDE DAR LUGAR A UNA SANCION AL PROMOVENTE”.

15 Resulta aplicable en lo conduce, la tesis P. XXVII/98 “IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE
FONDO, DEBERA DESESTIMARSE.”.
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incurrir en la falacia de peticion de principio al resolver antes del estudio
de fondo, la cuestion controvertida que necesariamente debe resolver en el

fondo.

Por otra parte, en el juicio SG-JRC-253/2024, el tercero interesado afirma
que se actualiza la ausencia de interés juridico y legitimo del PVEM.
Refiere que dicho partido pretende acudir en defensa de distintos partidos
politicos —PT y MC- a los que se les desecho su demanda y las pruebas
que en ellas ofrecieron, so pretexto de que se afecta el principio de
adquisicion procesal, esto es, que tales pruebas pueden resultar en su

beneficio.

En el juicio SG-JRC-254/2024, ¢l tercero interesado afirma que el partido
MC no fue parte de la relacion procesal ante el tribunal local, por tanto, no
puede acudir en defensa de intereses del PVEM ni del PRI, cuyas
demandas fueron admitidas y analizados los agravios en la sentencia

impugnada.

Dicha causal no se actualiza, pues no es notoria ni evidente, ademas de que
se encuentra relacionada estrechamente con el estudio de los agravios. En
efecto, el PVEM esgrime como agravio que al desechar la demanda y las
pruebas del PT se le causa afectacion porque tales pruebas podrian resultar

en su beneficio conforme al principio de adquisicion procesal.

En este entendido, toda vez que la causal de improcedencia invocada por
el tercero interesado esta intimamente vinculada con el estudio de fondo,

se reserva su estudio para ese apartado!.

5. REQUISITOS ESPECIALES DE PROCEDENCIA

Se satisface la procedencia de los juicios. Se cumplen los requisitos

formales; son oportunos, ya que se presentaron dentro del plazo de cuatro

16 Resulta aplicable en lo conduce, la tesis P. XXVII/98 “IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO. SI SE,HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE
FONDO, DEBERA DESESTIMARSE”.
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dias, previsto en los articulos 7 y 8 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral, tal como se ilustra a

continuacion:
: PRESENTACION
NO. EXP. PARTE ACTORA FECHA DE NOTIFICACION DE DEMANDA

1 SG-JRC- PT Notificacion personal, 13 de agosto, a las 17 de agosto
252/2024 09:40 hrs.
SG-JRC- Notificacion personal, 13 de agosto, a las

2| 2532004 PVEM 10: 00 hrs. 17 de agosto

3 SG-JRC- MC Notificacion personal, 13 de agosto, a las 17 d "
254/2024 11: 00 hrs. © agosto

Asimismo, se acredita la personeria de las partes que comparecen, pues
fue reconocida por la autoridad responsable en sus informes
circunstanciados; los promoventes tienen legitimacion, toda vez que
interpusieron juicio ante el tribunal responsable. También cuentan con
interés juridico, ya que la sentencia impugnada presuntamente afecta sus
derechos, y es un acto definitivo, en virtud de que no hay medio

impugnativo que agotar previamente.

Por su parte, se cumple la mencion formal sobre la violacion a un
precepto constitucional, pues en cada caso, se afirma que se vulneran los
articulos 14, 16, 17, 41, fraccion VIy 116, fraccion 1V; 1, 14, 16, 17, 41,
fraccion VI y 116, fraccion IV; 1, 14, 16, 17, 41, parrafo segundo,
fracciones I, Il y VI, 99 y 116 parrafo segundo fraccion IV incisos b), ¢) y

1), todos de la constitucidon general.

El acto reclamado tiene caracter determinante'’, pues el PVEM —actor
del SG-JRC-253/2024— plante6 ante el tribunal responsable la nulidad de
la eleccion por violacidon a principios constitucionales con motivo de
supuestas violaciones generalizadas y la supuesta violacion a la cadena de
custodia. Asimismo, expuso que en diecinueve de veintisiete casillas

instaladas, la votacion se habia recibido por personas no autorizadas.

17 Lo anterior, tiene apoyo en la jurisprudencia niimero 15/2002, de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con rubro: "VIOLACION DETERMINANTE EN
EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SURTIMIENTO DE TAL
REQUISITO”.
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Ahora, la diferencia entre el primero y segundo lugar es de 297 votos
(3.61%), por lo cual de considerarse fundados sus agravios claramente

podrian incidir sustantivamente en los resultados de la eleccion.

6. ESTUDIO DE FONDO

Sintesis de agravios SG-JRC-252/2024
Indebido desechamiento. El representante del PT formula agravios
tendientes a evidenciar que el tribunal responsable actud incorrectamente

al desechar su demanda por supuesta presentacion extemporanea.

Asi es, en el agravio Unico, denominado “VIOLACION AL PRINCIPIO
DE TUTELA JUDICIAL EFECTIVA E INDEBIDA
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION ...” expone que se vulnera el
contenido de los articulos 1, 14, 16, 17 y 41, fraccion VI y 116, fraccion
IV, inciso b), de la Constitucion general.

El actor aduce que, sin fundar y motivar adecuadamente, el tribunal
responsable desechd su demanda por presentarse fuera los cinco dias
previstos en el articulo 299, fraccion 111, de la Ley Electoral del Estado de

Baja California.

Precisa que, ante el tribunal local, controvirti6 el acuerdo
IEEBC/CGE142/2024 del Consejo General del OPLE, relativo al computo
municipal de la eleccion de municipes al Ayuntamiento de San Felipe,
declaracion de validez y entrega de constancia de mayoria, aprobado en

sesion de trece de junio del afio en curso.

El actor afirma que la autoridad responsable computé el plazo a partir del
catorce de junio y hasta el diecinueve siguiente, sin tomar en cuenta que
habia sefialado en la demanda primigenia que el acuerdo
controvertido le fue notificado el veinte de junio. Sin embargo, la
responsable se limitd a referir que no se habia probado tal afirmacion,
pasando por alto que MORENA tampoco aporté medio de prueba para

demostrar la presentacion extemporanea.

10
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la representacion estuvo presente en la sesion en que el o6rgano electoral
del OPLE haya emitido el actor y que, ante la inasistencia a la sesion en
que se dicto el acto o resolucion, se le hara personalmente en el domicilio

que hubiere senalado, o en su defecto por estrados.

30. El actor puntualiza que su representacion no estuvo presente en la sesion
del trece de junio en la cual se emitid el actor impugnado, tal como se
advierte del acta de la sesidn de coOmputo respectiva, cuyo apartado de

asistencias e inasistencias transcribe.

s0. En este entendido, afirma que el computo del plazo para presentar la
demanda se debi6 computar a partir del veintiuno de junio —dia siguiente a
la notificacion— y hasta el veintiséis siguiente, dado que existe el acto
formal de notificacion personal en el domicilio previamente designado

ante el Consejo General del OPLE.

Respuesta a agravio sobre presentacion extemporanea de la
demanda del Partido del Trabajo
41, Tal como se explica, el agravio es fundado y suficiente para revocar la

sentencia impugnada.

4. En primer lugar, interesa destacar que las causales de improcedencia o
desechamiento son cuestiones de orden publico, que deben analizarse de
forma oficiosa o a peticion de parte, tal como lo sostuvo el propio tribunal

responsable. Estas se actualizan cuando son notorias, evidentes e

indudables.

4. En atencion a lo anterior, las autoridades que formal o materialmente
realizan funciones jurisdiccionales estan compelidas a realizar diligencias
0 actuaciones necesarias para dilucidar si efectivamente se actualiza la

causal que se advierte o se invoca por alguna de las partes!8. Es ahi donde

18 Resulta aplicable el criterio sostenido en la jurisprudencia l1a./J. 163/2005 “IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE AMPARO. ANTE LA EXISTENCIA DE ALGUN INDICIO DE UNA
CAUSAL DE ESA NATURALEZA, EL JUZGADOR DEBE INDAGAR O RECABAR DE

11
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reside el interés publico, pues la consecuencia de tener o no actualiza una
causal de improcedencia o desechamiento es denegar o garantizar el

derecho publico subjetivo a la tutela judicial.

En el caso, con independencia de que obraran o no las constancias sobre la
notificacion del acuerdo IEEBC/CGE142/20241, lo cierto es que si obraba
el acta de la sesion de computo del Consejo General del OPLE y el acta
41/EXT/13-06-24 en la cual se hacia constar que la representacion del
actor estuvo ausente?’, por lo cual era conforme a Derecho que realizara
diligencias para tener certeza de la forma en que se notificd dicho acto al
partido politico, maxime que afirmé que se le habia notificado hasta el dia

veinte de junio.

Dicho lo anterior, lo fundado del agravio radica en que la representacion
del actor estuvo ausente en la sesiéon de codmputos municipales celebrada
el trece de junio, por lo cual era inviable que operara una notificacion
automatica, esto, con independencia de que se le hubiera convocado a la
sesion, pues la convocatoria no se traduce en un conocimiento pleno y
seguro del contenido del acto impugnado ni sobre los motivos y

fundamentos que lo sustentan?!.

Tal como sostuvo el actor desde la instancia primigenia, el acuerdo
IEEBC/CGE142/2024, relativo al computo municipal de la eleccion de
municipes al Ayuntamiento de San Felipe, declaracion de validez y entrega
de constancia de mayoria, aprobado en sesion de trece de junio del afio en

curso; le fue notificado el veinte de junio al partido actor.

OFICIO LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA ASi ESTAR EN POSIBILIDAD DE
DETERMINAR FEHACIENTEMENTE SI OPERA O NO ESA CAUSAL.”

19 Consultable a folios 234 a 254 del cuaderno accesorio 1, del expediente SG-JRC-252/2024.

20 Consultable en
https://ieebc.mx/archivos/ConsejoGeneral/Sesiones/Extraordinarias/2024/acta4 1 extcge24.pdf.
Dicho documento se invoca como hecho notorio en conformidad con la jurisprudencia 1.30.C.35 K
(10a.), de rubro “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.”.

21 Jurisprudencia 19/2001, de rubro “NOTIFICACION AUTOMATICA. REQUISITOS PARA
SU VALIDEZ”.
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En efecto, en el expediente obra agregado el oficio
IEEBC/CGE/3473/2024, mediante el cual se notificé al Partido del
Trabajo, entre otros, el acuerdo IEEBC/CGE142/2024. Dicho documento
tiene como fecha de recibido el veinte de junio de dos mil veinticuatro, a

las 3:51 PM.

En este entendido, la autoridad responsable, efectivamente, funda y motiva
indebidamente el desechamiento de la demanda, pues segun las
constancias, el partido actor tuvo conocimiento del contenido del acuerdo
hasta el veinte de junio y no el trece como se asume en la resolucion sin

justificarlo.

Al tratarse de cuestiones de orden publico, resulta desproporcional
transferir la carga de la prueba a las partes, siendo que la autoridad debe

analizarlas oficiosamente.

De igual modo, resulta desatinado el argumento relativo a que la
procedibilidad ... es hasta que se realice el computo por el Consejo
General, pues un tema es la realizacion del computo como acto definitivo
y otra el conocimiento pleno y completo del contenido de dicho acto. Por
tanto, la cita de los articulos 46, fraccion XX, 253, 254, 259, 265, 266,
fraccion 1, de la Ley Electoral es inadecuada porque en estos se describe
la actividad de los consejos distritales como ejecutores del computo en su
ambito competencial. Esto es, no son preceptos en donde se indique a partir
de cuando inicia el computo del plazo ni precisan los supuestos de hecho

en los cuales opera la notificacion automatica ni cuando la personal.

Al tenor de lo expuesto se actualiza el supuesto previsto en el articulo 88,
parrafo tercero, de la ley electoral local, cuyo apartado sefiala: Para efectos
de esta Ley, se entendera notificado el partido politico del acto o
resolucion de que se trate, cuando su representante haya estado presente
en la sesion en que el organo electoral del Instituto Estatal lo haya emitido.

En caso de inasistencia de éste a la sesion en que se dicto el acto o
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resolucion, se le hara personalmente en el domicilio que hubiere

serialado, o en su defecto por estrados.

En conclusion, tal como propone el actor, el computo del plazo para
interponer la demanda transcurrié del veintiuno al veinticinco de junio, por
tanto, la demanda debera considerarse oportuna, pues como obra en el

expediente, la misma se recibi6 el veinticinco de junio.

Sintesis de agravios SG-JRC-254/2024
Indebido desechamiento. El representante del partido politico
Movimiento Ciudadano formula agravios tendientes a evidenciar que el
tribunal responsable actud incorrectamente al desechar su demanda por

supuesta presentacion extemporanea.

Asi es, en su agravio primero expone que se vulneran los principios de
exhaustividad, fundamentacion, motivacion, legalidad, seguridad juridica,
certeza, congruencia interna y externa de la sentencia impugnada.
Considera que se trastoca el contenido de los articulos 1, 14, 16, 17, 38,
fraccion V, y 41, bases I, segundo parrafo y base V, apartado A, parrafos

primero y segundo, de la constitucion general.

El actor aduce que, sin fundar y motivar adecuadamente, el tribunal
responsable desecho su demanda por presentarse fuera los cinco dias
previstos en el articulo 299, fraccion 111, de la Ley Electoral del Estado de
Baja California. Sefiala que la autoridad responsable asume falsamente
que, desde el trece de junio, MC tuvo conocimiento del acuerdo
IEEBC/CGE142/2024 del Consejo General del OPLE, relativo al computo
municipal de la eleccion de municipes al Ayuntamiento de San Felipe,
declaracion de validez y entrega de constancia de mayoria, aprobado en

sesion de trece de junio del afio en curso.
El actor afirma que la autoridad responsable computé el plazo a partir del

catorce de junio y hasta el diecinueve siguiente, sin tomar en cuenta que

su representacion no estuvo presente en la sesion mencionada. Aduce
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que, en su momento, dicha cuestion se acreditd con el ofrecimiento del acta
de la sesion y la version estenografica de las cuales se advierte,
precisamente, la ausencia de su representacion partidista en la sesion de

trece de junio??.

El actor sefala que ante su ausencia era inviable que operara una
notificacién automatica y, por ende, la autoridad responsable no debid
computar el plazo para presentar la demanda a partir del catorce de junio
y hasta el dieciocho siguiente. Agrega que en el escrito de demanda
primigenia, solicito al Secretario Ejecutivo del Consejo del OPLE, entre
otras, copia certificada acuerdo IEEBC/CGE142/2024, la cual también fue

ofrecida como medio de prueba.

Conforme a lo anterior, precisa que al ser hecho notorio y publico que la
representacion de MC estuvo ausente en la sesion, el tribunal responsable
no tenia base para considerar que se actualizaba una notificacion
automatica?’. En consecuencia, pide revocar la sentencia impugnada para
garantizar una tutela judicial efectiva, los principios de legalidad y
constitucionalidad, dado que se violaron las garantias esenciales del

procedimiento por un error evidente e incontrovertible.

Concluye, diciendo que en toda sentencia deben cumplirse las garantias
del debido proceso y legalidad, previstas en los articulos 14 y 16 de la
constitucion general. Ademas, sehala que la fundamentacion y motivacion
de una sentencia se encuentra en el analisis exhaustivo?* de los puntos que

integran la litis.

Respuesta a agravio sobre presentacion extemporanea de la

demanda del partido politico Movimiento Ciudadano

22 Para ilustrar su ausencia en la sesion, inserta imagenes del apartado del acta donde se hace constar
las representaciones ausentes.

23 Para fortalecer su agravio invoca la jurisprudencia 18/2009, de rubro “NOTIFICACION
AUTOMATICA. EL PLAZO PARA PROMOVER LOS MEDIOS DE IMPUGNACION INICIA A
PARTIR DEL DIiA SIGUIENTE AL QUE SE CONFIGURA, CON INDEPENDENCIA DE
ULTERIOR NOTIFICACION (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES)”.

2 Con relacion a la exhaustividad cita la jurisprudencia de rubro “EXHAUSTIVIDAD (sic)
PRINCIPIO DE LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN” y la diversa “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES.
COMO SE CUMPLE”.
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Tal como se explica, el agravio es fundado y suficiente para revocar la

sentencia impugnada.

En primer lugar, interesa destacar que las causales de improcedencia o
desechamiento son cuestiones de orden publico, que deben analizarse de
forma oficiosa o a peticion de parte, tal como lo sostuvo el propio tribunal
responsable. Estas se actualizan cuando son notorias, evidentes e

indudables?>.

En atencion a lo anterior, las autoridades que formal o materialmente
realizan funciones jurisdiccionales estan compelidas a realizar diligencias
0 actuaciones necesarias para dilucidar si efectivamente se actualiza la
causal que se advierte o se invoca por alguna de las partes. 2% Es ahi donde
reside el interés publico, pues la consecuencia de tener o no actualiza una
causal de improcedencia o desechamiento es denegar o garantizar el

derecho publico subjetivo a la tutela judicial.

En el caso, con independencia de que obraran o no las constancias sobre la
notificacion del acuerdo IEEBC/CGE142/2024%7, 1o cierto es que si obraba
el acta de la sesion de computo del Consejo General del OPLE y el acta
41/EXT/13-06-24 en la cual se hacia constar que la representacion del
actor estuvo ausente?®, por lo cual era conforme a Derecho que realizara
diligencias para tener certeza de la forma en que se notificd dicho acto al
partido politico, maxime que afirmo que se le habia notificado hasta el dia

veinte de junio.

25 Resulta ilustrativa la tesis 2a. LXX1/2002 “DEMANDA DE AMPARO. DE NO EXISTIR
CAUSA DE IMPRODENCIA NOTORIA E INDUDABLE, O TENER DUDA DE SU
OPERANCIA, EL JUEZ DE DISTRITO DEBE ADMITIRLA A TRAMITE Y NO
DESECHARLA DE PLANO.” Y 1I1.20.C.T.19 K “DEMANDA DE AMPARO.
DESECHAMIENTO POR CAUSA NOTORIA Y MANIFIESTA DE IMPROCEDENCIA.
ESTA DEBE ESTAR PLENAMENTE PROBADA.”

26 Resulta aplicable el criterio sostenido en la jurisprudencia 1a./J. 163/2005 “IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE AMPARO. ANTE LA EXISTENCIA DE ALGUN INDICIO DE UNA
CAUSAL DE ESA NATURALEZA, EL JUZGADOR DEBE INDAGAR O RECABAR DE
OFICIO LAS PRUEBAS NECESARIAS PARA ASI ESTAR EN POSIBILIDAD DE
DETERMINAR FEHACIENTEMENTE SI OPERA O NO ESA CAUSAL.”

27 Consultable a folios 234 a 254 del cuaderno accesorio 1, del expediente SG-JRC-252/2024.

23 Consultable en
https://ieebc.mx/archivos/ConsejoGeneral/Sesiones/Extraordinarias/2024/acta4 1 extcge24.pdf.
Dicho documento se invoca como hecho notorio en conformidad con la jurisprudencia .30.C.35 K
(10a.), de rubro “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.”.
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Dicho lo anterior, lo fundado del agravio radica en que la representacion
del actor estuvo ausente en la sesion de computos municipales celebrada
el trece de junio, por lo cual era inviable que operara una notificacion
automatica, esto, con independencia de que se le hubiera convocado a la
sesion, pues la convocatoria no se traduce en un conocimiento pleno y
seguro del contenido del acto impugnado ni sobre los motivos y

fundamentos que lo sustentan?®’.

Tal como sostuvo el actor desde la instancia primigenia, el acuerdo
IEEBC/CGE142/2024, relativo al computo municipal de la eleccion de
municipes al Ayuntamiento de San Felipe, declaracion de validez y entrega
de constancia de mayoria, aprobado en sesion de trece de junio del afio en

curso; le fue notificado el veinte de junio al partido actor.

En efecto, en el expediente obra agregado el oficio
IEEBC/CGE/3474/2024, mediante el cual se pretendia notificar
personalmente al partido Movimiento Ciudadano. En este se hizo constar
que el domicilio estaba cerrado, por lo cual se procedi6 a fijar la
notificacion en la puerta del domicilio, tal como consta en la
“NOTIFICACION POR OFICIO QUE SE FIJA EN ENTRADA POR
ENCONTRARSE CERRADO”, realizada el veinte de junio a las 16:25

horas.

En este entendido, la autoridad responsable, efectivamente, funda y motiva
indebidamente el desechamiento de la demanda, pues segun las
constancias, el partido actor tuvo conocimiento del contenido del acuerdo
hasta el veinte de junio y no el trece como se asume en la resolucién sin

justificarlo.

Al tratarse de cuestiones de orden publico, resulta desproporcional
transferir la carga de la prueba a las partes, siendo que la autoridad debe

analizarlas oficiosamente. De igual modo, resulta desatinado el argumento

29 Jurisprudencia 19/2001, de rubro “NOTIFICACION AUTOMATICA. REQUISITOS PARA
SU VALIDEZ”.
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relativo a que la procedibilidad ... es hasta que se realice el computo por
el Consejo General, pues un tema es la realizacion del computo como acto
definitivo y otra el conocimiento pleno y completo del contenido de dicho
acto. Por tanto, la cita de los articulos 46, fraccion XX, 253, 254, 259, 265,
266, fraccion I, de la Ley Electoral es inadecuada porque en estos se
describe la actividad de los consejos distritales como ejecutores del
computo en su ambito competencial. Esto es, no son preceptos en donde
se indique a partir de cuando inicia el computo del plazo ni precisan los
supuestos de hecho en los cuales opera la notificacién automaética ni

cuando la personal.

Al tenor de lo expuesto se actualiza el supuesto previsto en el articulo 88,
parrafo tercero, de la ley electoral local, cuyo apartado sefiala: Para efectos
de esta Ley, se entendera notificado el partido politico del acto o
resolucion de que se trate, cuando su representante haya estado presente
en la sesion en que el organo electoral del Instituto Estatal lo haya emitido.
En caso de inasistencia de éste a la sesion en que se dicto el acto o
resolucion, se le harda personalmente en el domicilio que hubiere

serialado, o en su defecto por estrados.

En conclusion, tal como propone el actor, el computo del plazo para
interponer la demanda transcurri6 del veintiuno al veinticinco de junio, por
tanto, la demanda debera considerarse oportuna, pues como obra en el

expediente, la misma se recibi6 el veinticinco de junio.

Ordinariamente, lo anterior seria suficiente para revocar la sentencia
impugnada en la parte conducente al desechamiento de las demandas del
Partido del Trabajo y Movimiento Ciudadano. Sin embargo, el analisis
integral de las demandas presentadas ante la autoridad responsable por
estos dos partidos y por el PVEM —actor en SG-JRC-253/2024— revelan
que los tres partidos politicos pretenden la nulidad de la eleccion por
violacion a principios constitucionales, basado en supuestas

irregularidades graves y en la indebida integracion de casillas que
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representan mas de veinte por ciento de las instaladas para la eleccion

municipal de San Felipe.

Para sustentar la peticion de anular la eleccion, los tres partidos politicos
expusieron ante el tribunal responsable, de forma comun y esencialmente

coincidentes, los siguientes agravios:

o PRIMERO. VIOLACION A LOS PRINCIPIOS DE SEGURIDAD
JURIDICA, CERTEZA, LEGALIDAD, Y MAXIMA PUBLICIDAD
QUE RIGEN TODAS Y CADA UNA DE LAS ETAPAS QUE
CONFORMAN EL PROCESO ELECTORAL. En este destacan la

supuesta indebida integracion de diversas mesas directivas de casilla;

o SEGUNDO. VIOLACION A LOS PRINCIPIOS DE CONFIANZA
LEGITIMA. En este hace referencia a la supuesta deficiente
capacitacion de las personas que integraron las mesas directivas de
casilla, con motivo de la indebida integracion de los paquetes

electorales que invocan;

o TERCERO. VIOLACION A LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES QUE DEBEN REGIR TODOS LOS
PROCESOS ELECTORALES DEMOCRATICOS. En este apartado
aducen la actualizacion de la causal genérica de nulidad, dicen, al
existir irregularidades graves, sustanciales, de forma generalizada,
plenamente acreditadas y no reparables durante la jornada electoral, en
las actas de escrutinio y computo y demas documentaciéon electoral.
Destacadamente, relatan que la cadena de custodia se rompid durante

el traslado de paquetes electorales.

Asimismo, se observa que varios de los medios de prueba son coincidentes

y tendientes a demostrar los mismos hechos.
Conforme a lo anterior, se corrobora la existencia de pretensiones y

agravios comunes entre los tres partidos politicos. En el caso, esta

conclusion hace necesario y justificado no dividir la continencia de la
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causa con el objetivo de evitar sentencias contradictorias, procurar y
garantizar los principios de concentracion, celeridad, unidad, congruencia
y exhaustividad que rigen en los procesos impugnativos y en el dictado de

las sentencias.

En la jurisprudencia 5/2004, de rubro “CONTINENCIA DE LA CAUSA.
ES INACEPTABLE DIVIDIRLA PARA SU IMPUGNACION” se
sostiene que el proceso impugnativo debe concluir necesariamente con una
sola resolucién, en la que se comprendan todas las cuestiones
concernientes al mismo, en su individualidad y en su correlacion, desde lo
relativo a su procedencia hasta la decision del mérito sustancial de la
controversia, con el pronunciamiento sobre las pretensiones y defensas

opuestas.

Se destaca que no dividir la continencia de la causa protege los principios
de concentracion, celeridad y el dictado de sentencias completas y
congruentes; dado que la fragmentacion multiplicaria innecesariamente
actuaciones, propiciaria el incremento de instancias e iria en detrimento
del mejor conocimiento que pueda proporcionar la vista conjunta de todas

las cuestiones planteadas en su individualidad y correlacion.

En esta tesitura, dados los indebidos desechamientos de las demandas de
dos partidos y la inviabilidad de dividir la continencia de la causa, lo
procedente conforme a Derecho es revocar la sentencia en su integridad
para que la autoridad responsable se pronuncie de forma conjunta de todos
y cada uno de los planteamientos expuestos comunmente por los tres
partidos politicos*’y de quienes impugnaron ante el tribunal local que no
acudieron a esta instancia, siempre que se trate de pretensiones y agravios

similares.

30 Resulta aplicable, en lo conducente, la jurisprudencia VI.20.C. J/328 (9a.) “ACTO
RECLAMADO EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. EL PRINCIPIO
DE CONTINENCIA DE LA CAUSA OBLIGA AL JUZGADOR A ESTUDIAR TODOS SUS
COMPONENTES, AUNQUE ALGUNOS NO SEAN DE EJECUCION IRREPARABLE.”.

20



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
GUADALAJARA

78.

79.

80.

81.

82.

SG-JRC-252/2024' Y
SUS ACUMULADOS

En esta virtud, resulta innecesario el estudio de los agravios planteados por
el PVEM en el recurso SG-JRC-253/2024 con motivo de la sentencia
impugnada, dado que deberdn ser motivo de nuevo estudio, en conjunto
con el contenido de las otras dos demandas, asi como de aquellas que
fueron actoras ante el tribunal responsable y que, igualmente, contengan

pretensiones y agravios comunes.

EFECTOS

En consecuencia, lo procedente es revocar la resolucion impugnada, para
efectos de que la responsable, en caso de no advertir otro motivo de
improcedencia, se avoque al estudio de las tres demandas interpuestas por
los partidos MC, PT y PVEM y que motivaron la integracion de los
recursos de revision RR-212/2024, RR-213/2024 y RR-205/2024.

Cabe puntualizar que los pronunciamientos del tribunal local que
recayeron a las demandas de los partidos y ciudadania que no acudieron a
esta instancia quedan firmes, salvo que tengan relacion con los
planteamientos y agravios comunes de los aqui actores; de existir relacion
o conexidad deberdn estudiarse los planteamientos de forma conjunta y

completa.

Lo anterior debera realizarlo en un plazo de cinco dias naturales, contados

a partir del dia siguiente de la notificacion de este fallo.

Dentro del plazo de veinticuatro horas después de la emision de la
determinacion adoptada, debera informar a esta Sala Regional lo
correspondiente, y remitir las constancias que lo acrediten, incluyendo la
notificacion realizada a las partes, primero a través de la cuenta de correo
electronico institucional cumplimientos.salaguadalajara@te.gob.mx y
después debera allegar la documentacion en fisico, por la via mas expedita
posible.
RESUELVE

21



SG-JRC-252/2024 Y
SUS ACUMULADOS

PRIMERO. Se acumulan los juicios de revision constitucional electoral
SG-JRC-254/2024 y SG-JRC-253/2024 al diverso SG-JRC-252/2024, por
ser éste el mas antiguo; por tanto, glosese copia certificada de los puntos

resolutivos de esta sentencia a los expedientes acumulados.

SEGUNDO. Se revoca la sentencia conforme a las consideraciones de

este fallo.

Notifiquese a las partes actoras y tercera interesada por conducto del
Instituto Estatal Electoral de Baja California, a través de sus respectivas
representaciones; electronicamente al referido Instituto Local; por oficio
a la Autoridad Responsable; y a las demas personas interesadas en
términos de ley.

En su caso, devuélvanse las constancias atinentes previa copia digitalizada
que se deje en su lugar en un dispositivo de almacenamiento de datos y, en
su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos total y

definitivamente concluidos.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, el Magistrado Presidente
Sergio Arturo Guerrero Olvera, la Magistrada Gabriela del Valle Pérez y
el Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado Omar
Delgado Chavez, integrantes de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria General de
Acuerdos Teresa Mejia Contreras quien certifica la votacion obtenida, asi

como da fe que la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de 1a Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral; y el
articulo cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion 2/2023, por el que se regulan las sesiones de las Salas del
Tribunal y el uso de herramientas digitales.

22



