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Guadalajara, Jalisco, veintiocho de mayo de dos mil veinticuatro.

VISTOS para resolver los autos del juicio electoral SG-JE-43/2024,

formado con motivo de la demanda presentada por Donaji Alba Arroyo,

quien se ostenta como presidenta de la Comision Nacional de Honestidad

y Justicia de Morena, a fin de impugnar de la magistrada presidenta del

Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua,? el acuerdo de diecinueve de

abril pasado, emitido en el expediente C.1.09/2024-JDC-43/2024, por el

cual, entre otras cuestiones, hizo efectivo el apercibimiento formulado al

referido o6rgano de justicia partidaria mediante proveido de cinco de abril

anterior, por no haber dado cumplimiento en forma oportuna al

requerimiento efectuado, en consecuencia, le impuso una multa.

Palabras Clave: “Medida de apremio, multa, apercibimiento”.

! En acta de sesion privada de doce de marzo de dos mil veintidds, celebrada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, entre otras cuestiones, se designd
provisionalmente a Omar Delgado Chavez, como Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de

Magistrado.
2 En lo sucesivo Tribunal local.
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RESULTANDO

I. Antecedentes. De lo expuesto en la demanda, de las constancias que obran
en los autos, asi como de los hechos que son notorios para esta Sala, se

advierte lo siguiente:

a) Juicio local. El veintinueve de febrero del presente afio, una ciudadana
ante el tribunal local, present6 un juicio, a fin de controvertir el listado de
los registros aprobados para participar en la siguiente etapa de proceso
interno de seleccion de candidaturas a las diputaciones locales de mayoria

relativa de Morena.

b) Resolucion del tribunal local. El cuarto de marzo siguiente, el pleno
del tribunal local determin6 la improcedencia del medio de impugnacion,
al no agotarse la instancia partidista y en consecuencia, lo reencauzé a la
CNHJ? para que lo resolviera en un plazo maximo de cinco dias
naturales. Al respecto, vinculd al Comité Estatal para que notificara el
acuerdo a la CNHJ y a las autoridades responsables, en auxilio a las

labores del referido tribunal.

II. Acto impugnado. El diecinueve de abril, tras haberse vencido el plazo
establecido para que la CNHJ diera cumplimiento a lo ordenado mediante
el acuerdo de cinco de abril, la magistrada presidenta hizo efectivo el
apercibimiento formulado y le impuso una multa. Ademas, le requirio
nuevamente para que realizara las acciones ordenadas en el citado

acuerdo y apercibio con una multa mayor, en caso de incumplimiento.

II1. Juicio Electoral.

3 Comision Nacional de Honestidad y Justica de Morena.
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1. Presentacion de demanda. En contra de la imposicion de la multa
referida, la CNHJ presentd por conducto de su presidenta per saltum, un

juicio electoral ante a Oficialia de partes de Sala Superior de este tribunal.

2. Acuerdo plenario de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion®. El quince de mayo del afio en curso,
el pleno de la Sala Superior determind reencauzar el medio de

impugnacion a esta Sala Regional.

3. Registro y turno. El dieciocho de mayo posterior, se recibieron en esta
Sala las constancias relativas al medio de impugnacién y por auto de esa
fecha, el magistrado presidente de esta Sala ordend registrar la demanda
como juicio electoral SG-JE-43/2024, asi como turnarlo a la ponencia del
magistrado en funciones Omar Delgado Chavez, para su sustanciacion y

resolucion.

4. Sustanciacion. Posteriormente, se radicé el medio de impugnacion, se
tuvo a la autoridad responsable rindiendo su informe circunstanciado, se
admitié el medio y por ultimo, se cerr6 la instruccion, quedando el asunto

en estado de resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional
Guadalajara es competente para conocer del juicio electoral, pues se trata
de un medio de impugnacion planteado por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de Morena, en contra del acuerdo de diecinueve de
abril emitido en el expediente C.1. 9/2024-JDC-43/2024, respecto a una
medida de apremio y multa, emitida por la magistrada presidenta del
Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua, pues en la presente controversia

se constrifie en analizar la legalidad de la determinacion jurisdiccional

4 En adelante, Sala Superior.
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citada, entidad respecto a la cual esta Sala Regional ejerce jurisdiccion y

competencia.’

Ademas, la Sala Superior en el expediente SUP-JE-93/2024 determiné
que ésta Sala es competente para resolver el juicio, precisando que la
controversia planteada inicamente impacta en el ambito territorial en el

que esta autoridad ejerce jurisdiccion y competencia.

SEGUNDO. Procedencia. Se cumplen los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 7, 8, 9, parrafo 1 y 13, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

a) Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
responsable, se preciso el acto reclamado, los hechos base de la
impugnacion, los agravios y los preceptos presuntamente violados;

asimismo, consta el nombre y firma autografa de quien promueve.

b) Oportunidad. El juicio es oportuno, pues se recibio dentro del plazo
de cuatro dias sefialado por la Ley de Medios, debido a que la resolucion
controvertida se notificé a la parte actora el veinticuatro de abril, el plazo
para impugnar comenzé a trascurrir al dia siguiente; entonces, si la
demanda se interpuso el veintiocho de abril,® es incuestionable que se

presentd dentro del plazo legalmente establecido en la Ley de Medios.

> Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, Base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 164; 165; 166; 176 fraccion XIV y 180, fraccion
XV de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, parrafo 1 y 6 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; los acuerdos generales de la Sala Superior de
este Tribunal 3/2020 por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral; del acuerdo 2/2023, que
regula las sesiones de las salas del tribunal y el uso de herramientas digitales, asi como el articulo 129,
parrafo segundo, del Reglamento Interno de este Tribunal; ademas los puntos primero y segundo del
acuerdo INE/CG130/2023, emitido por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por el que
se aprueba la demarcacion territorial de las cinco circunscripciones electorales plurinominales federales
en que se divide el pais y la capital de la entidad federativa que serd cabecera de cada una de ellas, a
propuesta de la Junta General Ejecutiva, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el veintinueve
de marzo de dos mil veintitrés. Y finalmente el Acuerdo de la Sala Superior que modificd los
lineamientos para la identificacion e integracion de expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

¢ Véase la Jurisprudencia 43/2013, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL. SU PROMOCION OPORTUNA ANTE LAS SALAS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION INTERRUMPE EL PLAZO”,
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¢) Legitimacion, personeria e interés juridico. Se encuentra satisfecho,
toda vez que la parte actora es la Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de Morena, quien promueve el juicio electoral por conducto de
Donaji Alba Arroyo quien se ostenta como presidenta de la referida
comision, quien tiene acreditada su personeria mediante el acta
CNHIJ/A/003/20237, controvirtiendo el acuerdo de diecinueve de abril
emitido por el Tribunal Local, por el cual, se hizo efectivo el
apercibimiento decretado en el acuerdo de requerimiento de cinco de

abril, imponiéndole la medida de apremio de multa a la citada Comision.

Ademads, en la especie la parte actora cuestiona la legalidad de una
determinacion judicial emitida por la magistrada presidenta del Tribunal
Estatal Electoral de Chihuahua, en la que se afecta la esfera individual de
un organo partidista y el patrimonio del partido politico del cual forma
parte, tal y como se ha determinado por la Sala Superior de este tribunal

en diversos precedentes.®

d) Definitividad. Conforme a la legislacion electoral aplicable, la
resolucion controvertida no admite medio de defensa que deba ser
agotado previamente, por virtud de la cual pueda ser modificada o

revocada.

Sin que pase inadvertido el contenido del articulo 347 de la Ley Electoral
del Estado de Chihuahua; sin embargo, dicha previsidon es optativa para

quienes asi decidan solicitar audiencia (cuando una de las personas que

ocupan las magistraturas integrantes del tribunal local, de manera
individual, impone una medida de apremio), pues lo cierto es que

también pueden acudir -como en el caso- a impugnar o controvertir la

consultable en la Gaceta de jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 6, Numero 13,2013. paginas 54 y 55.

7 Acta de la tercera sesion ordinaria del tercer afio de actividades de la Comision Nacional de Honestidad
y Justicia de Morena.

8 Guisa de ejemplo SUP-JE-16/2022, SUP-JE-17/2022, SUP-JE-28/20222 y SUP-JE-38/2022.
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determinacion ante este organo jurisdiccional, ya que ante un medio
alternativo de solucidn de controversia se ha interpretado que “...las partes
tienen expedito su derecho fundamental de acceso efectivo a la justicia, para acudir
a los tribunales competentes a dirimir las controversias que consideren pertinentes
(...) porque el derecho fundamental de acceso efectivo a la justicia previsto en el
citado articulo {17 de la Constitucién General de la Republica} conlleva tanto el
acceso efectivo a la justicia formal, como a los mecanismos alternativos de
solucion de controversias, por lo que debe interpretarse en el sentido de que cuando

se inicia algtin mecanismo alternativo de solucidon de conflictos, al ser voluntario,

no puede obligarse a las partes a que lo concluyan, si ya no es su voluntad continuar

en €l. De manera que, en esos casos, puede acudirse a la jurisdiccion del Estado,

porque el derecho mencionado es irrenunciable™.

TERCERO. Agravios y pretension.

Refiere la parte actora que el acuerdo de diecinueve de abril emitido por
la magistrada presidenta del tribunal local, en el que hizo efectivo el

medio de apremio de cinco de abril, le causa agravios por lo siguiente:

a) La imposicion de la multa carecio de la debida fundamentacién y
motivacion, lo cual es un requisito constitucional, esto porque, la
magistrada presidenta no justificd por qué una multa era mas adecuada
que otras medidas de apremio, con independencia de que cuente con
la facultad discrecional de aplicar cualquiera de ellas para el
cumplimiento de sus determinaciones, pues ello no implica que sus
actos puedan inobservar los limites constitucionales que toda

autoridad debe atender en el ambito de su competencia;

b) Alhacer efectivo el apercibimiento la autoridad responsable, partié de

la premisa incorrecta de que la parte actora tenia la intencién de

® Amparo directo 139/2021. Uomini Servicio de Seguridad Privada, S.A. de C.V. 2 de marzo de 2022.
Unanimidad de votos. Ponente: Paula Maria Garcia Villegas Sanchez Cordero. Secretario: Abraham
Garcia Bocardo. Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.
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TRIBUNAL ELECTORAL incumplir con el requerimiento sin fundamentar y motivar el por qué

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL llegd a esa conclusion;
GUADALAJARA

¢) La sancion impuesta fue una multa en lugar de una amonestacion, lo
cual considera que es desproporcional porque la falta fue calificada
como leve y no hubo una reincidencia ni pluralidad en la infraccion,
por lo que realizd una indebida individualizacion dejando de

considerar las circunstancias especificas de la conducta sancionada.

La pretension juridica de la parte actora es que se revoque el acto

impugnado y se deje sin efectos la multa que fue impuesta.

En ese orden de ideas, esta Sala analizarda de manera conjunta los

agravios; sin que esto cause alguna afectacion juridica.!”

CUARTO. Estudio de fondo.

Esta Sala determina revocar el acuerdo de diecinueve de abril emitido
por la magistrada presidenta del Tribunal Local en el expediente
C.1.09/2024-JDC-043/2024, por el que hizo efectivo el apercibimiento de
cinco de abril, puesto que la sancion impuesta carece de la debida
fundamentacion y motivacion al no exponer las razones por las cuales
considerd necesaria la aplicacion de una multa como medida de apremio

y no consider6 alguna otra.
a) Marco normativo
El articulo 17 de la Constitucion Federal, 8 parrafo 1 y 25, parrafo 1 de

la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, consignan los

principios rectores de la imparticion de justicia.

10V éase la Jurisprudencia 4/2000 emitida por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.
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Entre ellos se desprende el derecho fundamental a la tutela judicial
efectiva, lo que comprende no so6lo el obtener una resolucién fundada y
motivada, sino hacerlo a través de la maximizacion de las garantias

procesales destinadas a verificar los hechos relevantes del caso a resolver.

Los articulos 14 y 16 de la Constitucion Federal, establecen que los actos
de autoridad no se dictan de un modo arbitrario y anarquico sino, por el

contrario, en estricta observancia del marco juridico que la rige!'!.

En ese orden de ideas tenemos que, la fundamentacion se centra en las
razones de derecho aplicables al caso, mientras que la motivacion evalua
exhaustivamente las razones de hecho para aplicar una consecuencia
legal a un contexto factico. En resumen, la fundamentacion es juridica y

la motivacion es factica.

En ese sentido, el deber de motivacidon en una decisidon implica tanto un
aspecto cuantitativo como cualitativo. No es suficiente enumerar las
normas aplicables; también es necesario explicar como se relacionan con
los hechos del caso. Las razones deben ser suficientes y aptas para

respaldar la determinacion.

Conforme a lo anterior, la motivaciéon de una decision requiere una
fundamentacion clara, completa y logica. Ademas de describir los
medios de prueba, debe exponerse su apreciacion y las razones de su
eficacia e idoneidad. Esta relevancia radica en la posibilidad de impugnar

el fallo con elementos objetivos como parte del derecho de defensa'?.

Ahora bien, el articulo 346 de la Ley Electoral del Estado de Chihuahual3,

establece que el Tribunal Local, por conducto de su presidencia o de la

11 Sirve de criterio la Tesis 1a./J. 139/2005 de rubro: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE
LAS RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS
ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE”. Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXII, diciembre de 2005, pagina 162.

12 Sirve de criterio a lo anterior lo resuelto en el expediente SUP-JE-90/2021.

13 En lo sucesivo, Ley Electoral Local
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magistratura instructora, podra aplicar indistintamente medios de
apremio y las correcciones disciplinarias para hacer cumplir, respetar y
mantener el orden respecto de las determinaciones y resoluciones del

organo jurisdiccional, las cuales son:

1) Amonestacion;

2) Multa hasta por cien veces del valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacion vigente;

3) Auxilio de la fuerza publica; y

4) Arresto hasta por treinta y seis horas.

De lo anterior se desprende que las medidas de apremio establecidas en
la Ley Electoral Local tienen como proposito hacer cumplir las
determinaciones del Tribunal Local. No se establece un orden de
prelacion en su aplicacion, lo que implica que su justificacion solo se
encuentra en la resistencia u oposicion de los sujetos obligados a cumplir

las determinaciones judiciales.

En ese sentido, la Sala Superior ha establecido que los medios de apremio
se utilizan para hacer cumplir coactivamente las resoluciones judiciales
desobedecidas por el destinatario. Su uso no es absoluto, sino limitado a

casos necesarios, y debe justificarse legalmente'?.

En relacion con lo anterior, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
establecido que, cuando el legislador local no establece un orden para la
imposicion de las medidas de apremio enumeradas en la norma
respectiva, corresponde al arbitrio del juzgador aplicar el medio que
considere eficaz para hacer cumplir sus determinaciones judiciales. Sin
embargo, como cualquier acto de autoridad, se deben respetar las

garantias de legalidad y seguridad juridica establecidas en los articulos

14 Sirve de criterio a lo anterior lo resuelto en los expedientes SUP-JDC-321/2023 y SUP-JE-88/2022.
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14 y 16 de la Constitucion Federal. Esto implica expresar las razones por

las que se utiliza el medio en cuestion'>.

El articulo 22 de la Constitucion Federal sefiala que las sanciones
impuestas por el Estado a través de sus organos autorizados deben ser
proporcionales y razonables; esto significa que cualquier medida
disciplinaria debe estar en linea con la gravedad de la falta cometida y

justificada en su aplicacion.

En este sentido, la autoridad tiene la facultad de evaluar completamente
la severidad del delito, las condiciones objetivas y subjetivas bajo las
cuales se cometi6 la infraccion, y la importancia del derecho protegido
que se ha violado. Esto le permite decidir, con base en estos factores, qué

tipo de medida disciplinaria o sancion es apropiada para imponer.

Por lo que, al individualizar o aplicar sanciones, se persiguen dos
objetivos preventivos: primero, un proposito general de disuadir la
comision de futuras infracciones, sirviendo como una confirmacion
practica de las advertencias teoricas establecidas en la ley; y segundo, un
proposito especifico dirigido al infractor, para evitar que reincida en la

violacion de las normas.

En conclusion, la autoridad estd obligada a detallar de forma minuciosa,
logica y coherente las razones que justifican la eleccion de la magnitud o
el tipo de sancidon impuesta. Esto implica considerar todos los datos
relevantes que afectan la decision, asegurando que la pena sea racional y
proporcional al comportamiento sancionable y a las circunstancias

especificas del caso'®.

15 Sirve de criterio a lo anterior la Jurisprudencia P./J. 21/96, de rubro: “M EDIOS DE APREMIO. SI
EL LEGISLADOR NO ESTABLECE EL ORDEN PARA SU APLICACION, ELLO
CORRESPONDE AL ARBITRIO DEL JUZGADOR.”. Epoca: Novena Epoca Registro: 200117
Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo III, Mayo de 1996 Materia(s): Constitucional, Comtn Tesis.

16 Sirve de criterio a lo anterior lo resuelto en el expediente SUP-JE-17/2022.
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b) Justificacion.

Los agravios planteados estin encaminados sustancialmente en
controvertir la indebida fundamentacion y motivacion del acto

impugnado.

En ese sentido se considera que los agravios son fundados con base en

las siguientes consideraciones.

Del acto impugnado se deprende que la autoridad responsable no
proporciond una justificacion detallada para determinar que la imposicion
de una multa era la medida de apremio adecuada para este caso

especifico.

Si bien, la normativa electoral local faculta a su presidencia o del
magistrado instructor para aplicar de manera discrecional los medios de
apremio que se consideren necesarios, segun lo que requiera cada

situacion especifica, tal y como se detalla en el marco normativo.

Para lo anterior, es necesario que se expongan claramente las razones que
justifican la aplicacion de una medida especifica al caso en cuestion. La
falta de esa justificacion impide que se pueda verificar y evaluar

adecuadamente la legalidad de la sancidén impuesta.

En el caso concreto, la decision tomada por la autoridad responsable
derivo respecto de que la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
Morena no atendié la solicitud hecha por la magistrada presidenta,
motivo por el cual se justifico la imposicion de una sancidon con base en

lo siguiente:

“Bien Juridico tutelado: Lo es el debido proceso y que las autoridades
responsables cumplan con las determinaciones de las autoridades
Jjurisdiccionales con la finalidad de que no carezcan de eficacia.
Circunstancias de modo, tiempo y lugar

11
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Modo: La conducta se trata de una omision de cumplir con lo ordenado
por este Tribunal.

Tiempo: Durante la sustanciacion del incidente de incumplimiento de
sentencia C.I 09/2024-JDC-43/2024 del indice de este Tribunal Electoral.
Lugar: Dentro del incidente de incumplimiento de sentencia C.109/2024-
JDC-043/2024 del indice de este Tribunal Electoral.

Pluralidad o singularidad de faltas: Se actualizo en una sola omision por
parte de la Comision de Justicia con el requerimiento que le fue formulado
el cinco de abril pasado.

Intencionalidad: En el caso, se tiente la intencion de no cumplir por parte
de la Comision de Justicia con el requerimiento que le fue formulado el
cinco de abril pasado.

Contexto factico o lucro, beneficio o lucro y reincidencia: No se
actualizaron los elementos descritos en el caso que nos ocupa ya que se
deriva de la omision de cumplir con el requerimiento del cinco de abril
pasado.

Calificacion de la falta: Una vez definido lo anterior y en atencion a las
circunstancias especificas de ejecucion de la conducta, se considera
procedente calificar la infraccion como leve.

Sancion para imponer: Tomando en consideracion los elementos objetivos
v subjetivos de la infraccion, se determina procedente imponer a la
Comision Nacional de Honestidad y Justica de MORENA, una sancion
correspondiente a una MULTA.

Capacidad economica: Es un hecho notorio que el INE, en la resolucion
INE/CG493/2023, dicto el “ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL POR EL QUE SE ESTABLECEN
LAS CIFRAS DEL FINANCIAMIENTO PUBLICO DE LOS PARTIDOS
POLITICOS NACIONALES Y DE GASTOS DE CAMPANA DEL
CONJUNTO DE CANDIDATURAS INDEPENDIENTES PARA EL
EJERCICIO 20247, el financiamiento para actividades ordinarias de
MORENA fue de $6,609,787,227.00 (seis billones, seiscientos nueve mil
millones, setecientos ochenta y siete mil doscientos veintisiete pesos 00/100
m.n).

De Igual forma, en la misma resolucion se desprende que el
Financiamiento publico para el sostenimiento de actividades ordinarias
permanentes del partido MORENA asciende a la cantidad de
8283,276,595.00 (doscientos ochenta y tres millones, doscientos setenta y
seis mil, quinientos noventa y cinco pesos 00/100 m.n).”

En este sentido, se tiene que la autoridad responsable al determinar la

imposicion de la multa detalld los elementos a tomar en consideracion,

pero no justifico la pertinencia de esta medida de apremio para el caso en

especifico; por lo que, tal justificacién es necesaria como ha quedado

sefialado en el marco normativo para garantizar la legalidad y seguridad

juridica establecidas en los articulos 14 y 16 de la constitucion federal.

Por ello, es procedente revocar el acuerdo impugnado por las

consideraciones establecidas, para que la autoridad responsable emita una

12
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nueva determinacion en la que motive y fundamente debidamente las
razones por las que considera pertinente la imposicion de alguna medida

de apremio frente al incumplimiento de la parte actora.

Lo anterior, en el entendido de que la medida que se determine imponer
no podra ser de mayor entidad a la que se impuso a la parte actora en el
acuerdo impugnado, atento al imperativo que deriva del principio general
del derecho recogido en el aforismo non reformato in peius (no reformar
en perjuicio), que impide empeorar o hacer mas gravosa la situacion

juridica del recurrente.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se revoca el acuerdo impugnado para los efectos precisados en

la sentencia.

Notifiquese; en términos de ley. Comuniquese a la Sala Superior de este
Tribunal en atencién al asunto SUP-JE-93/2024. En su oportunidad,

archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, el Magistrado Presidente
Sergio Arturo Guerrero Olvera, la Magistrada Gabriela del Valle Pérez y
el Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrado Omar
Delgado Chévez, integrantes de la Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria
General de Acuerdos Teresa Mejia Contreras, quien certifica la votacion
obtenida, asi como da fe que la presente resolucion se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del Acuerdo
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General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral; y el articulo cuarto del Acuerdo General de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 2/2023,
que regula las sesiones de las salas del tribunal, el uso de herramientas digitales.
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