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Guadalajara, Jalisco, diecinueve de diciembre de dos mil

veinticuatro.

La Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, en sesidén publica de esta fecha,
resuelve confirmar la resolucion emitida por el Tribunal Estatal
Electoral de Chihuahua,' a través de la cual resolvio declarar la
inexistencia de la infraccion de violencia politica contra las

mujeres en razon de género.?

Palabras clave: Violencia politica contra las mujeres en razon
de género, VPG, periodista, prueba pericial, libertad de

expresion, ejercicio periodistico.

ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias que integran en el

expediente, se advierte:

' En delante Tribunal Electoral, local o responsable.
2 En adelante VPG.
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l. Procedimiento sancionador en materia de violencia

politica contra las mujeres en razén de género.

1) Denuncia. El veintinueve de abril de dos mil veinticuatro, la
denunciante presentd escrito de queja ante el Instituto Estatal
Electoral de Chihuahua,® en contra de Rubén Valles Mata, por la
comision de conductas realizadas en su contra al considerarlas

constitutivas de VPG.

Dicho escrito fue registrado con la clave de expediente IEE-PES-
102-2024.

2) Desechamiento y revocacion. Mediante Acuerdo emitido por
el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral, se desechd la
denuncia al considerar que los hechos que la motivaron no

actualizaban alguna de las causales de VPG.

No obstante, mediante resolucién REP-192/2024, el Tribunal
Electoral revocé la anterior determinacién al estimar que se habia
realizado una valoracion correspondiente al estudio de fondo de

la denuncia.

3) Sustanciacién y remision del expediente al Tribunal

Electoral local. El Instituto local admiti6 y emplazé al

denunciado, emitié acuerdo de medidas de proteccion y nego las

medidas cautelares solicitadas.

Enseguida, el denunciado remiti6 al Instituto Electoral la

contestacion de su denuncia, asi como los alegatos

correspondientes, y posteriormente se llevo a cabo la audiencia

prevista en la ley.

3 En adelante Instituto Electoral o Autoridad instructora.

2



TRIBUNAL ELECTORAL

SG-JDC-708/2024

delpoderudical delaFederacion - Finalmente, el Instituto Electoral remitié al Tribunal responsable

SALA REGIONAL
GUADALAJARA

las constancias del expediente para que dictara la respectiva

sentencia.

4) Primera sentencia local. El Tribunal electoral registré el
expediente con la clave PES-409/2024 y el cinco de septiembre
pasado emitio la sentencia correspondiente, en la que declaré la

inexistencia de la infraccion de VPG denunciada.

5) Primer juicio de la ciudadania federal. En contra de la
anterior determinacion, la actora presentdé demanda de juicio de
la ciudadania, la cual fue registrada en esta Sala Regional con la
clave SG-JDC-657/2024, y resuelta el diez de octubre pasado en
el sentido de revocar la sentencia del Tribunal local para efecto
de que dicho Tribunal emitiera otra en la que le ordenara al
Instituto Electoral que se repusiera el procedimiento,
exclusivamente por lo que correspondia a una prueba (USB) que
no fue tomada en cuenta y de nueva cuenta le corriera traslado

al denunciado.

6) Acuerdo plenario en cumplimiento. En cumplimiento a la
determinacidon de esta Sala Regional, el tribunal local emitié un
Acuerdo de Pleno en el que determind remitir el expediente al

Instituto Electoral a fin de que realizara las diligencias atinentes.

7) Diligencias en cumplimiento. El Instituto Electoral acordd
reponer el procedimiento y correr de nueva cuenta traslado al
denunciado, luego se llevd de nueva cuenta la Audiencia de
Pruebas y Alegatos correspondiente y, finalmente, remitié el

expediente al Tribunal Electoral.

8) Sentencia impugnada. El veinticinco de noviembre de dos mil
veinticuatro, el Tribunal Electoral emiti6 sentencia en el PES-
409/2024 en el sentido de declarar la inexistencia de la infraccion

de VPG atribuida al denunciado.
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Il. Juicio de la ciudadania federal

a) Presentacion. En desacuerdo con la anterior resolucion, el
veintinueve de noviembre pasado la parte actora promovio juicio

de la ciudadania ante el Tribunal Electoral.

b) Recepcidén y turno. Recibidas las constancias atinentes en
esta Sala Regional, el Magistrado Presidente ordend registrar la
demanda con la clave de expediente SG-JDC-708/2024, y
turnarla a la ponencia de la Magistrada Gabriela del Valle Pérez

para su debida sustanciacion.

c¢) Sustanciacion. En su oportunidad, mediante diversos
acuerdos se radicd la demanda, se admitid y finalmente se

declard cerrada la instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccidon y competencia. Esta Sala Regional es
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacién, por tratarse de un juicio promovido por una
ciudadana por su propio derecho, en contra de una sentencia del
Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua que determiné declarar la
inexistencia de la infraccion de VPG, atribuida al denunciado,
supuesto y entidad federativa en la que esta Sala ejerce

jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en:

e Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:*

Articulos 41, parrafo tercero y 99.

4 En adelante Constitucion.
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1 fraccion Il; 164; 165; 166, fraccioén lll, inciso c); 173; 174; 176,
fraccion IV y 180.

e Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral:® Articulos 3, parrafos 1y 2, inciso c).

e Acuerdo 3/2020 de la Sala Superior. por el que se
implementa la firma electrénica certificada del poder judicial de la
federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucidn

de los medios de impugnacién en materia electoral.®

e Acuerdo 2/2023 de la Sala Superior. Por el que se regula las
sesiones de las salas del Tribunal y el uso de herramientas

digitales.

e Acuerdo INE/CG130/2023. Acuerdo del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, por el que se aprueba el ambito
territorial de las cinco circunscripciones plurinominales
electorales federales en que se divide el pais y la capital de la
entidad federativa que sera cabecera de cada una de ellas, a

propuesta de la Junta General Ejecutiva.

e Jurisprudencia 13/2021 de la Sala Superior de este

Tribunal intitulada: “JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES LA ViA
PROCEDENTE PARA CONTROVERTIR LAS DETERMINACIONES DE
FONDO DERIVADAS DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS
SANCIONADORES EN MATERIA DE VIOLENCIA POLITICA EN RAZON

5 En adelante Ley de Medios.
6 Acuerdo dictado el dos de abril de dos mil veinte, consultable en la pagina web de este

Tribunal: www.te.gob.mx
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SEGUNDA. Parte Tercera interesada. Gerardo Cortinas Murra,
comparece como representante de Rubén Valles Mata
(denunciado), presentando escrito de parte tercera interesada
del presente juicio, mediante el cual realiza diversas

manifestaciones al respecto.

Se reconoce el caracter con el que comparece Gerardo Cortinas
Murra toda vez que fue designado por el denunciado en el
procedimiento de origen y la autoridad responsable le reconocio

dicho caracter.8

Asimismo, se le reconoce la calidad con la que comparece en el
presente juicio, en términos de lo dispuesto por los articulos 12,
parrafo 1, inciso c), y parrafo 2, de la Ley de Medios, en primer
lugar, porque el referido ciudadano fue parte en el juicio
primigenio en su caracter de denunciado y, en segundo, porque

tiene un interés incompatible con el de la parte actora.

En ese sentido, es inconcuso que cuenta con legitimacion en
esta instancia federal porque tiene interés en que se preserve el
sentido de dicho fallo, lo cual es incompatible con las
pretensiones de quien promueve en el asunto que aqui se
resuelve, por ende, se cumple con los requisitos previstos en el

aludido numeral 12, de la Ley de Medios.

Asimismo, cabe sefialar que dicho escrito fue presentado dentro
del término legal, pues la publicitacion y retiro del medio de
impugnacion transcurrio del veintinueve de noviembre a las diez

horas con cuarenta y cinco minutos y se retiré el cuatro de

7 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Aio 14, Numero 26, 2021, paginas 43 y 44.
8 Pagina 111 del accesorio Unico del expediente.
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diciembre posterior, a las diez con cuarenta y cinco minutos;
mientras que la presentacion del escrito de la parte tercera
interesada se efectud el cuatro de diciembre a las diez horas con

tres minutos.

Por lo anterior, es incuestionable que la presentacion del escrito

se hizo de manera oportuna.

Por tanto, se considera que el escrito cumple con los requisitos

establecidos en el articulo 17, parrafo 4, de la Ley de Medios.

TERCERA. Causas de improcedencia. La parte tercera
interesada hace valer como causa de improcedencia la falta de
personalidad de la actora toda vez que, a su decir, la denuncia
en su contra fue presentada por dicha actora en su calidad de
Coordinadora Municipal del Partido Verde Ecologista de México,?
cuestién que aduce no se acredita porque del caudal probatorio
solo exhibe una copia simple del nombramiento expedido por
quien aduce ser el Delegado Nacional de dicho partido politico

en el Estado de Chihuahua.

Sin embargo, considera que la referida copia carece de valor
probatorio porque el hombramiento no se encuentra inscrito en
el libro de registro de los partidos politicos del Instituto Electoral,
aunado a que en los Estatutos del partido la facultad de designar
a coordinadores municipales se le confiere al Secretario General
del Comité Ejecutivo Estatal, con la autorizacion previa del
Consejo Politico Nacional; es decir, afirma que el Delegado
del

coordinadores municipales.

Nacional PVEM carece de facultades para designar

RESPUESTA

9 En adelante PVEM.
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de improcedencia hecha valer, debido a que se advierte que los
argumentos en los que la parte tercera interesada los sustenta,
en realidad se tratan de aquellos que ya se hicieron valer frente
a la denuncia ante el Tribunal responsable y no respecto del

presente medio de impugnacion.

En ese sentido, se observa que, en aquella instancia, el Tribunal
local desestimo la causa de improcedencia argumentando
esencialmente que conforme a la Ley Electoral del Estado de
Chihuahua cualquier persona podia acudir a denunciar, ademas
de que la denunciante habia cumplido con los requisitos al acudir
por derecho propio, como candidata a Regidora y como
Coordinadora del PVEM.

Ademas de ello, de la lectura de la sentencia controvertida
también se observa que el Tribunal local tuvo por acreditada la
calidad de la actora como Coordinadora Municipal del PVEM en
el municipio de Delicias, Chihuahua, al estimar que aun y cuando
solo presentd una copia simple de su nombramiento, de acuerdo
con la metodologia para juzgar con perspectiva de género, asi
como el estandar de valoracion probatoria en este tipo de
procedimientos, existe una flexibilizacién respecto de la carga

probatoria.

En ese sentido, argumentd que de la prueba técnica se
desprendia que el propio denunciado, en las notas controvertidas
de las que aceptd su autoria, se desprendia que €l mismo se

referia a la actora como dirigente del PVEM.

Cuestion que, en el presente escrito de terceria interesada, no

se observa aduzca alguna alegacion o negacion al respecto.

Por tanto, se desestima al ser una causa de improcedencia que

ya se hizo valer en su momento procesal oportuno y, por ende,

8
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juicio de la ciudadania, ello, con independencia de que esta Sala
Regional, al igual que el Tribunal Electoral, advierte que la actora
también se ostent6 como candidata por el PVEM en pasado
proceso electoral, por lo que es inconcuso que la violencia
denunciada si se encontraba relacionada con el ejercicio de sus

derechos politico-electorales.

CUARTA. Requisitos de procedencia. En el juicio en estudio,
se cumplen los requisitos de procedencia previstos en los

articulos 7; 8; 9, parrafo 1; 79, parrafo 1 y 80 de la Ley de Medios.

a) Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella consta
nombre y firma autdgrafa de quien promueve, se identifica la
resolucion impugnada y la autoridad responsable de la misma,
se exponen los hechos y agravios que considera le causan

perjuicio.

b) Oportunidad. Se considera que la demanda se presentd
oportunamente porque de las constancias que integran el
expediente se advierte que el acto impugnado fue emitido el
veinticinco de noviembre del presente afo y la demanda fue
presentada el veintinueve siguiente, por lo que se encuentra
dentro del plazo de cuatro dias previsto en los articulos 7 y 8 de

la Ley de Medios.

c) Legitimacion e interés juridico. La parte actora cuenta con
legitimacion e interés juridico para promover el presente juicio,
ya que se trata de la persona que promovio la denuncia que

origind la sentencia impugnada.

d) Definitividad y firmeza. Se colman éstos, toda vez que no se
advierte algun otro juicio o recurso que deba agotarse

previamente a acudir a esta instancia federal.
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En consecuencia, al estar colmados los requisitos de
procedencia del medio de impugnacion que se resuelve, y toda
vez que no se actualiza alguna de las causas de improcedencia
0 sobreseimiento previstas en la Ley de Medios, lo conducente
es estudiar los conceptos de agravio expresados en el escrito de

demanda.

QUINTA. Cuestion previa. De manera previa, se considera
necesario precisar en qué consistieron los hechos denunciados
que fueron motivo de analisis por el Tribunal responsable, asi

como el estudio que fue efectuado por dicho Tribunal.

> Hechos denunciados

Los hechos denunciados, que fueron acreditados por el Tribunal
responsable y aceptados por el denunciado, consisten en
publicaciones realizadas en una pagina digital las cuales

consisten en lo siguiente.

1. “Pasado mariana arranca el proselitismo de los
candidatos a puestos de eleccion popular a nivel local,
alcaldes, sindicos y diputados locales, ahora si va el
resto de todos los partidos, aunque las tendencias
parecen claras en algunos Municipios, la oleada de
Morena que no se puede medir objetivamente, viene

muy fuerte y sera el 2 de junio la unica encuesta creible.

Por aquellas de septiembre y octubre, la encuestadora
Massive Caller, en dos muestreos consecutivos, en
Delicias daba ventaja a la morenista doctora Nora
Aglieros hasta por 14 puntos sobre Chuy Valenciano,
pero su ultimo ejercicio, se modifican las cifras ahora a
favor del representante del PAN-PRI-PRD con un 46.8%

de la intencion del voto, contra un 27.2% de la Doctora

10
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Nora Agueros de Morena-PT, Victor Velderrain
Quevedo de Movimiento Ciudadano con un 8.8%, la
maestra Leticia Loredo Arvizu con 6.7% que solo le esta
haciendo el caldo gordo a la pareja infernal del bajo
mundo de la politica, que maneja el PVEM Normal

Carbajal y Polo Ramirez”

Aunque las encuestas son un instrumento muy
manoseado y hasta poco creible, la empresa
regiomontana guarda todavia cierto nivel de prestigio,
es de tomarse en cuenta esta cifra, sobre todo porque
no es la que paga el equipo de Chuy valenciano, aunque
al parecer si su partido a nivel estatal, la encuestadora
del PRI-PAN-PRD en Delicias en Resuelta del General

Alejandro Badia”."°

. “LA CHIQUILLADA, LOS PARTIDOS CON POCO

PRESUPUESTO Y ESTRUCTURA, Movimiento
Ciudadano con Victor Velderrain Quevedo por la
presidencia, hace el esfuerzo de calar en el animo de la
raza, arranca con un 8% en promedio de encuestas en
intencion de voto, eso les alcanzaria si lo conservan,
minimo para un regidor que esta vez ya se les fue a

Morena con Paty Armendariz.

Lety Loredo del Partido Verde, la maestra es bien
intencionada, es una mujer que dej6 muy bien Su
nombre cuando fue Delegada del Bienestar, el 2018 se
quedo a menos de 200 votos de ganar la diputacion local
pero esta vez, mal asesorada no participa con Su
estructura y discurso, ella anda sobre el 6%, apenas

para regalarle una regiduria a uno de los integrantes del

10 Lo resaltado en negritas es propio de esta sentencia, a manera de evidenciar las frases
que la actora consideré como constitutivas de VPG.

11



R N ¥ SG-JDC-708/2024

TRIBUNAL ELECTORAL . . . ey
del Poder Judicial de la Federacién clan Ramirez-Carbajal, que busca dividir el voto de

SALA REGIONAL
GUADALAJARA Morena para que ganen los de enfrente y ofra de sus

miembros, puede llegar al Cabildo porque también alla

tienen prendida una velita”.

Asimismo, del contenido de una entrevista entre la candidata a la
presidencia municipal por el partido politico Morena y el

denunciado, se desprende la siguiente conversacion:

3. Orador 1. La coordinacion para qué vamos a hacer para
proteger a los periodistas bueno, la coordinacion entre

las mesas de seguridad que debe estar corresponde...

Orador 2 (denunciado). Quitar a Polo Ramirez y a

Norma Carbajal de la politica, eso es lo que pueden

hacer por nosotros, lo digo con toda fuerza.

Orador 1. Bueno, mire yo ahi eso.

Orador 2. (denunciado) Yo lo digo yo lo dije y lo respaldo
yo lo dije, y lo respaldo.

Orador 1. Si, no, no, yo no dije nada. Entonces...”.

El Tribunal Electoral determin6é que era inexistente la infraccion
de VPG al analizar desde el contexto, que las partes se trataban
de dos figuras publicas que contaban con notoriedad en el
municipio, la denunciante en su caracter de Coordinadora del
PVEM vy candidata, y el denunciado dado el medio de

comunicacién que maneja y difunde en el municipio.

'L o resaltado en negritas es propio de esta sentencia, a manera de evidenciar las frases
que la actora consideré como constitutivas de VPG.

12
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y jerarquia entre ambas personas.

Enseguida, consider6é que las frases denunciadas no tenian
correspondencia con los preceptos normativos referentes a las
hipbtesis de violencia contenidas en los articulos 6, fraccion I; 16;
20 Ter fracciones, I1X, XVI y XXIl; 20 quater, de la Ley General de
Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia;'? asi como
los articulos 6, fracciones IV, VI, VIl y 6-e, fracciones IX, XVI y
XXIII de la Ley Estatal del Derecho de las Mujeres a una Vida
Libre de Violencia,” consistentes en violencia politica,

psicoldgica, en la comunidad, digital o mediatica.

Lo anterior, porque a juicio del Tribunal responsable, no se
trataron de manifestaciones tendientes a limitar, anular o
menoscabar el ejercicio efectivo de los derechos politicos y

electorales de la denunciante.

Asimismo, al manifestar que no consideraba que las expresiones
realizadas en un medio periodistico se encontraran encaminadas
a difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresion que
denigrara o descalificara a la denunciante con base en

estereotipos de género.

Ademas, consider6 que no existid, entre otras, violencia
psicoldgica, digital, mediatica o cualquier otra que pudiera llegar
a constituir VPG, debido a que las expresiones se dieron en
diversas notas y entrevista publicadas a través de un portal
electronico, las cuales se realizaron en ejercicio de una labor
periodistica del denunciado, en una columna que se trata de
temas relacionados con la politica dentro del municipio de
Delicias y que, en dichas manifestaciones, no existe algun

elemento que permitiera evidenciar que se realizaron en funcién

12 En adelante LGAMVLYV.
13 En adelante LEDMVLYV.
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del género, elemento que resultaba esencial para la acreditacion

de la VPG en cualquiera de sus modalidades.

En ese tenor, refiri6 que la Sala Superior ha razonado en el
sentido de que la prensa goza de la mayor libertad y amplio grado
de proteccion para opinar de temas de trascendencia durante los
procesos electorales y hasta criticar a personajes con proyeccion

publica.

Asi, estim6 que en el caso la linea discursiva se presento en
forma de una critica fuerte y severa, que sefalo6 a la denunciante
sin que fuera posible considerar que las expresiones se
efectuaron por su calidad de mujer, al no advertir la reproduccion
de estereotipos o roles de género, ni que derivara algun impacto

desproporcionado.

El Tribunal responsable agreg6 que, la linea discursiva que se
dio no tuvo como objetivo dafar la estabilidad emocional de la
denunciante por su calidad de mujer, sino unicamente dar a
conocer a la ciudadania la opinion del periodista respecto de
temas trascendentales para la comunidad, como eran los
porcentajes de aceptacion de los actores politicos que

participaban en el proceso electoral.

Asi, manifestd que las expresiones debian leerse de forma
integral en el contexto de las publicaciones, donde incluso se
hacia referencia a diversos actores politicos y no unicamente a

la denunciante.

Consider6é que si bien los calificativos metaféricos “pareja
infernal” y “pertenecer al bajo mundo” pudieran resultar severos,
perturbadores o molestos, asi como inquietar o provocar
disgustos, ello no resultaba motivo suficiente para coartar la
libertad de expresion, tomando en consideracion que en el caso

de figuras publicas, éstas debian sostener un nivel mayor de

14
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tolerancia a criticas respecto a su desempeiio en el ambito
publico y dicha libertad de expresion solo podia ser coartada en
caso de discriminacion por cuestion de género, lo cual no ocurria

en el caso concreto.

En cuanto a la frase “quitar a Polo Ramirez y a Norma Carbajal
de la politica, eso es lo que pueden hacer por nosotros, lo digo
con toda fuerza”, el Tribunal Electoral estimé que no se advertia
que la expresion estuviera encaminada a violentar a la
denunciante, sino a expresar su opinion respecto al tema de que
se trataba la entrevista, la cual estaba relacionada con los

derechos de los periodistas.

Asi, el Tribunal local razoné que, de conformidad con el contexto
de la entrevista, se hacia referencia a la fuerza con que solicitaba
a la otrora candidata de Morena, su deseo de que, como parte
de las propuestas para proteger al gremio de los periodistas,
retiraran a ambas personas de la politica, y no solo a la

denunciada por su calidad de mujer.

Agregd que tampoco se advertia que se estuviera proponiendo

un ambiente de linchamiento en su contra.

Enseguida, el Tribunal procedié a analizar el caso sobre los
elementos de la jurisprudencia 21/2018, y determiné que no se

acreditaban el tercer, cuarto y quinto elemento por lo siguiente:

En cuanto al tercer elemento consistente en que la afectacion
aducida sea simbdlica, verbal, patrimonial, econdmica, fisica,
sexual o psicoldgica, que no se acreditaba porque no se advertia
afectacion alguna de manera directa o indirecta hacia la

denunciante, derivada de las manifestaciones denunciadas.

En cuanto al cuarto elemento, consistente en verificar si el acto

u omision tenia por objeto o resultado menoscabar o anular el
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reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-
electorales de las mujeres, que no se acreditaba porque los
hechos tuvieron lugar dentro del contexto de la libertad de

expresion y el ejercicio periodistico.

Asimismo, que no advertia que en el caso se hubiere traspasado
el umbral de tolerancia a la critica que debia existir entre la
ciudadania y los periodistas en relacion con los actores politicos,
pues del analisis realizado en el contexto en que se dieron las
expresiones, observd que fueron efectuados con el unico fin de
expresar su opinidon respecto de diversas personas, de distintos

géneros y distintas fuerzas politicas dentro del municipio.

Reiteré que si bien podria resultar una critica severa, los limites
eran mas amplios con respecto a la materia politica, en asuntos

de interés social y cuestiones gubernamentales.

Por lo que hace al quinto elemento consistente en que el acto u
omision se dirija a una mujer por ser mujer, tener un impacto
diferenciado y/o afectar desproporcionadamente a las mujeres,
que no se acreditaba porque las manifestaciones no contenian
alguna expresion, manifestacion o simbolismo relacionado con la
condicion de mujer de la denunciante, aunado a que fueron
parte de notas periodisticas que daban opinion sobre diversos
actores politicos participantes en el pasado proceso electoral, lo
cual, en el contexto general, no se acreditaba un impacto

diferenciado hacia la denunciante relacionado con su género.

SEXTA. Estudio de fondo

Enseguida, se procedera a realizar el estudio de los agravios

planteados por la parte actora.

1. Indebido del

jurisprudencia 21/2018 (violencia psicolégica)

analisis tercer elemento de Ila
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La parte actora manifiesta que le causa agravio que no se
hubiera acreditado el tercer elemento de la jurisprudencia
21/2018, con relacion a que no se tuvo por acreditada violencia

psicologica.

Lo anterior, al considerar que el Tribunal responsable no mostré
alguna pericial que demostrara que no se le ocasion¢ algun dano
psicologico, ademas de que textualmente sefialé que las
acciones no se adecuaban a las normas que las regulaban, sin
que al efecto mencionaran o mostraran fundamento o motivos de

€eSas normas.

Asimismo, la parte actora manifiesta que si tuvo una afectacion
psicoldgica lo cual le fue sehalado al Magistrado ponente
mediante comparecencia, pero dicha cuestion ni siquiera se

refirid en el analisis de la sentencia controvertida.

Al respecto, también aduce que se omitioé solicitar una pericial

psicologica para determinar si tenia o no afectacion.

RESPUESTA

Esta Sala Regional estima que el agravio es infundado a la luz
de los hechos que fueron denunciados, por lo que resultaba
innecesaria la practica de una prueba pericial, dado que era
posible desprender que no se actualizaba alguna de las

circunstancias que implican violencia psicoldgica.

En efecto, al analizar el tercer elemento de la jurisprudencia, el
Tribunal local sefialé que no advertia alguna afectacién directa o
indirecta hacia la denunciante derivada de las manifestaciones

denunciadas al no adecuarse a las normas que lo regulaban.

Lo anterior, dado que las notas publicadas se presentaron en

forma de critica fuerte y severa, pero sin ser violentas o que

17
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modalidad.

En principio, es dable manifestar que, contrario a lo que afirma la
parte actora, el Tribunal si estableci6 los fundamentos

normativos sobre los cuales sustentd su determinacion.

Asi, en lo que se refiere a la violencia psicoldgica, el Tribunal
Electoral sefald los articulos 6, fraccion 1'% y 20 Ter, fraccion
XVI,’5 de la LGAMVLV, asi como 6, fraccion XVI,'® de la
LEDMVLV.

Sobre esa tesitura, resulta infundado el agravio porque como lo
establecio el Tribunal responsable, esta Sala Regional coincide
en que precisamente las expresiones denunciadas ni siquiera

encuadran en la conducta de violencia psicologica.

Asi, el articulo 6, fracciéon |, de la LGAMVLV establece que se
considera violencia psicoldgica, cualquier acto u omisién que
dane la estabilidad psicolégica, que puede consistir en:
negligencia, abandono, descuido reiterado, celotipia, insultos,
humillaciones, devaluacion, marginacion, indiferencia,
infidelidad, comparaciones destructivas, rechazo, restriccion a la
autodeterminacion y amenazas, las cuales conllevan a la victima
a la depresion, aislamiento, la devaluacion de su autoestima e

incluso al suicidio.

En ese sentido, las expresiones que particularmente denuncia la

parte actora consistentes en “pareja infernal”’, “clan Ramirez -

14 Violencia psicoldgica. Es cualquier acto u omisién que darie la estabilidad psicoldgica,
que puede consistir en: negligencia, abandono, descuido reiterado, celotipia, insultos,
humillaciones, devaluacion, marginacion, indiferencia, infidelidad, comparaciones
destructivas, rechazo, restriccion a la autodeterminaciéon y amenazas, las cuales conllevan
a la victima a la depresién, aislamiento, la devaluacion de su autoestima e incluso al
suicidio.

15 Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicologica, econémica o patrimonial contra
una mujer en ejercicio de sus derechos politicos.

16 Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicologica, econémica o patrimonial contra
una mujer en ejercicio de sus derechos politicos.

18



“ﬁm OS

0 NS -
Ps
o€ éfu‘%ﬁ:%

1 R ;

‘i&f
t\\ }r“
gk%ﬁ.“@%

TRIBUNAL ELECTORAL

SG-JDC-708/2024

delPoder dicial de laFederacion (G @rpajal” y “con toda la fuerza” no encuadran en alguna de las

SALA REGIONAL
GUADALAJARA

conductas sefaladas en dicho articulo, porque no se tratan de
expresiones que denoten negligencia, abandono, descuido
reiterado, celotipia, insultos, humillaciones, devaluacion,
marginacion, indiferencia, infidelidad, comparaciones
destructivas, rechazo, restriccion a la autodeterminacion o

amenazas.

Contrario a ello, tal y como lo considerd el Tribunal local, se tratan
de expresiones que valoradas en su contexto resultan ser
unicamente criticas en el entorno de una labor periodistica que,
aunque puedan resultar severas y fuertes para la denunciante,
estan dentro de los parametros permitidos, maxime cuando se

dirigen a una figura publica y se realizan en el contexto politico.

No obsta que cuando el denunciado manifiesta “con toda la
fuerza” si conlleva una manifestacion de rechazo, sin embargo,
ésta se hace en el contexto de desaprobacién de la actuacién
politica de la denunciada, incluso se observa que dicha expresion

se realiz6 en torno al tema de proteccion a los periodistas.

En consecuencia, al no observarse que las expresiones
encuadren en algunas de las acciones descritas en el articulo 6,
fraccion |, de la LGAMVLYV, entonces tampoco se actualiza la
infraccion contenida en los articulos 20 Ter, fraccion XVI,'” de la
LGAMVLYV, asi como 6, fraccion XVI,'® de la LEDMVLV.

Por ende, resultaba innecesario que el Tribunal ordenara la
realizacion de una pericial; aunado a que también se considera
que, si no se tiene acreditado que las expresiones tengan
connotaciones o estereotipos de género, también resulta

innecesario analizar un supuesto dafio psicolégico porque en

17 Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicologica, econémica o patrimonial contra
una mujer en ejercicio de sus derechos politicos.
18 Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicologica, econémica o patrimonial contra
una mujer en ejercicio de sus derechos politicos.
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violencia politica en razén de género.

Finalmente, debe decirse que tampoco resultaba necesario que
en la sentencia controvertida se plasmara un analisis con base
en las manifestaciones que la actora expresd al solicitar
audiencia ante el Tribunal local, dado que el Tribunal Electoral
resolvié conforme al acervo probatorio que ella misma ofrecid y
aportd, asi como aquel que derivd de las diligencias realizadas
por el Instituto en instruccion del

propio la etapa de

procedimiento.

Ademas, la actora tuvo su derecho de audiencia de ley conforme
lo establece el procedimiento, el cual tuvo verificativo el trece de

noviembre pasado.

Es decir, la audiencia a la que se refiere la actora, en realidad se
tratd de una solicitud de reunion que solicitd ante el Tribunal
Electoral, pero en realidad no forma parte de la instruccion formal
y legal del procedimiento, por lo que las manifestaciones ahi
vertidas solo pueden ser tomadas en cuenta si se encuentran
igualmente reflejadas en alguna actuacion o constancia del
expediente que se formdé con motivo de la instruccion del

procedimiento.

2. Indebido
jurisprudencia 21/2018

analisis del cuarto elemento de Ila

La parte actora manifiesta que se efectud un indebido analisis del
cuarto elemento de la jurisprudencia 21/2018, el cual consiste en
verificar si el acto u omisiéon tiene por objeto o resultado
menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio de los

derechos politico-electorales de las mujeres.
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la libertad de manifestacion de ideas y de imprenta, obviando lo
descrito en primer parrafo del articulo 6 Constitucional, el cual
sefala que la manifestacion de las ideas no sera objeto de
alguna inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que
se ataque la moral, la vida privada o los derechos de terceros,

provoque algun delito o perturbe el orden publico.

Aduce que las expresiones denunciadas a su consideracion son
insultos, amenazas y frases denostativas, asi como mensajes de
odio a su persona, razon por la cual estima que fue indebido que
para el Tribunal se traten de un flujo de datos, informacion vy

opiniones que no dafan sus derechos politico-electorales.

Ademas, refiere que no se mostraron o citaron las votaciones que
ha obtenido su persona y el partido que coordina con el paso del

tiempo en las diversas campanas del municipio correspondiente.

RESPUESTA

Esta Sala Regional estima que el agravio es infundado porque
como lo determiné el Tribunal, las frases denunciadas no se
trataron de insultos 0 amenazas por lo que se encontraban
amparadas en el derecho de la libertad de expresion y el ejercicio

periodistico.

Esto es asi, porque el Tribunal al analizar el cuarto elemento de
la jurisprudencia determin6 que no se acreditaba, porque los
hechos tuvieron lugar dentro del contexto de la libertad de
expresion y ejercicio periodistico, a través de una critica a la
actividad de la denunciante en su desempefio del proceso

electoral.

Asimismo, refirié que éste Tribunal ha establecido que el flujo de

datos, informacién y opiniones en torno a los procesos
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electorales y democraticos es fundamental que la ciudadania

cuente con condiciones para generar un voto libre e informado.

Precis6 que en el caso no se traspaso el umbral de tolerancia a
la critica en relacidn con los actores politicos, pues analizadas en
su contexto, se trataron de expresiones en torno a su opinion
respecto de diversas personas de distintos géneros y fuerzas

politicas.

Ademas, recordd que los limites a las criticas son mas amplios
con respecto a la materia politica, aunque éstas puedan resultar

desagradables o severas.

De acuerdo con lo anterior, este 6rgano jurisdiccional considera
que de manera tacita el Tribunal si atendio lo establecido en el
articulo 6 Constitucional, en la parte correspondiente a que la
manifestacion de ideas no puede ser objeto de inquisicion judicial

o0 administrativa.

Aun y cuando la actora insiste en que las frases las considera

como insultos o amenazas, lo cierto es que no refiere
argumentos que lo sustenten, en cambio el Tribunal si hace una
serie de razonamientos que son compartidos por esta Sala

Regional.

Ello, porque efectivamente el contexto en el que se leen las
frases, se desprende que éstas se encuentran dentro de
manifestaciones relacionadas con el desarrollo del entonces
proceso electoral, ya que el denunciado previamente se esta
refiriendo a datos estadisticos como son las encuestas, o en el
caso de la entrevista, se percibe que se genera derivado de un
tema de proteccion a periodistas y se lleva a cabo con una

candidata de un partido politico.
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establecido que en el debate publico existe un estandar amplio
de la critica y la libertad de expresion hacia las mujeres en
politica, ya sean candidatas o servidoras publicas electas por el

voto popular.'?

Ademas, se ha indicado?® que en el debate publico existe un
margen de tolerancia mas extenso, que admite expresiones de
critica de quienes son candidatas y de quienes fueron
electas, frente a juicios valorativos, apreciaciones o0
aseveraciones proferidas o cuando estén involucradas
cuestiones de interés publico,?! siempre que no vulnere la

dignidad humana.

Por su parte, también se ha referido que cuando se involucran
casos contra periodistas, hay que destacar que su principal
funcion si bien es informar también lo es criticar, siendo ésta una
herramienta fundamental para cuestionar los hechos y fomentar
el debate publico, elementos claves de la libertad de expresion y

de la democracia.

A través de la critica, las personas periodistas pueden aludir a
ejercicios abusivos del poder o corrupcion, teniendo como limite

la difamacion o el uso de estereotipos o de un lenguaje sexista.??

Por tanto, quienes ejercen esta laborlo ordinario es que
cuestionen las acciones de las y los candidatos, a fin de que la
ciudadania pueda tomar decisiones informadas y con una vision

mas completa.

° SUP-JDC-877/2024.
20 SUP-REP-278/2021 y SUP-JDC-383/2017.
21 Conforme a la jurisprudencia 11/2008 de rubro: LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION.

SU MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL DEBATE POLITICO, Y la tesis: LIBERTAD DE EXPRESION.
QUIENES ASPIRAN A UN CARGO PUBLICO DEBEN CONSIDERARSE COMO PERSONAS PUBLICAS Y, EN
CONSECUENCIA, SOPORTAR UN MAYOR NIVEL DE |INTROMISION EN SU VIDA

PRIVADA. Registro 2004022. 1a. CCXXIII/2013 (10a.). Primera Sala. Décima Epoca.
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XXII, Julio de 2013, Pag. 562.

22 SUP-JDC-919/2024.
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campafnas, pues ello resulta irrelevante para el analisis
correspondiente para determinar si las expresiones denunciadas
resultan constitutivas o no como VPG, dado que aun y cuando
se mostraran esos estadisticos, se hubieran tratado de datos de
informacién en el contexto politico o de la campafa que de
manera alguna podrian demostrar que las frases denunciadas no
tienen relacion con estereotipos, roles de género o lenguaje

sexista.

3. Indebido analisis del quinto elemento de Ia

jurisprudencia 21/2018

La parte actora refiere como agravio que el Tribunal responsable
no acreditara el quinto elemento de la jurisprudencia, consistente
en que el acto u omision se dirige a una mujer por ser mujer,
tenga un impacto diferenciado y/o afecte

desproporcionadamente a las mujeres.

Lo anterior, porque a su consideracion, dicho elemento se
acredita al ser la unica mujer que coordina un partido politico en
el municipio y el agresor no hizo manifestaciones ofensivas con

algun hombre directivo de otro partido.

Aduce que el denunciado no sefald ni refiri6 nada hiriente y
violento con los demas varones presidentes de otros partidos,
por lo que minimiz6é su trabajo como mujer en conocimiento y

trayectoria profesional y politica.

Que al hacer un comparativo con otra mujer en sus notas, a ella
la hace notar como una mujer que no es bien intencionada como

la otra que ha dejado un buen nombre.

Que al manifestar que la deben quitar de la politica la invisibiliza.
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Ademas, refiere que cuando el Tribunal manifiesta que la
expresion de la entrevista fue dicha con el deseo de proteccion a
los periodistas y que no se relaciona con su género, se trata de
una interpretacién errénea y desviada con el unico afan de

proteger al denunciado y justificar su violencia.

Por otra parte, refiere que la tesis invocada de rubro: “LIBERTAD
DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. CONCEPTO DE
INTERES PUBLICO DE LAS EXPRESIONES, INFORMACIONES, IDEAS

Y OPINIONES SOBRE FUNCIONARIOS Y CANDIDATOS” debe ser
interpretada de manera textual porque el lenguaje utilizado va
dirigido unicamente al género masculino al referirse a “candidato”
y “funcionario”, por lo que la tesis no es aplicable a las mujeres

por estar en desventaja social.

Finalmente, refiere que la frase “pareja infernal” le asigna un

estereotipo de género en su rol de esposa, lo cual la invisibiliza.

RESPUESTA

Los motivos de disenso efectuados por la actora se consideran
infundados porque aun y cuando en las notas periodisticas no
se advierta una critica hacia algun hombre que sea dirigente
partidista, ello no implica que la critica que se le efectudé a la
actora tenga algun estereotipo de género que tuviera como
resultado VPG; aunado a que la manifestacién del deseo de que
la denunciada no participe en la politica tampoco implica que se
le invisibilice, ya que dicha manifestacion también es valida al no
estar sustentada en algun estereotipo o0 circunstancia

relacionada con su condicion de mujer.

En efecto, como se ha indicado, de la lectura de la nota
periodistica de donde se desprenden las frases denunciadas, es

posible advertir que éstas se efectuaron en el contexto de la
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proceso electoral.

En ese sentido, es valido que, con base en la libertad de
expresion y el ejercicio periodistico, se realice una critica a las
personas que son actoras politicas, ya sea en su calidad de
dirigentes de partidos politicos o quienes tienen a su cargo
alguna precandidatura o candidatura, siempre y cuando la critica

no esté basada en elementos de género.

Se insiste que, ha sido criterio de este Tribunal®® que, en la
valoracion contextual de la emision de mensajes en politica, los
limites de la critica son mas amplios cuando tratan de asuntos de
interés general y de cuestiones gubernamentales, ya que se

sujetan al examen riguroso de la opinion publica.

En ese contexto, el extenso escrutinio sobre las expresiones que
apuntan a esostemas no tienen necesariamente como
elemento para su analisis el género de quien se expresa o
de la persona criticada como funcionaria publica o

candidata.

Ahora, si bien es cierto que por cuestiones historicas y
estructurales la participacion de las mujeres ha sido
obstaculizada y se ha dado en menor numero que la de los
hombres —-razoén por la que fue indispensable, por ejemplo,
instaurar la paridad— ello no necesariamente se traduce en
que los dichos en contra de quienes aspiran a ocupar un
cargo de eleccion popular o de quienes lo ocupan,
constituyan violencia y vulneren alguno de sus derechos a

la participacion politica.

23 SUP-JE-117/2022.
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en una situacion de victimizacion, negandoles, a priori, su
capacidad para participar en los debates y discusiones
inherentes a las contiendas electorales y el ejercicio de un cargo,
en las cuales se suele usar un lenguaje fuerte, vehemente y
caustico, tutelado por la libertad de expresiéon. En efecto, partir
de la base de que los sefialamientos y afirmaciones respecto a
candidatas o funcionarias publicas implican violencia, es
desconocer su dignidad, capacidad y autonomia para debatir y

responder abierta y directamente a tales sefialamientos.

Por otra parte, se considera que es infundado el argumento de
que el denunciado pretenda invisibilizar con el comentario de
quitar de la politica a la actora, ya que el invisibilizarla implicaria
que el denunciado ignorara u omitiera referirse respecto de
alguna participacion, trabajo, o presencia de la mujer cuando es

evidente (en el contexto) que tiene que hacer alguna referencia.

En el caso, la situacion es distinta, pues en el contexto en que se
desarrolla el hecho denunciado, el denunciado si se refiere a la
actora de manera precisa, pero el hecho de que en su opinién
sea un mal elemento politico con relacion hacia los periodistas y
que por ello considere que no debe estar en la politica, no implica
que se actualice la invisibilizacidon en el contexto de violencia

politica en razén de género.

Por otro lado, resulta inoperante el argumento de que el Tribunal
unicamente tiene el afan de defender al denunciado vy justificar
su violencia al manifestar que la expresion de la entrevista fue
dicha con el deseo de proteccion a los periodistas; ello, porque
la actora solo hace manifestaciones genéricas que no guardan o

refieren sustento alguno.
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En cuanto al argumento de que no le es aplicable la tesis

“LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION.

CONCEPTO DE INTERES PUBLICO DE LAS EXPRESIONES,
INFORMACIONES, IDEAS Y OPINIONES SOBRE FUNCIONARIOS Y

CANDIDATOS” porque esta escrita en lenguaje masculino, es
infundado porque el hecho de que no se haya utilizado el
lenguaje de género no implica que no sea aplicable para las

funcionarias y candidatas.

Una de las razones por las que la redaccion de multiples
legislaciones o jurisprudencia no se encuentren redactadas con
lenguaje de género o inclusivo, tiene como razon que dicha
practica es una cuestion que poco a poco se ha estado
implementado para promover la igualdad y la equidad de todas
las personas, ya que precisamente uno de sus objetivos es
concientizar y modificar el pensamiento colectivo y cultural de la
sociedad para lograr democratizar el lenguaje y dar visibilidad
social a los géneros femenino y masculino, logrando una

sociedad igualitaria.

En el caso, la tesis jurisprudencial aludida data del dos mil
catorce,?* época en la que aun no era comun ésta practica de
utilizar un lenguaje de genero o incluyente; no obstante, como se
indicd, ello no significa que no sea aplicable para las mujeres

como lo refiere la parte actora.

Finalmente, se estima que es infundado el argumento relativo a
que la frase “pareja infernal” le asigna un estereotipo de género

en su rol de esposa, lo cual la invisibiliza.

Esto es asi, porque de las manifestaciones denunciadas no se
advierte que éstas hagan referencia a que la otra persona sea su

esposo o pareja “sentimental”, dicha situacion la esta planteando

24 Tesis publicada el 11 de abril de 2014.
Véase: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2006172
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la propia actora en la demanda, pero el denunciado nunca hizo

una referencia al respecto.

La expresion “pareja” que utiliza el denunciado, es debido a que
se esta refiriendo a un “par’” de personas, que incluso de
conformidad con la definicion de la real academia espafiola, “par”

significa igual o semejante.

Por tanto, es incorrecta la apreciacion de la denunciada porque
la expresion pareja en el contexto en que fue utilizada no tiene la

connotacidon que pretende otorgarle.

4. No se juzgd con perspectiva de género por falta de

medios probatorios

La actora refiere en su demanda que existid6 falta de
exahustividad y aplicacion de la perspectiva de género, porque
ésta fue utilizada, pero en favor del denunciado, aunque éste no
ofertd probanza alguna que desvirtuara lo manifestado en la

denuncia.

RESPUESTA

El agravio expuesto se considera que es infundado e
inoperante porque el hecho de que el denunciado no hubiere
ofrecido pruebas no significa que por ello la VPG denunciada se
actualice de manera inmediata, incluso en la legislacion electoral
de Chihuahua no se prevé formalidad alguna respecto de la

contestacion de demanda por parte de la persona denunciada.

Por tanto, en el caso, las reglas que operan son las propias de
este tipo de procedimientos, que esencialmente consisten en la
preponderancia del dicho de la victima, la reversion de la carga
probatoria que implica el deber reforzado de la autoridad

instructora de llevar a cabo las diligencias necesarias para

29



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL
GUADALAJARA

SG-JDC-708/2024

explorar todas las lineas de investigacion posibles con el fin de
determinar lo sucedido, o cuando el material probatorio no sea

suficiente para aclarar la situacion.

En el caso, aun y cuando el denunciado no ofertd pruebas,
también resulta irrelevante porque €l mismo reconocié que las
notas periodistas denunciadas fueron de su autoria,?® por lo que
las expresiones o hechos denunciados no quedaban sujetos a

prueba.

Asimismo, aun y cuando los hechos denunciados estan
acreditados, asi como su autoria, ello no significa que éstos

fueron constitutivos de una infraccion de VPG.

5. Lenguaje coloquial

La actora refiere que le causa agravio que en la sentencia
controvertida se hubiere indicado que los mensajes emitidos por
el denunciado se realizaron con un “lenguaje coloquial”, debido
a que ella no lleva ni ha llevado algun tipo de relacion personal o

social con el denunciado.

Al respecto, manifiesta que no lo conoce, ni ha tenido algun tipo
de debate como figura publica donde hubiere tenido la
oportunidad de defenderse, ademas de que tampoco ha cruzado
palabra o mensaje con el denunciado para que el Tribunal
responsable sefale que las expresiones son familiares o

informales, que se contrapone con la definicién de coloquial.

RESPUESTA

Este 6rgano jurisdiccional estima que el agravio de la actora es
inoperante porque, cuando el Tribunal Electoral se refirié a la

utilizacion de un “lenguaje coloquial”’, se referia al lenguaje

25 Pagina 103 del accesorio Unico del expediente.
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dirigido a la ciudadania y no a la actora en lo particular.

En general, todo medio de difusién persigue tres objetivos:
informar, orientar y entretener. El uso de la lengua varia segun el
objetivo que prevalezca en un determinado programa o en un
articulo periodistico; para informar se emplea un habla coloquial
y un tono expositivo; para orientar se utiliza un habla mas culta,
mas formalizada, con abundantes términos abstractos, ya que el
periodista transmite ideas o reflexiones que surgen del analisis
de unos hechos; la exposicion se combina en este caso con la
argumentacion; para entretener se usa un habla mas informal,
con tendencia a incluir mayor numero de rasgos familiares que

de rasgos cultos.

Asimismo, el lenguaje periodistico puede tener varios
subgéneros que también dependen del tipo de publico al que se
dirigen. En principio, los periodistas utilizan un lenguaje con
correccion y propiedad, sin embargo, no siempre debe ser asi

por los subgéneros existentes.

Por ejemplo, en el caso de la cronica, se trata de una noticia a la
que se le ainade un comentario del autor y su intervencion le
confiere las caracteristicas del subjetivismo y la expresividad; por
lo que el autor mediante comentarios expresa su opinion acerca

de lo ocurrido.26

En esa tesitura, se considera que cuando el Tribunal se refiri6 a
que se utilizé un lenguaje coloquial, lo hizo desde la perspectiva
con la que el denunciado ejerci6 el periodismo, el cual, se insiste,

va dirigido a una audiencia masiva, pues no se trata de una

26 \Véase
https://www.iesfuente.com/departamentos/latin_comun/castellano/gram_cas/Tipos_texto/
Lenguaje%20period%C3%ADstico.htm
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conversacion en lo particular que se dirija de manera personal a

la actora.

6. Expresiones sin carga de género e invisibilidad

En la demanda que la actora refiere como “séptimo agravio”,
nuevamente manifiesta que fue incorrecto que se considerara
que las expresiones no tenian carga de género, porque a su
decir, aunque reconoce que el denunciado no hizo referencia a
su condicion de mujer, en su identificacion anatdbmica a su
especie femenina, si se exterioriza una conducta violenta y de
linchamiento en su contra al senalar hechos politicos por ser la

unica mujer coordinadora de un partido politico en el municipio.

Ademas, de nueva cuenta argumenta invisibilizacion porque, a

su decir, se le dio el plano de esposa.

RESPUESTA

Los argumentos vertidos en dicho agravio se consideran
inoperantes porque esencialmente son una reiteracion de
aquellos que ya han sido contestados previamente en este fallo

en el punto 3.

Lo anterior, con sustento en la tesis XVIl.10.C.T. J/4, de

rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION. SON INOPERANTES LOS QUE
PARTEN O SE HACEN DESCANSAR SUSTANCIALMENTE EN LO
ARGUMENTADO EN OTROS QUE FUERON DESESTIMADOS”.?’

7. Falta de ofrecimiento de pruebas

La actora manifiesta que en la audiencia de pruebas y alegatos

si se presentd y declaré todo lo que se le requirio, pero el

27 Consultable en https./bj.scjn.gob.mx/doc/tesis/QZyaz3YBN_4klb4Hfqq9/%22Banca%20m%C3%BAltiple %22
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denunciado no ofrecié datos de prueba o material probatorio para

desvirtuar lo que ella denuncio.

Por ende, la actora refiere que el hecho de que el denunciado no
hubiere ofrecido pruebas ni alegatos, todo lo que ella controvierte

debe resultar cierto.
RESPUESTA

Esta Sala Regional estima que el agravio resulta inoperante
porque de nueva cuenta los argumentos que vierte en este
apartado son esencialmente una reiteracion de los que realiz6
previamente y ya fueron contestados en esta sentencia en el

punto 4.

Lo anterior, con sustento en la tesis XVIl.10.C.T. J/4, de

rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION. SON INOPERANTES LOS QUE
PARTEN O SE HACEN DESCANSAR SUSTANCIALMENTE EN LO
ARGUMENTADO EN OTROS QUE FUERON DESESTIMADOS”.?8

En consecuencia, al haber resultado infundados e inoperantes
los motivos de disenso efectuados por la parte actora, lo

procedente en confirmar la resolucion impugnada.

SEPTIMA. Proteccion de datos personales y sensibles.
Considerando que la resolucion impugnada versa sobre
cuestiones de violencia politica en razén de género en perjuicio
de la parte actora, se considera necesario ordenar la emision
de una versidén publica provisional de la sentencia donde se
protejan sus datos personales acorde con los articulos 3,
fraccidon Xlll 'y 22, fraccion 1X, de la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, asi
como en atencidn a lo que establece el articulo 3 de la Ley

General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia.

28 Consultable en https./bj.scjn.gob.mx/doc/tesis/QZyaz3YBN_4klb4Hfqq9/%22Banca%20m%C3%BAltiple %22
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esta Sala que proceda conforme a sus atribuciones para la
elaboracion de la version publica provisional de esta sentencia
en donde se eliminen los datos en los que se haga identificable
a aquélla, mientras el Comité de Transparencia y Acceso a la

Informacion de este Tribunal determina lo conducente.

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.
NOTIFIQUESE a las partes en términos ley.

En su caso, devuélvanse las constancias atinentes previa copia
digitalizada que se deje en su lugar en un dispositivo de
almacenamiento de datos y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada
Presidenta por Ministerio de Ley Gabriela del Valle Pérez, el
Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado
Omar Delgado Chavez y la Secretaria General de Acuerdos en
Funciones de Magistrada Teresa Mejia Contreras, integrantes de
la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de
Acuerdos por Ministerio de Ley César Ulises Santana
Bracamontes, quien certifica la votacion obtenida, asi como da fe

que la presente resolucion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
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