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Guadalajara, Jalisco, veinte de marzo de dos mil veinticinco.

Sentencia que desecha de plano el escrito presentado en el asunto general por
presentarse de manera extemporanea.

Competencia.* La Sala Regional Guadalajara, en ejercicio de sus atribuciones,
previstas en los articulos 99 de la CPEUM,° 251, 252, 253, 260, 261, 263, 267 de la
LOPJF;® asi como en el Acuerdo General 1/2025 de la Sala Superior y en el Acuerdo
de Sala emitido en el SUP-AG-57/2025, pronuncia esta sentencia:

HECHOS RELEVANTES’

En su oportunidad, quien promueve intentd registrase como aspirante al cargo de Juez
en materia laboral por el Distrito Judicial Morelos, en el Estado de Chihuahua, por lo
que presentd ante el tribunal estatal el JDC-10/2025, que se resolvio el diecisiete de
febrero del afio en curso.

Inconforme con su exclusion de las listas para participar al citado cargo, el
promovente presentd ante los Juzgados de Distrito en el Estado de Chihuahua, un
escrito a fin de promover un incidente de suspension del proceso electoral
extraordinario local 2024-2025 y contra el Juicio Ciudadano Local.

El tres de marzo, el Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Chihuahua remitio
el escrito a la Sala Superior de este Tribunal Electoral, quien decidi6é reencauzarlo a
la Sala Regional Guadalajara, por ser la autoridad competente para conocer del
asunto.

CUESTION PREVIA

Es necesario precisar que, si bien lo correcto seria reencauzar el medio de
impugnacion al juicio de la ciudadania, esto resulta inconducente ya que a ningun fin
practico conduciria si el medio de impugnacién incumple con un presupuesto
procesal.

Fijacion del acto reclamado. La parte actora controvierte la determinacion recaida
al juicio JDC-10/2025 radicado en el indice del Tribunal Estatal Electoral de
Chihuahua a través de un Incidente de Suspension presentado ante la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgado de Distrito en el Estado de Chihuahua con

I Parte actora o actora, usado indistintamente.

2 En adelante autoridad responsable o tribunal local, usado indistintamente.

3 Secretario de Estudio y Cuenta: Jorge Carrillo Valdivia.

4 Se satisface la competencia al tratarse de un asunto en el que se promueve un incidente de suspension del proceso electoral
extraordinario 2024-2025 del Estado de Chihuahua, de conformidad con el Acuerdo General 1/2025, emitido por la Sala
Superior de este Tribunal Electoral, asi como el diverso acuerdo INE/CG130/2023:
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/149740/CGex202302-27-ap1.pdf.

3 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
¢ Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
7 Conforme a los hechos narrados y las constancias que integran el expediente, asi como los hechos notorios.


https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/149740/CGex202302-27-ap1.pdf.

14.

residencia en Chihuahua el veinticinco de febrero de dos mil veinticinco, segun
consta en el sello estampado en el escrito inicial®

Solicitud per-saltum. En cuanto a la solicitud de conocer per-saltum, esta autoridad
es la competente para conocer la impugnacion contra la resolucion estatal, tal como
se sostuvo en los juicios SG-JDC-13/2025 y SG-JDC-14/2025 promovidos por el
mismo actor y contra el mismo acto reclamado.

IMPROCEDENCIA
Palabras Clave: desechamiento  extemporaneidad

Con independencia de que pueda actualizarse otra causal de improcedencia o
sobreseimiento como la pretension de desistimiento, debe desecharse la demanda
del medio de impugnacion identificado con la clave de expediente SG-AG-7/2025,
por presentarse fuera del plazo de cuatro dias siguientes a que la responsable le
notifico la sentencia controvertida.

El articulo 8 de la LGSMIME exige que los medios de impugnacion se presenten
dentro de los cuatro dias siguientes a aquel en que se notifique o la parte actora tenga
conocimiento del acto o resolucion impugnada.

En el caso, la parte actora fue notificada por comparecencia el diecisiete de febrero
de dos mil veinticinco.? Por tanto, el plazo de cuatro dias para presentar su demanda
vencia el veintiuno de febrero del mismo afio.

No obstante, en el mejor de los casos para la parte actora, su demanda inicial se
presento hasta el veinticinco de febrero de este afio, ante una autoridad diversa a la
electoral, por lo que se super6 el plazo maximo de cuatro dias que tenia para
impugnar el fallo estatal.'®

Asi, lo conducente es desechar el medio de impugnacion por incumplir lo previsto
por los articulos 8, 9 y 10 apartado 1, inciso b) de la LGSMIME.

No es impedimento a lo anterior, que hubiera presentado ante el tribunal local un
escrito de desistimiento sin ratificacion, pues a ningun fin practico llevaria ordenar
la vista para ratificar su escrito cuando prevaleceria la improcedencia de su demanda
por diverso motivo, es decir por desistirse o por la improcedencia argumentada.

Finalmente, se precisa que, al momento resolver los presentes juicios no se han
recibido todas las constancias relativas al tramite previsto en los articulos 17 y 18 de
la Ley de Medios. Sin embargo, se emite la presente sentencia para atender los
principios de certeza y de resolucion pronta y expedita, en términos del articulo 17
de la Constitucion Federal.!!

PROTECCION DE DATOS PERSONALES

Este es un asunto donde el promovente solicito la proteccion de sus datos personales.
Por tanto, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Regional para

8 Véase foja 13 del principal

° Datos obtenidos del SG-JDC-13/2025 foja 46 del cuaderno accesorio inico del expediente.

10 Similar criterio se adoptd en el SG-JDC-14/2025 que se sobreseyo por extemporaneo.

11 Tesis relevante I11/2021. “MEDIOS DE IMPUGNACION. EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE LA
SENTENCIA SIN QUE HAYA CONCLUIDO EL TRAMITE”. Consultable en la liga https://www.te.gob.mx/ius2021/#/I11-
2021.
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que, en ejercicio de sus atribuciones,!? elabore una version publica provisional de la
sentencia.'3

Por lo expuesto, se

RESUELVE:
UNICO. Se desecha de plano el escrito de demanda.

Notifiquese en términos de ley. Inférmese a la Sala Superior, en atencién a lo acordado
en el SUP-AG-57/2025. En su caso, devuélvanse las constancias atinentes previa copia
digitalizada que se deje en su lugar en un dispositivo de almacenamiento de datos y, en
su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, el Magistrado Presidente Sergio Arturo
Guerrero Olvera, la Magistrada Gabriela del Valle Pérez y el Secretario de Estudio y
Cuenta en Funciones de Magistrado Omar Delgado Chévez, integrantes de la Sala
Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la
Secretaria General de Acuerdos Teresa Mejia Contreras, quien certifica la votacion
obtenida, asi como da fe que la presente determinacion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral; y el articulo cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 2/2023, que regula las sesiones de las Salas del Tribunal y el uso
de herramientas digitales.

12 Mientras el Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion de este Tribunal determina lo conducente.
13 Acorde con los articulos 3, fraccion XIII y 22, fraccion IX, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados.



