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Ciudad de México, a uno de agosto de dos mil veinticuatro.’

SENTENCIA por la que se determina la existencia de la vulneracion de las

reglas de difusion de propaganda

electoral en detrimento del interés superior

de la nifiez atribuida a Mario Delgado Carrillo y la falta al deber de cuidado de

Morena.

GLOSARIO

Autoridad instructora

Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del
Instituto Nacional Electoral

Coalicion

Coalicion Sigamos Haciendo Historia

Constitucion

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Comision de Quejas

Comision de Quejas y Denuncias del Instituto
Nacional Electoral

DEPPP

Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del INE

INE

Instituto Nacional Electoral

Ley Electoral

Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales

Ley Orgénica

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

Lineamientos

Lineamientos para la proteccion de los derechos
de nifias, nifos y adolescentes en materia
politico-electoral

Mario Delgado/denunciado

Mario Martin Delgado Carrillo

PRD/denunciante

Partido de la Revoluciéon Democratica

PT

Partido del Trabajo

PVEM

Partido Verde Ecologista de México

1 Las fechas a que se haga referencia en esta sentencia se entenderan referidas a dos mil veinticuatro,

salvo diversa manifestacion.
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GLOSARIO

Sala Regional Especializada del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién

SCJN Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Sala Especializada

Sala Superior

ANTECEDENTES

a. Proceso electoral federal. Del proceso electoral federal 2023-2024

destacan las siguientes fechas?:

Inicio del Periodo de Periodo de Periodo de
o . ~ ~ Jornada electoral
proceso precampaiia intercampana campana
20/11/2023 19/01/2024 1/03/2024
07/09/2023
a a a 02/06/2024
18/01/2024 29/02/2024 29/05/2024

b. Denuncia. El once de abril, el PRD, a través de su representante propietario
ante el Consejo General del INE, denuncié a Mario Delgado en su calidad de
presidente nacional de MORENA por la presunta difusion de propaganda
politica o electoral en detrimento del interés superior de la nifiez con motivo de
la publicacién de una fotografia en sus perfiles de X “@mario_delgado’,
Facebook “Mario Delgado Carrillo” e Instagram “@mario_delgado1”. También,

solicito la adopcion de medidas cautelares.

c. Registro. El doce de abril, la UTCE registr6 la denuncia con la clave de
expediente UT/SCG/PE/PRD/CG/595/PEF/986/2024, reservd su admision y

emplazamiento y ordend desahogar diligencias para su integracion.

d. Admision. El diecisiete de abiril, la autoridad instructora admitié a tramite el

procedimiento.

2 Esto constituye un hecho notorio en términos del articulo 461 de la Ley Electoral y del criterio
orientador 1.3°. C.35K de rubro “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO
NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL”, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, libro XXVI, tomo 2, noviembre 2013, pagina 1373, al obrar en
la pagina oficial de Internet del INE: https://ine.mx/voto-y-elecciones/elecciones-2024/eleccion-federal-
2024/. Los contenidos de paginas oficiales de Internet que se citen a lo largo de la presente sentencia
constituyen hechos notorios con base en el fundamento aqui expuesto.
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5.

10.

e. Medidas cautelares. Mediante acuerdo ACQyD-INE-176/20243 de
dieciocho de abril, la Comision de Quejas y Denuncias del INE declard por una
parte la improcedencia de las medidas cautelares respecto de los enlaces
referidos al tratarse de actos consumados. Por otro lado, considerd procedente

la adopcion de medidas cautelares en su vertiente de tutela preventiva.

f. Emplazamiento y audiencia. El uno de julio, la autoridad instructora

emplazo a las partes a la audiencia de ley que se celebrd el cuatro siguiente.

g. Turno a ponencia y radicacién. En su oportunidad, el magistrado
presidente acordo integrar el expediente y turnarlo a su ponencia, lo radico y

procedio a la elaboracion del proyecto de sentencia conforme a las siguientes:
CONSIDERACIONES

PRIMERA. COMPETENCIA

Esta Sala Especializada es competente para conocer este procedimiento al
analizarse la probable vulneracion a las reglas de difusion de propaganda
politica o electoral en detrimento del interés superior de la nifiez, atribuida a
Mario Delgado, asi como la falta al deber de cuidado de MORENA en el

proceso electoral federal 2023-2024.4
SEGUNDA. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA

Las causales de improcedencia deben analizarse previamente y de oficio,
porque si se configura alguna no podria emitirse una determinacion sobre el

fondo de la controversia por existir un obstaculo para su valida constitucion.

En el caso, esta Sala Especializada no advierte de oficio la actualizacion de
alguna de ellas ni las partes denunciadas hicieron valer una, por lo que no

existe impedimento para analizar el fondo del asunto.

3 El cual no fue impugnado.

4 Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 99, parrafo cuarto, fraccién 1X, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 166, fraccion lll, inciso h), 173, primer parrafo, y 176,
penultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 470, inciso b), y 475 de la
Ley Electoral; en relacion con la jurisprudencia 25/2015 de la Sala Superior, de rubro “COMPETENCIA.
SISTEMA DE DISTRIBUCION PARA CONOCER, SUSTANCIAR Y RESOLVER PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES?”; articulos 76 y 77 de la Ley General de los Derechos de Nifas, Nifios y
Adolescentes; al acuerdo INE/CG481/2019, por el que se modifican los lineamientos y anexos para la
proteccion de nifias, nifios y adolescentes en materia de propaganda y mensajes electorales, asi como
en la jurisprudencia 5/2017 con el rubro “PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. REQUISITOS
MINIMOS QUE DEBEN CUMPLIRSE CUANDO SE DIFUNDAN IMAGENES DE NINOS, NINAS Y
ADOLESCENTES".
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TERCERA. INFRACCIONES QUE SE IMPUTAN Y DEFENSA DE LAS
PARTES DENUNCIADAS?®

11. EI PRD, en su escrito de queja, sostuvo que:

i) El nueve de abril, Mario Delgado, en su calidad de presidente nacional
de MORENA, publicé en X una foto de un evento politico en el que se
observan personas menores de edad plenamente identificables

participando en propaganda y mensajes electorales.

ii) La misma fotografia fue compartida en sus cuentas de Facebook e

Instagram.

iii) La publicacion denunciada fue emitida por Mario Delgado en sus redes

sociales oficiales.

iv) La utilizacion de personas menores de edad para fines de propaganda
electoral en la publicacion denunciada contraviene las disposiciones

legales vigentes en materia electoral.
Defensas
12. Mario Delgado refirié que:

i) Es falso que haya vulnerado el interés superior de la nifiez, pues de ser
el caso, en el contenido que se publico en las redes sociales
denunciadas la aparicion fue incidental y se tomaron las acciones

conducentes para garantizarlo.

i) Se elimin6 el contenido en donde existido la aparicion incidental de

personas menores de edad.

iii) Al tener conocimiento de los hechos, se realizaron las acciones

conducentes para velar por el interés superior de la nifiez.

iv) En el contenido denunciado era visible una multitud de personas
mayores de edad entre las que accidentalmente y sin intencion alguna

se apreciaba la situacion que dio origen a la queja.

5 En la sintesis que a continuacion se desarrolla para el apartado de infracciones y defensas,
respectivamente, se toman en cuenta los escritos de denuncia, atencion a requerimientos y alegatos
de cada parte involucrada.
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v) Buscaba ejercer uno de los derechos fundamentales que gozan las y los

mexicanos, tal como lo es la libertad de expresion.

vi) No es posible apreciar los rasgos fisiondbmicos de las presuntas

personas menores de edad.
13. MORENA sefalé que:

i) Es falso que haya incurrido en la presunta vulneracién a las reglas de
propaganda politica o electoral en detrimento al interés superior de la

ninez.

ii) De los hechos probatorios que obran en el expediente no se logran
demostrar las infracciones atribuidas a Mario Delgado y a este instituto

politico.

iii) La publicacion denunciada contiene imagenes de un evento proselitista
en el cual la supuesta aparicidn de una supuesta persona menor de edad
deriva de un paneo en donde se observa su imagen brevemente de

forma incidental.

iv) La visualizacion del rostro de una presunta persona menor de edad no
es plenamente identificable y no se acredita que dicha imagen apenas

visible en segundos lo haya beneficiado de alguna forma.

v) Mario Delgado es quien administra las cuentas de las redes sociales
denunciadas, por lo que ninguna persona dicta instrucciones para
publicar el material que de manera espontanea y constante se da a

conocer en dichas plataformas digitales.

vi) No se recibié pago o contraprestacién alguna por la difusion de las
publicaciones, ademas la libertad de pensamiento y de expresion es la
formacién de una opinion publica e informada, la cual es indispensable
en el funcionamiento de toda democracia representativa y las redes

sociales posibilitan el ejercicio democratico cada vez mas abierto.

vii) Las publicaciones denunciadas fueron difundidas para compartir
informacién soélo con las personas que siguen las redes sociales de
Mario Delgado, y estan protegidas por el derecho a la libertad de

expresion.
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14.

15.

16.

CUARTA. MEDIOS DE PRUEBA

Los medios de prueba presentados por las partes y los recabados de oficio por
la autoridad instructora, asi como las reglas para su valoracion, se listan en el

anexo unicoe¢ de la presente sentencia, a fin de garantizar su consulta eficaz.

QUINTA. ENUNCIADOS SOBRE HECHOS QUE SE TIENEN POR
PROBADOS

La valoracion conjunta de las constancias que integran el expediente conduce

a tener por probados los siguientes enunciados:

a. Los perfiles @mario_delgado, MarioDelgadoCarrillo y

mario_delgado1, pertenecen y son administrados por Mario Delgado.

b. Se tiene acreditada la existencia de las publicaciones denunciadas y
efectuadas el nueve de abril en los perfiles @mario_delgado,
MarioDelgadoCarrillo y mario_delgado1 de las redes sociales X

(antes Twitter), Facebook e Instagram, respectivamente.

c. Es un hecho notorio que Mario Delgado es presidente del Comité

Ejecutivo Nacional de Morena’.
SEXTA. ESTUDIO DE FONDO
Fijacion de la controversia

Esta Sala Especializada debe resolver, por una parte, si con la difusion de las
publicaciones denunciadas se actualiza o no la vulneracion a las reglas para
la aparicion de nifas, nifios y adolescentes en propaganda politica o electoral
atribuida a Mario Delgado, y por otra, si existid o no responsabilidad por parte

de Morena.

6 Los anexos que se citen en esta sentencia son parte integrante de la misma.
7 Véase: https://consejerosnacionales.morena.app/cen
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17.

18.

19.

20.

21.

A. Vulneracién a las reglas de difusion de propaganda en detrimento del

interés superior de nifias, nifios y adolescentes

A.1. Marco normativo y jurisprudencial aplicable

En sesidn de veintiséis de enero del dos mil diecisiete, el Consejo General del
INE emitié el acuerdo INE/CG20/2017 por el que aprobd los lineamientos para
regular la aparicion de nifas, nifnos y adolescentes en materia de propaganda
y mensajes electorales, los cuales fueron modificados mediante los similares
INE/CG508/2018 y INE/CG418/2019 en el cual se aprobaron las

modificaciones que configuraron los Lineamientos vigentess.

El objeto de los Lineamientos es establecer las directrices para la proteccion
de nifas, nifos y adolescentes en materia de propaganda politico-electoral,
mensajes electorales y actos politicos, asi como en los mensajes transmitidos
por las autoridades electorales federales y locales, por cualquier medio de

comunicacion y difusione.

Su aplicacion es de caracter general y de observancia obligatoria, entre otros,

para los partidos politicos.

En ese sentido, los sujetos obligados deberan ajustar a los Lineamientos su
propaganda politico-electoral, mensajes electorales o actos politicos cuya
difusion se lleve a cabo a través de radio, television, medios impresos, redes
sociales, cualquier plataforma digital u otros en el uso de las tecnologias de la
informacidn y comunicaciones, tanto en el ejercicio de sus actividades
ordinarias como durante procesos electorales, velando en todos los casos por

el interés superior de la nifiez.

La aparicion directa de nifias, ninos y adolescentes se da cuando, en la
propaganda politico-electoral, mensajes electorales, actos politicos o
electorales, su imagen, su voz o cualquier otro dato se exhiben de manera
planeada, sin importar el plano en que se presenten o el lugar en que se

encuentrent.

8 Las modificaciones a Lineamientos se publicaron en el Diario Oficial de la Federacion el veintidés de
noviembre de dos mil diecinueve, las cuales, de conformidad con el Acuerdo Quinto, entraron en vigor
al dia siguiente de su publicacion en el referido Diario Oficial.

9 Lineamiento 1.

10 |ineamiento 2.

1 Lineamientos 3, fraccién V, y 5, primer parrafo.
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22,

23.

24,

25.

26.

27.

Su apariciéon incidental se da cuando se les exhiba en actos politicos o
electorales de manera involuntaria y sin el propésito de que formen parte de

éstos, por ser situaciones no planeadas o controladas por los sujetos obligados

12

Por lo que hace a su participacion en la propaganda politica o electoral, en los
mensajes electorales o en los actos politicos o electorales, se puede dar de

manera activa o pasiva.

Se actualiza la participacidn activa de nifias, nifios y adolescentes cuando en
su involucramiento personal y directo expongan ante la ciudadania temas
directamente vinculados con cuestiones que incidan en los derechos de la
nifez y, se da una participacion pasiva, cuando los temas expuestos no

tengan esa vinculacion®s.

Asi, los requisitos para la aparicion y participacion de nifas, nifios vy
adolescentes, por cualquier medio de difusion, en la propaganda, mensajes y
actos citados, disponen que se debe atender a las consideraciones minimas

siguientes:

< Consentimiento™

Lo debe otorgar la madre y el padre, quien ejerza la patria potestad, las
personas tutoras o la autoridad que deba suplirlas. Debe ser por escrito,

informado e individuals.

Excepcionalmente, el consentimiento lo puede otorgar una de las personas
que ostenten la patria potestad cuando se manifieste por escrito que la otra
persona esta de acuerdo con la utilizacion de la imagen o voz de la nifia, nifio

o adolescente y se justifique la ausencia de quien no emite su consentimientors.

2 Requisitos para recabar la opiniéon de ninas, nifios y adolescentes'”

2 Lineamientos 3, fraccion VI, y 5, segundo parrafo.

3 Lineamiento 3, fracciones Xl y XIV.

4 Lineamiento 8.

5 Los Lineamientos disponen requisitos tasados para que el consentimiento emitido sea valido,
mismos que seran detallados al analizar el caso concreto.

6 En estos supuestos el consentimiento de ambas personas se presume salvo elemento de prueba
que desvirtue la presuncion.

7 Lineamientos 3, fraccion X, 9 a 14 y 17. Estos requisitos son aplicables para el caso de apariciones
directas de nifas, nifios y adolescentes, pero, en el caso de su aparicion incidental en actos politicos
o0 electorales, si la grabacién correspondiente se pretende difundir, se debera recabar el

8
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Videograbacion. Los sujetos obligados deben videograbar la explicacion que
den a las nifas, nifos y adolescentes, entre 6 y 17 anos, sobre el alcance de
su participacion en la propaganda, mensaje o acto en que se involucre, o
para su exhibicion por cualquier medio, de manera que le sefialen: contenido,

temporalidad y forma de difusions.

Implicaciones y riesgos. Ademas, se deben explicar las implicaciones que
puede tener su exposicidon en actos politicos y electorales y el riesgo
potencial de que otras personas puedan fotografiarles o videograbarles y
emplear su imagen. También se les deben explicar de manera clara y
completa los riesgos, peligros y alcances que podria acarrearles la
exposicion de su imagen, voz o cualquier otro dato personal, por cualquier

medio de difusion.

Caracteristicas de la opiniébn emitida. La opinién de las nifas, nifos vy
adolescentes debe ser propia, informada, individual, libre, expresa,

espontanea y genuina®.

Expresion de voluntad. La opinidn, positiva o negativa, de las nifias, nifios y
adolescentes respecto del uso de su imagen, voz o datos, debe ser atendida
al momento exacto en que la emitan, pudiendo inclusive revocar su
manifestacién inicial de aceptacioén. La ausencia de opinién, a pesar de la
informacién proporcionada, se debe entender como una negativa al

tratamiento o difusion que se involucre en el caso.

Idioma o lenguaje. En caso de no comprender el espafol, la opinién de la
nifa, ninfo o adolescente se debe recabar en el idioma o lenguaje que le

permita entender.

Maxima informacién y ausencia de coaccién. Para la emisién de una
opinién por parte de la nifia, nifio 0 adolescente, se debe garantizar que: i) se
le informen los derechos, opciones y riesgos de su participacion y ii) no se

le presione o0 engaiie ni se le induzca al error sobre dicha participacion.

Excepcion al recabo de opiniéon. Cuando la persona sea menor de seis

anos o cuente con alguna discapacidad que le impida manifestar su opinion,

consentimiento y la opinién exigidas por los Lineamientos y, en caso de no hacerlo, difuminar o hacer
irreconocible su imagen, voz o cualquier otro dato que les haga identificables (lineamiento 15).

8 Los Lineamientos imponen el deber de asegurarse de que la nifia, nifio o adolescente reciba toda
la informacién y asesoramiento necesarios para tomar una decision.

19 Para recabarla se debe hacer conforme al manual y guias metodolégicas anexas a los Lineamientos.
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35.

36.

37.

unicamente se debera recabar el consentimiento de su padre, madre, quien

ejerza la patria potestad, persona tutora o la autoridad que la supla.

Resguardo de documentacion y aviso de privacidad. Respecto de los
consentimientos y opiniones recabadas, los sujetos obligados deben conservar
la documentacion atinente durante el tiempo exigido por la normativa de
archivos para, en su caso, entregarla a los 6rganos del INE. Ello aunado a que,
al momento en que se recaben los datos de las nifias, nifios y adolescentes
involucrados, se debera proporcionar a la madre, padre, tutor o tutora o quien
ostente la patria potestad, el aviso de privacidad correspondiente, con el objeto
de informarles los propdsitos del tratamiento de los datos personales, en

términos de la normatividad aplicable.

Por tanto, el interés superior de la nifiez en su caracter de derecho sustantivo
se erige en un limite objetivo al contenido de la propaganda, mensajes o actos
que pueden emitir los partidos politicos, precandidaturas y candidaturas en el

marco de su posicionamiento tanto politico como electoral.

2 Contenido de la publicaciéon denunciada

Previo al analisis de las infracciones, es necesario insertar la imagen
denunciada, misma que se encontraba alojada en tres publicaciones
realizadas en diversas redes sociales el nueve de abril en los vinculos

electronicos identificados con las URL, siguientes:

o https:/ftwitter.com/mario_delgado/status/1777913212974837778

e https.//www.facebook.com/photo?fbid=1010220737124138&set=pcb.101022
0840457461

o https.//www.instagram.com/p/C5kQUb504r0/?img_index=4

Texto de la

Imagen representativa gy
publicacién
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Imagen representativa

Texto de la
publicacién

focebook

o a2k

Y CLAuD:
> COMo lﬁclguDL!s?

mES.- '
HIE
ELOS

Jez

563 Me gusta

comentar.

X (antes Twitter):

“El pueblo de
Nezahualcéyotl esta en
pie de lucha junto a
nuestra proxima
Presidenta, la Dra.
@Claudiashein, para
defender la
transformacion. jLa
continuidad tiene rostro de
mujer de izquierda y
transformadoral!

#ClaudiaPresidenta
#edomex”

Facebook:

“en Nezahualcéyotl,
Estado de México”

= ,?_; mario_delgadel y morena_t

W, Mezahuakeyotl Mesico

@ mario_delgadal 8 Fl push
Mezahualcoyoll estd en pie
anuastra praxima Pra

_"'j‘oov

Inicia sesitn para indicar gu

Instagram:

“El pueblo de
Nezahualcoyotl esta en
pie de lucha junto a
nuestra préxima
Presidenta, la Dra.
@Claudiashein, para
defender la
transformacioén. jLa
continuidad tiene rostro de
mujer de izquierda y
transformadoral

#ClaudiaPresidenta
#edomex”

CASO EN CONCRETO

38. En el caso, el PRD denuncié la publicacion de imagenes en las redes sociales
de X, Facebook e Instagram de Mario Delgado, en donde se observa la
participacidon de un nifio cuyos rasgos fisicos son plenamente identificables.

39. Sentado lo anterior, este 6rgano jurisdiccional analizara si se cumplieron o no

con los requisitos para difundir las imagenes en las redes sociales de Mario
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40.

41.

Delgado.

I) Calificacion de la propaganda

En principio, debe dilucidarse si el contenido denunciado constituye

propaganda politica o electoral, para lo cual se retoman las delimitaciones que

la Sala Superior?® ha fijado al respecto:

a)

b)

La propaganda politica consiste, esencialmente, en presentar la
actividad de una persona servidora publica o persona ante la
ciudadania, con la difusion de ideologia, principios, valores, o bien, los
programas de un partido politico, en general, para generar, transformar
o confirmar opiniones a favor de ideas y creencias, o bien, realizar una
invitacién a la ciudadania a formar parte de este, con el objeto de
promover la participacion del pueblo en la vida democratica del pais o

incrementar el numero de sus personas afiliadas.

La propaganda electoral atiende a la presentacion de una propuesta
especifica de campafa o plataforma electoral, o bien, a aquellos que, en
periodo proximo o concreto de campana del proceso electoral
respectivo, tienen como propdsito presentar y promover ante la
ciudadania una candidatura o partido politico para colocarlo en las

preferencias electorales.

Del analisis a las publicaciones denunciadas se desprende que estamos ante

la presencia de propaganda electoral, dado que su publicacion se realiz6 el

nueve de abril —periodo de campafas del proceso electoral federal 2023-

2024—, en un evento realizado en Nezahualcoyotl, Estado de México y por el

dirigente nacional del partido politico MORENA. Ademas, en las publicaciones

de X e Instagram se puede leer un texto en el que se sefala lo siguiente:

““El pueblo de Nezahualcdoyotl esta en pie de lucha junto a nuestra proxima
Presidenta, la Dra. @Claudiashein, para defender la transformacion. jLa
continuidad tiene rostro de mujer de izquierda y transformadora!

#ClaudiaPresidenta #edomex”

20 VVéase las resoluciones dictadas en los expedientes SUP-REP-126/2023, SUP-REP-112/2023, SUP-
REP-44/2023, SUP-REP-284/2022, SUP-JE-245/2021 Y ACUMULADOS, SUP-JE-238/2021, SUP-
RAP-201/2009, entre otras.
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Por tanto, dada la naturaleza de las publicaciones, resultan aplicables los
Lineamientos, cuyo principal objetivo es establecer las directrices para la
proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes que aparezcan

directa o incidentalmente en la propaganda politico y/o electoral.

Il) Aparicién

Por otra parte, tenemos que la aparicion del nifio en las publicaciones es de
caracter directa, porque es plenamente identificable su rostro al aparecer de
frente, aunado a que se trata de una imagen seleccionada, es decir, para su
publicacion y difusion tuvo un trabajo previo de edicién, por el cual, se pudo

difuminar la imagen por parte del denunciado.

lll) Participacion

En cuanto a este punto, se determina que la participacién del nifio fue pasiva,
debido a que de la imagen no se puede advertir ninguna referencia a temas
vinculados con los derechos de las nifias, nifios y adolescentes, sino que se
trata de un evento proselitista y multitudinario de campafna en donde estuvo
presente Claudia Sheinbaum, de acuerdo con las imagenes alojadas y

certificadas en las publicaciones denunciadas.

IV) Consentimiento y opinién

De autos, se tiene que la autoridad instructora requirio a Mario Delgado y
Morena que informaran si, con motivo a la difusién de la imagen controvertida,
se habia proporcionado la documentacion establecida en los puntos 8 y 9 de

los Lineamientos —consentimiento y opinién informada—.

Al respecto, las partes denunciadas no realizaron ninguna manifestacion, solo
se limitaron en mencionar que ya se habian eliminado las publicaciones

denunciadas.

En este sentido, al no presentar con la documentacién requerida para la
exposicion de nifias, nifos y adolescentes en la propaganda electoral, era
necesario que, previo a la difusion de la imagen, se difuminara para que no
fuera identificable el nifio, con la finalidad de salvaguardar su imagen vy, por

ende, su derecho a la privacidad y a la intimidad, tal como lo ha sostenido la
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Sala Superior?!.

En consecuencia, esta Sala Especializada determina la existencia de la
vulneracion a las reglas de difusion de propaganda electoral en detrimento del

interés superior de nifias, nifos y adolescentes atribuida a Mario Delgado.
B. Falta al deber de cuidado
B.1 Marco normativo aplicable

La Ley General de Partidos Politicos prescribe, como una de las obligaciones
de dichos entes, ajustar su conducta y la de sus militantes a los principios del
Estado democratico, respetando la libre participacion politica de los demas

partidos politicos y los derechos de la ciudadania.??

En concordancia con ello, la Sala Superior ha definido que los partidos tienen
la calidad de garantes respecto de las conductas de sus integrantes y
simpatizantes, excepcion hecha de aquellos momentos en que funjan como

personas servidoras publicas.??

Asi, los partidos politicos cuentan con un mandato legal respecto de las
conductas de su militancia y personas simpatizantes, cuyos alcances se deben

definir atendiendo a las consideraciones concretas de cada caso.
Caso concreto

Es importante sehalar, que si bien en el presente asunto, Morena fue
emplazado tanto por la responsabilidad directa con relacion a la vulneracién al
interés superior de la nifiez, como por la falta al deber de cuidado,
responsabilidad indirecta, como ya se menciond la publicacién fue realizada
en las cuentas oficiales del presidente del Comité Ejecutivo Nacional de
Morena, por lo tanto, no es posible adjudicar la responsabilidad directa a dicho
partido por los actos que realiz6 Mario Delgado, pero si es posible senalar
cierto grado de responsabilidad indirecta, es decir, el instituto politico tenia la

responsabilidad de vigilar el actuar de su dirigente, mas aun cuando las

21 \/éase la Jurisprudencia 20/2019, de rubro: PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. CUANDO
APAREZCAN MENORES SIN EL CONSENTIMIENTO DE QUIEN EJERZA LA PATRIA POTESTAD
O TUTELA, SE DEBE HACER IRRECONOCIBLE SU IMAGEN.

22 Articulo 25.1, inciso a).

23 Jurisprudencia 19/2015, de rubro “CULPA IN VIGILANDO. LOS PARTIDOS POLITICOS NO SON
RESPONSABLES POR LAS CONDUCTAS DE SUS MILITANTES CUANDO ACTUAN EN SU
CALIDAD DE SERVIDORES PUBLICOS’.
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56.
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publicaciones las realizé en esa calidad.

Asi, esta Sala Especializada tuvo por acreditado que las publicaciones
denunciadas se realizaron en los perfles @mario_delgado,
MarioDelgadoCarrillo y mario_delgado1 de las redes sociales X (antes
Twitter), Facebook e Instagram, respectivamente, todas de Mario Delgado, y
no del partido politico Morena; en tal sentido, no se puede atribuir una
responsabilidad directa, sino una responsabilidad indirecta por su falta de

deber de cuidado respecto del actuar de su dirigente nacional.

En consecuencia, este 6rgano jurisdiccional determina la existencia de la
infraccién atribuible a Morena consistente en la falta al deber de cuidado (culpa

in vigilando), como consecuencia de la infraccion cometida por Mario Delgado.

SEXTA. CALIFICACION DE LA INFRACCION E IMPOSICION DE LA
SANCION

Una vez determinada la existencia de las infracciones, procede establecer la

sancion que corresponde a Mario Delgado y a MORENA.

Para ello, la Sala Superior ha determinado que, para calificar una infraccion,

se debe tomar en cuenta lo siguiente:

e La importancia de la norma transgredida, sefialando los preceptos o
valores que se trastocaron o se vieron amenazados y la importancia de
esa norma dentro del sistema electoral.

e Los efectos que produce la transgresion, los fines, bienes y valores
juridicos tutelados por la norma (puesta en peligro o resultado)

e Eltipo de infraccién y la comision intencional o culposa de la falta, analisis
que ataie verificar si el responsable fijo su voluntad para el fin o efecto
producido, o bien, pudo prever su resultado.

o Si existio singularidad o pluralidad de las faltas cometidas, asi como si la

conducta fue reiterada.
Lo anterior, permitira calificar la infracciébn actualizada con el grado

de: levisima, leve o grave, en el entendido de que este ultimo supuesto puede

calificarse a su vez como de gravedad: ordinaria, especial o mayor.
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En esta misma linea, el articulo 458, parrafo 5, de la Ley Electoral dispone que,
en los ejercicios de individualizacion de sanciones, se deben tomar en cuenta
diversos elementos que seran aplicados en el presente ejercicio, con el fin de

llevar a cabo una adecuada valoracion de las conductas.

Adicionalmente, se debe precisar que cuando se establezcan topes minimos y
maximos para la imposicion de una sancion, se debera graduar la misma

atendiendo a las circunstancias particulares del caso.

Tratandose de partidos politicos y candidaturas el catalogo de sanciones a
imponer se encuentra en el articulo 456, numeral 1, incisos a) y €), de la Ley
Electoral y contempla, en el caso de los partidos, la amonestacion publica, la
multa, reduccion de ministraciones, interrupcion de transmision de propaganda
politica o electoral o, inclusive, la cancelacion su registro como instituto politico;

y en el caso de los dirigentes, con amonestacién publica o multa.

En esa tesitura, el parrafo 5 del articulo 458 de la Ley Electoral, sefiala que,
para la individualizaciéon de las sanciones, deben tomarse en cuenta los
diversos elementos y circunstancias que rodean la contravencion de las
normas electorales, con el fin de llevar a cabo una adecuada valoracién de las

conductas infractoras, como son los siguientes:

Bien juridico tutelado. Las normas que se violentaron en el presente asunto
tienen por finalidad salvaguardar el interés superior de la nifiezen la
propaganda electoral, de ahi que en el presente caso se inobservaron las
exigencias reglamentarias relativas a su proteccion. En consonancia con lo
anterior, se estima vulnerado ademas el derecho a la imagen, honor, vida
privada e integridad de las personas menores de edad que aparece en la

publicacién denunciada.

Singularidad o pluralidad de las faltas. No puede considerarse como una
pluralidad de infracciones o de faltas administrativas pues se trata de una sola
conducta consistente en la vulneracion a las reglas de difusion de propaganda
electoral en detrimento del interés superior de nifas, nifos y/o adolescentes,

atribuida a Mario Delgado y a Morena.
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70.

Circunstancias de modo, tiempo y lugar.

Modo. La irregularidad consistid6 en ladifusion de propaganda
electoral publicada en las cuentas de Mario Delgado en las redes sociales
Instagram, X'y Facebook, sin cumplir con lo dispuesto en los Lineamientos, los

cuales tutelan el interés superior de la nifiez.

Tiempo. Las publicaciones se realizaron el nueve de abril, es decir, dentro de

la campanfa del proceso electoral 2023-2024.

Lugar. Se trata de publicaciones en las redes sociales Instagram, X y
Facebook, por lo que no se encuentra acotada a una delimitacion geografica

determinada, dada la naturaleza propia de internet.

Condiciones externas y medios de ejecucién. En el caso concreto, debe
considerarse que la utilizacion de las imagenes de la persona menor de edad
se verificd en las cuentas de redes sociales denunciadas, durante la etapa de

campafa dentro del proceso electoral federal 2023-2024.

Beneficio o lucro. De las constancias que obran en el expediente no puede
estimarse que Mario Delgado o MORENA, hubieran tenido un beneficio o

un lucro cuantificable.

Intencionalidad. Al respecto, se advierte que la conducta es de caracter
intencional, ya que deliberadamente se incluy6 a la persona menor de edad
en la propaganda electoral, por lo que se estima que las partes tenian pleno
conocimiento de su contenido, sin que existiera el consentimiento exigido para
ello y, en consecuencia, pudo hacer irreconocible su rostro, situacién que no

acontecio.

Reincidencia. De conformidad con lo previsto en el 458, parrafo 6, de la Ley
Electoral, se considera reincidente quien ha sido declarado responsable del
incumplimiento de alguna de las obligaciones a que se refiere la propia Ley e

incurre nuevamente en la misma conducta infractora.
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71. Respecto a Mario Delgado®, no existen sentencias en las que se le haya

atribuido la vulneracion a las reglas de difusion de propaganda politica por la

aparicidon de nifas, nifios y adolescentes.

72. Por otra parte, de los archivos que obran en esta Sala Especializada tenemos

que Morena es reincidente, dado que ha sido sancionado previamente por su

falta al deber de cuidado por la conducta consistente en la vulneracién a las

reglas de propaganda politica electoral en detrimento al interés superior de la

nifiez, conforme a lo siguiente:

No Expediente Sancioné? REPy Monto Fecha de
sentido confirmacién
SRE-PSD-208/2018 200 UMAS 13 de
1 14 de septiembre de MORENA REg;z?i?rlfgw equivalente a | diciembre del
2018. $16,120.00 2018
SRE-PSD-209/2018 .
2 19 de septiembre de MORENA REP-71_312918 Amoqes_tamon 10 de octubre
Confirmé publica del 2018
2018
3 SRE-PSD-20/2019 MORENA, No tuvo REP Amonestacion Tiene un
13 junio 2019 PTy PVEM publica cumplimiento
SRE-PSD-21/2019 MORENA, Amonestacion
4 13 junio 2019 PTyPVEM | NOtuvoREP pablica N/A
SRE-PSD-48/2019 MORENA, Amonestacion
s 05 julio 2019 PTyPVEM | NOtuvoREP publica N/A
SUP-REP- .
g | SRE-PSD-27/12021 | \\~pena 238/2021 Amonestacion | g . i 2021
27 mayo 2021 Confirmé publica
onfirmo
SRE-PSD-33/2021 MORENA, Amonestacion
v 02 junio 2021 PTyPVEM | NOtuvoREP plblica N/A
SRE-PSD-59/2021 MORENA, 150 UMAS =
5 08 julio 2021 PTyPVEM | NOtuvoREP $13,443.00 N/A
SRE-PSD-81/2021 MORENA, 150 UMAS =
9 | 05agostode2021 | PTyPvEm | NotvoREP 13,443.00 N/A
70 UMAS a
Morena= $
6,273.00
10 SRE-PSD-1/2022 MORENA, SUP-REP-46/2022 50 UMAS en 24 marzo
17 febrero 2022 PTy PVEM Confirmo s 2022
lo individual a
PVEMy PT =
$4,481.00
SUP-REP-
SRE-PSC-58/2023 300 UMAS = .-
11 08 junio 2023 MORENA 176/2_02:'3 $31.122.00 19 julio 2023
Confirmo
SUP-REP-
12 SRE-PSC-104/2023 MORENA 524/2023 400 UMAS = 8 noviembre
12 de octubre 2023 Desecho la $41,496.00 2023
impugnacion
SUP-REP- .
SRE-PSC-113/2023 400 UMAS = | 15 noviembre
131 26 octubre 2023 MORENA ?;OZn’f"i’ronfg $41,496.00 2023

24 Sj bien se tiene la determinacion SRE-PSC-154/2024 confirmada por Sala Superior mediante SUP-
REP-629/2014 esta no es aplicable por ser posterior a la conducta denunciada en el presente asunto.
25 Por |a falta al deber de cuidado en detrimento al interés superior de la nifiez.
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No Expediente Sancion6? REPy Monto Fecha de
sentido confirmacion
SRE-PSC-109/2023 SUP-REP- 400 UMAS = | 15 noviembre
14119 octubre 2023 MORENA 595/2023 $41,496.00 2023
CanfirmA
15 SRE-PSC-106/2023 MORENA REP-589/2023 400 UMAS = | 22 noviembre
19 octubre 2023 Confirmé $41,496.00 2023
16 SRE-PSC-112/2023 MORENA REP-609/2023 400 UMAS = | 22 noviembre
26 de octubre 2023 Confirmé $41,496.00 2023
17 SRE-PSC-114/2023 MORENA REP-607/2023 400 UMAS = | 22 noviembre
26 de octubre 2023 Confirmo $41,496.00 2023
g | SREPSC7T12024 | o Ri'::fr?‘i’;?: Y | 300 UMAS = | 24 de abril de
25 de marzo de 024 Confirmé $ 32,571.00 2024

De lo anterior, se advierte que el partido politico ha mantenido una conducta
reincidente al no cumplir debidamente con su obligacion de vigilar que las
conductas de sus miembros y simpatizantes se ajusten a los lineamientos y
principios del Estado democratico, especificamente, la vulneracion a las reglas
de la difusién de propaganda politica en transgresion del interés superior de
nifas, nifos y adolescentes, al no cumplir con lo requerido para su aparicion
en propaganda politica o electoral o, en su caso, proteger la aparicion de los

mismos difuminando sus rostros para que no sean identificables.

Por lo tanto, es evidente la omision contumaz y reiterada del partido politico,
el cual ya ha tenido conocimiento previo en los asuntos citados en la tabla, que
es su deber vigilar el actuar de su dirigencia, militancia y/o simpatizantes, para
que no atenten o vulneren los derechos a la imagen, honor, vida privada e
integridad de las nifias, niflos y adolescente en la propaganda politico o

electoral.

Una vez definido lo anterior y en atencion a las circunstancias especificas de
ejecucion de la conducta, se considera procedente calificar

la infraccidn como grave ordinaria.

Sancién. Tomando en consideracion los elementos objetivos y subjetivos de
la infraccion, especialmente el grado de afectacion al bien juridico tutelado
consistente en la vulneracidn a las reglas de propaganda electoral, en
detrimento del interés superior de la infancia, es que se determina procedente

imponer una sancién correspondiente a una MULTA.
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80.
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Asi, conforme a la tesis XXVI11/2003 de Sala Superior, de rubro: “SANCION.
CON LA DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA MINIMA QUE
CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS
CONCURRENTES”, se desprende que por lo general la mecanica para
imponer una sancion parte de aplicar su tope minimo para posteriormente irlo

incrementando conforme a las circunstancias particulares.

En ese sentido, conforme a los precedentes SUP-REP-647/2018 y su
acumulado, asi como SUP-REP-5/2019, para determinar la individualizacion
de la sancion también se debera: i) modular la sancion proporcion directa con
la cantidad de inconsistencias acreditadas, que en el caso fue la emision de
una publicacion en una pagina de internet de una candidata a la presidencia
de la Republica y ii) atender al grado de afectacion del bien juridico tutelado,
que precisamente fue la vulneracion al interés superior de la nifiez de una

persona menor de edad.

Asi, en el caso de la vulneracién a las reglas de propaganda electoral por
la inclusiéon de una persona menor de edad por parte de Mario Delgado lo
procedente es imponer una multa de 100 UMAS (cien unidades de medida y
actualizacion vigente»), equivalente a $10,857.00 (diez mil ochocientos

cincuenta y siete pesos 00/100 moneda nacional).

Finalmente, por cuanto hace a la falta al deber de cuidado por parte de Morena
con fundamento en el articulo 456, parrafo 1, inciso a), fraccion Il de la Ley
Electoral, se impone a Morena una multa de 150 UMAS (Unidad de Medida
de Actualizacion)?’, equivalente a $16,285.50 (dieciséis mil doscientos ochenta
y cinco pesos 50/100 M.N.).

Sin embargo, dada la reincidencia se estima que lo procedente es fijar una
sancion de conformidad el articulo 456, parrafo 1, inciso a), fraccion Il de la

Ley Electoral, en caso de reincidencia, la sancion sera de hasta el doble de la

26 Para la sancion se tomara en cuenta el valor de la UMA del 2024, cuyo valor se publicé el 10 de
enero del mismo afio en el Diario Oficial de la Federacion, correspondiente a $108.57 (ciento ocho
pesos 57/100 M.N.), cantidad que se toma en consideracion conforme a la Jurisprudencia 10/2018, de
rubro: “MULTAS. DEBEN FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
VIGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LA INFRACCION’.

27 Para la sancion se tomara en cuenta el valor de la UMA del 2024, cuyo valor se publico el 10 de
enero en el Diario Oficial de la Federacion, correspondiente a $108.57 (Ciento ocho pesos 57/100
M.N.), cantidad que se toma en consideracién conforme a la Jurisprudencia 10/2018, de rubro:
“MULTAS. DEBEN FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
VIGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LA INFRACCION”.
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que se imponga, se determina que lo procedente es que la multa total sea de
300 UMAS (Unidades de Medida y Actualizacién) vigente, equivalente a
$32,571.00 (treinta y dos quinientos setenta y un pesos 00/100 M.N.).

De lo anterior, se tiene que las multas impuestas a pagar por las partes

denunciadas son las siguientes:

Per_sona Monto de la multa Mor!to _total c_;on Monto total de multa
sancionada reincidencia
Mario 100 UMAS equivalente a N/A 100 UMAS equivalente a
Delgado | $10,857.00 $10,857.00

Morena 150 UMAS equivalente a 300 UMAS equivalente a | 300 UMAS equivalente a
$16,285.50 $32,571.00 $32,571.00

Esto se considera idéneo y proporcional, tomando en consideracion los
elementos objetivos y subjetivos de la infraccion consistente en la vulneracién
a las reglas de propaganda, especialmente el bien juridico tutelado, las
circunstancias particulares del caso y la actualizacion de la reincidencia en el

caso de Morena.

Capacidad econémica. Para imponer el monto de la multa a Mario Delgado
se tomd en consideracion la informacién proporcionada por el Servicio de

Administracion Tributaria.

Por otra parte, de las constancias que obran en el expediente se advierte que
el financiamiento otorgado al partido politico para el mes de junio respecto a
sus actividades ordinarias a nivel nacional fue $149,370,573.62 (ciento
cuarenta y nueve millones trescientos setenta mil quinientos setenta y
tres pesos 62/100 M.N).

En ese orden, la multa impuesta a los partidos politicos resulta proporcional y
adecuada, pues el partido politico esta en posibilidad de pagarla sin que se
considere que ello afecte sus actividades ordinarias, pues equivale a 0.021%

(cero punto cero veintiuno por ciento)

Pago de las multas. En atencion a lo previsto en el articulo 458, parrafo 7, de

la Ley Electoral, la multa impuesta a Mario Delgado debera ser pagada en la
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Direccion Ejecutiva de Administracién del INE.

En este sentido, se otorga un plazo de quince dias habiles contados a partir
del siguiente al que cause ejecutoria la presente sentencia para que pague la
multa respectiva ante la autoridad mencionada. De lo contrario, conforme a las
reglas atinentes al incumplimiento, el INE tiene la facultad de dar vista a las
autoridades hacendarias a efecto que procedan al cobro conforme a la

legislacion aplicable.

Por tanto, se solicita a la Direccion Ejecutiva de Administracién del
INE que haga del conocimiento de esta Sala Especializada la informacion
relativa al pago de la multa precisada, dentro de loscinco dias
habiles posteriores a que ello ocurra o en su caso informe las acciones

tomadas en su defecto.

Deduccion de la multa. Respecto a la multa impuesta a Morena, a efecto de
dar cumplimiento se vincula a la DEPPP en términos de lo dispuesto en el
articulo 458, parrafos 7 y 8, de la Ley Electoral, para que descuente la cantidad
sefalada de su ministracion mensual bajo el concepto de actividades
ordinarias permanentes, correspondiente al mes siguiente en que quede

firme esta sentencia.

Por tanto, se solicita a la DEPPP que haga del conocimiento de esta Sala
Especializada la informacidn relativa al pago de la multa precisada, dentro de
los cinco dias habiles a que ello ocurra o, en su caso, informen las acciones

tomadas en su defecto.

Publicacién de la sentencia. Ahora bien, en atencién a la infraccion y grado
de responsabilidad acreditados en este asunto, la sentencia se debera publicar
en el “Catalogo de sujetos sancionados [partidos politicos y personas
sancionadas] en los Procedimientos Especiales Sancionadores” de la pagina

de internet de esta Sala Especializada.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. Es existente la infraccion consistente en vulneracion a las reglas
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de difusion de propaganda politico-electoral, en detrimento del interés superior
de nifias, nifios y/o adolescentes, atribuida a Mario Delgado en consecuencia,
se le impone una sancion consistente en una multa en los términos y con los

efectos indicados en la sentencia.

SEGUNDO. Es existente la falta al deber de cuidado de Morena, en
consecuencia, se le impone una sancién consistente en una multa en los

términos y con los efectos indicados en la sentencia.

TERCERO. Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion y a la
Direccién de Prerrogativas y Partidos Politicos en los términos fijados en la

resolucion.

CUARTO. Se ordena realizar el registro que corresponda en el Catalogo de
Sujetos Sancionados [partidos politicos y personas sancionadas] en los
Procedimientos Especiales Sancionadores, conforme a lo expuesto en la

determinacion.
NOTIFIQUESE, en términos de la normativa aplicable.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacidon que corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistraturas que integran el
Pleno de la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion con los votos concurrentes de los magistrados Luis
Espindola Morales y Rubén Jesus Lara Patron, ante la secretaria general de

acuerdos, quien da fe.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez
juridica de conformidad con los numerales sequndo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion, asi como el Acuerdo General de la Sala
Superior 2/2023, que regula, entre otras cuestiones, las sesiones presenciales de las Salas del tribunal
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WIS 4
Al

TRIBUNAL ELECTORAL

dal Poder Judiclal de la Federacion

Sala REGIOMNAL ESPECIALEZADA,

ANEXO UNICO

A. Pruebas que obran en el expediente

1. Pruebas aportadas por la parte denunciante??:

1.1

1.2

Documental publica. Consistente en la certificacion que realizé la

autoridad instructora respecto de los enlaces electrénicos denunciados.

Presuncional, en su doble aspecto legal y humana. Consistente en
todo lo que la autoridad pudo deducir de los hechos comprobados en lo

que beneficie a sus intereses.

2. Pruebas recabadas por la autoridad instructora:

21

2.2

2.3

Documental privada.?® Consistente en la copia cotejada del escrito
signado por el Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional de
MORENA, mediante el cual en representacion de Mario Delgado,
proporciond informacion acerca de las redes sociales Facebook e
Instagram del citado dirigente partidista, el cual obra en el diverso
procedimiento especial sancionador
UT/SCG/PE/PRD/CG/344/PEF/735/2024.

Documental publica.3® Consistente en copia cotejada del correo
electronico relativo a la contestacion proporcionada por la DEPPP del
INE que le fue formulado mediante proveido de siete de diciembre de
dos mil veintitrés dictado en el expediente
UT/SCG/PE/DINTeIEReII=EIe) 1 189/PEF/203/2023.

Documental publica.?! Consistente en el acta circunstanciada de doce
de abril en la que se certificd el contenido de las ligas de internet

aportadas por el quejoso en su escrito de queja.

28 Folio 14 del cuaderno accesorio Unico.

29 Folios 29 a 34 del cuaderno accesorio Unico.
30 Folios 76 a 78 del cuaderno accesorio Unico.
31 Folio 35 a 49 del cuaderno accesorio Unico.
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2.4 Documental privada.3? Consistente en el escrito signado por el
Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional de MORENA,
mediante el cual, en representacién de Mario Delgado, da respuesta al

requerimiento de informacion formulado en proveido de doce de abril.

2.5 Documental publica.?® Consistente en el acta circunstanciada de
dieciséis de abril en la que se certifico y verificd la eliminacion de las
publicaciones denunciadas, en términos de lo manifestado por Mario

Delgado.

3. Pruebas aportadas por la parte denunciada34:

3.1 Instrumental de actuaciones. Consistente en todo aquello que le

beneficie.

3.2 Presuncional, en su doble aspecto legal y humana. Consistente en
todo lo que la autoridad pudo deducir de los hechos comprobados en lo

que beneficie a sus intereses.

32 Folios 58 a 73 del cuaderno accesorio unico.
33 Folios 88 a 94 del cuaderno accesorio Unico.
34 Folios 241 y 259 del cuaderno accesorio unico.
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VOTO CONCURRENTE QUE EMITE EL MAGISTRADO LUIS ESPINDOLA
MORALES EN LA SENTENCIA SRE-PSC-348/20243%

Emito este voto porque, si bien comparto el sentido de atribuir responsabilidad
a Mario Delgado por haber vulnerado las reglas de difusién de la propaganda
politico-electoral en detrimento del interés superior de la nifiez al publicar un
video en sus redes sociales, me aparto de la determinacion de la mayoria
consistente en asignar responsabilidad indirecta al referido partido politico por

el actuar de su dirigente nacional.

Lo anterior, porque considero que, al momento de realizar la conducta, Mario
Delgado Cortés actu6é como dirigente de MORENA vy, al ser su representante
legal conforme a su normatividad estatutaria,3® vincula a dicho partido politico

como responsable directo de la infraccion.

Cabe precisar que en esta Sala hemos resuelto®’ que los actos del dirigente
nacional de un partido politico generan responsabilidad directa de este ultimo
cuando, conforme a su normatividad estatutaria, se trate de su representante

legal.

Esta ha sido mi postura en otros asuntos similares38.

Por lo expuesto, emito el presente voto concurrente.

Este documento es autorizado mediante firma electronica certificada, el cual tiene plena validez
juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion
en materia electoral.

35 Con fundamento en los articulos 174, ultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacion con el 11 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral.

36 Articulo 38, inciso a) de los Estatutos de MORENA da esa calidad a quien ejerza la presidencia de
su Comité Ejecutivo Nacional.

37 SRE-PSC-72/2022 confirmado por la Sala Superior al resolver el expediente SUP-REP-338/2022 y
acumulado.

38 SRE-JE-59/2023, SRE-PSC-25/2024 y SRE-PSC-337/2024.
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VOTO CONCURRENTE DEL MAGISTRADO RUBEN JESUS LARA PATRON, EN
RELACION CON LA SENTENCIA DICTADA EN EL EXPEDIENTE SRE-PSC-
348/2024.

Formulo el presente voto concurrente, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 174 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, y 48 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en

atencion a lo siguiente:

l. Contexto del asunto

En el presente asunto, el denunciante presentdé escrito de queja contra Mario Delgado
en su calidad de presidente nacional de Morena por la presunta difusion de
propaganda politica o electoral en detrimento del interés superior de la nifiez con
motivo de la publicacion de una fotografia en sus perfiles de X “@mario_delgado”;

Facebook “Mario Delgado Carrillo” e Instagram “@mario_delgado1”.

Il ¢ Qué se decidié en la sentencia?

En la sentencia aprobada, se determiné la existencia de la vulneracion a las normas
de propaganda electoral en transgresion al interés superior de la nifiez, porque las
partes involucradas en el presente asunto no otorgaron la documentacion necesaria
conforme a los Lineamientos en materia electoral para la aparicién de nifias, nifios
y/o adolescentes en las publicaciones denunciadas, asimismo, se determiné la

existencia a la falta al deber de cuidado por parte del partido politico.

1. Razones de mi voto

Comparto el sentido de la determinacion emitida por esta Sala Especializada, sin

embargo, me aparto de algunas consideraciones, como lo explico a continuacion:

a) Intencionalidad

En primer lugar, como en anteriores ocasiones no comparto la determinacién a la que
arribé la mayoria del Pleno, en cuanto a que hubo intencionalidad en difundir
propaganda electoral con la imagen de nifias, nifios y/o adolescentes, pues las partes
tenian pleno conocimiento de su contenido, lo cual permite concluir su plena voluntad
de difundir la imagen de una nifia sin que existiera el consentimiento exigido para ello

y, en consecuencia, se pudo hacer irreconocible su rostro, situacion que no acontecio.
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Lo anterior, toda vez que, desde mi punto de vista, en el expediente no se cuenta con
elementos para establecer que Mario Delgado y el partido politico, tuviera la intencion
de cometer la infraccion o que la publicacion se difundiera dolosamente para vulnerar

el interés superior de la nifiez.

Esto es, la intencionalidad como un elemento subjetivo que debe analizarse dentro
de la individualizacion de la sancidn en un procedimiento especial sancionador debe
ser entendida en el sentido de si existio dolo para cometer la infraccién o fue de
manera culposa (descuido o negligencia), ya que, de acuerdo con lo sostenido por la
Sala Superior, el dolo debe probarse y acreditarse fehacientemente y no con base en

inferencias o suposicioness®.

En este sentido, considero que la mayoria partié de una concepcion distinta de la
intencionalidad porque, para mis pares, se actualiza por no recabar el consentimiento

informado de los menores de edad; cosa que no comparto.

Por lo anterior, tampoco comparto la individualizacion de la sancion ni la sancion
impuesta a la responsable, ya que, desde mi perspectiva, la sancién impuesta debid
modularse conforme a las consideraciones previas y ser menor a la impuesta por la

mayoria del Pleno de esta Sala.

b) Aparicion directa y multa

No comparto la determinacién a la que arrib6 la mayoria del Pleno, en cuanto a que
la aparicion de las nifias, nifios y/o adolescentes es directa, al considerar que paso
por un proceso de edicion, ya que los referidos Lineamientos en el numeral 5, prevén
que la aparicion de nifias, nifios y adolescentes en un acto politico, de precampafia
o0 campafa, es incidental, siempre y cuando las nifias, nifios o adolescentes sean
exhibidos de manera involuntaria y sin el propdsito de que formen parte de éstos, por

ser situaciones no planeadas o controladas por los sujetos obligados.

En este sentido, considero que las apariciones fueron de manera incidental, esto es,
circunstancial, no planeada, ni con el animo u objetivo de que aparecieran en la

imagen que se difundié en la red social.

Por lo anterior, tampoco comparto la individualizacion de la sancién ni la sancion

impuesta a la responsable, ya que, desde mi perspectiva, la sancion impuesta debid

39 Ver la resolucion del expediente SUP-REP-719/2018.
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modularse conforme a las consideraciones previas y ser menor a la impuesta por la

mayoria del Pleno de esta Sala.

Por las razones anteriores, emito el presente voto concurrente.

Este documento es autorizado mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién, asi como el
Acuerdo General de la Sala Superior 2/2023, que regula, entre otras cuestiones, las sesiones presenciales de las Salas del
tribunal.
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