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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judiclal de la Federacion

SALA REGIOMNAL ESPECIALIZADA

CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA DE
SALA SUPERIOR

PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR

EXPEDIENTE: SRE-PSC-146/2024
PARTE PROMOVENTE: DATO
PROTEGIDO§

PARTES INVOLUCRADAS: Bertha
Xochitl Galvez Ruiz y otros
MAGISTRADA EN FUNCIONES:
Monica Lozano Ayala

SECRETARIO: Victor Hugo Rojas
Vasquez

COLABORARON: Miguel Angel

Roman Pifeyro y Maria del Rosario
Laparra Chacén

Ciudad de México, a diecinueve de septiembre de dos mil veinticuatro?.

La Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion?® dicta la siguiente SENTENCIA:

ANTECEDENTES

l. Proceso electoral federal 2023-2024.

1. El siete de septiembre de 2023 comenzoé el proceso electoral federal en el

que se eligio a la presidencia de la Republica. Las etapas fueron#:

e Precampaiia. Del 20 de noviembre de 2023 al 18 de enero.

e Campaiia. Del uno de marzo al 29 de mayo.

e Jornada electoral. Dos de junio.

" Derivado de la peticion que hizo en su escrito de denuncia, donde solicité la proteccién de sus datos

personales en este procedimiento.

2 Todas las fechas se refieren a 2024, salvo mencidn en contrario.

3 En adelante Sala Especializada.

4 Consultable en la liga https://www.ine.mx/wp-content/uploads/2024/04/Calendario-Electoral-

Abril2024.pdf
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Il. Tramite de la queja.

2. 1. Queja. El nueve de abril, DYNIONEROIITEIBI®, presentd queja’ contra
Bertha Xochitl Galvez Ruiz y los partidos politicos Accién Nacional (PAN),
Revolucionario Institucional (PRI) y de la Revolucion Democratica (PRD), por
dos publicaciones en “X”y YouTube que, desde su perspectiva, vulnera las
reglas de propaganda politico-electoral, por la aparicion de una persona

menor de edad.

3. 2. Registro y diligencias de investigacion. El mismo dia, la UTCE registré®

la queja y ordend diversas diligencias de investigacion.

4. 5. Admision y medidas cautelares. El 17 de abril, la autoridad instructora
admitié a tramite la queja y determiné improcedente la solicitud de medidas
cautelares porque sefiald que en el acuerdo ACQyD-INE-3/2024, ya habia un
pronunciamiento previo respecto de la tutela preventiva por vulneracion al
interés superior de la nifiez, por lo que, ordend a la denunciada eliminar o en

su caso difuminar las imagenes de la persona menor de edad.

5. 6. Emplazamiento y audiencia. El 24 de abril, la UTCE acordé emplazar a

las partes a la audiencia de pruebas y alegatos, para el 30 siguiente.

6. 8. Acuerdo plenario en el SRE-PSC-146/2024. El 16 de mayo, esta Sala
Especializada determind que no era competente para conocer y resolver el

caso.
lll. Tramite ante la Sala Superior.

7.  Recurso de revisidon del procedimiento especial sancionador SUP-REP-
586/2024. El 29 de mayo, la Sala Superior revoco el acuerdo del SRE-PSC-
146/2024, para que esta Sala Especializada asuma competencia y en

plenitud de jurisdiccion resuelva lo que corresponda.

5 Ante la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral (UTCE) de la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Nacional Electoral (INE).
6 Con la clave UT/SCG/PE/PROTEGIDO/CG/583/PEF/974/2024.
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10.

11.

12.

IV. Acuerdo de Sala

1. SRE-PSC-146/2024. El 20 de junio, esta Sala Especializada devolvio el
expediente a la autoridad instructora para realizar diligencias de investigacion

y emplazara nuevamente.
V. Segundo emplazamiento y audiencia

1. Emplazamiento y audiencia. El 16 de julio, la autoridad instructora ordeno
emplazar a las partes a la segunda audiencia de pruebas y alegatos, misma

que se celebro el 19 siguiente.

VI. Acuerdo de Sala

1. SRE-PSC-146/2024. El uno de agosto, esta Sala Especializada devolvié el
expediente a la autoridad instructora para realizar diligencias de investigacion

y emplazara nuevamente.
VII. Tercer emplazamiento y audiencia

1. Emplazamiento y audiencia. El 19 de agosto, la autoridad instructora
ordend emplazar a las partes a la tercera audiencia de pruebas y alegatos,

misma que se celebrd el 23 siguiente.

VIIl. Tramite ante la Sala Especializada

1. Recepcion, turno y radicacion del expediente. Cuando llegd el
expediente a esta Sala Especializada, se revisé su debida integracion vy el
dieciocho de septiembre, el magistrado presidente lo remitio a la ponencia de
la magistrada en funciones Ménica Lozano Ayala, quien, en su oportunidad

presentd el proyecto de sentencia.
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13.

14.

15.

Cumplimiento de sentencia de Sala Superior

CONSIDERACIONES.
PRIMERA. Facultad para conocer

Esta Sala Especializada tiene la facultad (es competente) para resolver el
procedimiento especial sancionador, porque se denuncié la posible
vulneracion a las reglas de propaganda politico-electoral por la inclusion de
una persona menor de edad en dos publicaciones en “X”, YouTube y
Facebook, por parte de Bertha Xdchitl Galvez Ruiz, en el contexto del proceso
electoral federal 2023-2024; asi como la falta al deber de cuidado por parte
del PAN, PRIy PRD’, y en cumplimiento al SUP-REP-586/2024.

SEGUNDA. Determinacion de la superioridad.
El 29 de mayo, en el SUP-REP-586/2024, sefalo lo siguiente:

“Por tanto, lo procedente es revocar el acuerdo controvertido, para el
efecto de que la Sala Regional Especializada asuma competencia en
la denuncia que fue planteada por el ahora recurrente, y en plenitud de

jurisdiccion, resuelva lo que en Derecho corresponda’.

TERCERA. Cumplimiento

—> Queja

El denunciante presentd queja contra Bertha Xochitl Galvez Ruiz y los
partidos politicos PAN, PRIy PRD, por dos publicaciones en “X”y YouTube
que, desde su perspectiva, vulnera las reglas de propaganda politico-

electoral, por la aparicion de una persona menor de edad.

- Defensas

7 Articulos 41, Base lll y 99, parrafo cuarto, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos (constitucion); 165, 166, ultimo parrafo, 173 primer parrafo y 176 ultimo parrafo
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién; 442, parrafo 1, incisos a) y c), 443, parrafo
1, incisos a), e) y n); 445 parrafo 1, incisos a) y f); 470, parrafo 1, incisos b) y c); 475,476y 477 de
la Ley General; 25, parrafo 1, incisos a), e), e y), de la Ley General de Partidos Politicos; asi como
las jurisprudencias 25/2015, COMPETENCIA. SISTEMA DE DISTRIBUCION PARA CONOCER SUSTANCIAR Y
RESOLVER PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
afo 8, numero 17, 2015, pp. 16y 17.
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16. Bertha Xochitl Galvez Ruiz se defendio asi®:

Los Lineamientos para la Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes
en Materia de Propaganda y Mensajes Electorales (Lineamientos) del

INE, no establecen una sancion.

La LEGIPE no prevé como infraccion la publicacion de imagenes de

personas menores de edad en propaganda politico-electoral.
No vulnerd la normativa constitucional, legal ni reglamentaria.

Los mensajes que acompainan a las publicaciones denunciadas no
afectan la honra, imagen o reputacion de las personas menores de

edad que pudieran aparecer.

De sus rasgos fisicos se aprecia que la persona que aparece en el
minuto 0:01 no se trata de una persona menor de edad y las que
supuestamente aparecen en los minutos 0:05 y 0:19 no se aprecian
con nitidez, siendo inviable afirmar que se trata de personas menores

de edad, correspondiendo al quejoso acreditar su afirmacion.

17. EI PRD dijo que®:

El video denunciado esta en el perfil de la red social de Xochitl Galvez,

al cual no tiene acceso el partido, por lo que no puede ser responsable

de las conductas de terceras personas.

El video lo publicé la denunciada en ejercicio de la libertad de expresion.

No ha cometido ninguna vulneracion electoral y por consiguiente no

puede ser sujeto de ninguna sancién.

La persona encargada de subir informacioén al perfil de redes sociales de

la entonces candidata a la presidencia de la Republica es Aldea Digital

S.A. de C.V., quien debi6é de cumplir con los requisitos que se pretende

exigir al partido politico.

8 En sus escritos de comparecencia a la primera, segunda y tercera audiencia de pruebas y alegatos.
° En escritos de comparecencia a la primera, segunda y tercera audiencia de pruebas y alegatos.
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No hubo ninguna intencion de que la persona menor de edad apareciera
en los videos denunciados por parte del partido, sino que, promocionar a

la denunciada.
El nifio fue acompanante de los participantes.

Por ser eventos grabados en tiempo real como producto de actos
proselitistas, no hay forma de difuminar la imagen de la persona menor
de edad.

El nino aparece de manera incidental, por lo que, no se requiere cumplir

con los Lineamientos.

Las publicaciones denunciadas son propios del proceso electoral y no
promocionales o spots que impliquen una contratacion de personas

menores de edad.

No tuvo participacion alguna en la produccion, grabacion y publicacion
de los materiales denunciados alojados en las redes sociales

denunciadas.

18. EI PRI manifesté que'©:

No se actualiza la infraccion porque no existe dafio alguno a su imagen

en la propaganda denunciada.

No existe certeza juridica ni prueba que sean personas menores de
edad.

El denunciante no acompaino ni acreditd de manera correcta la supuesta

minoria de edad.

Es una aparicién incidental.

10 En escrito de comparecencia a la primera y tercera audiencia de pruebas y alegatos.
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19.

20.

La persona menor de edad de manera voluntaria decidié aparecer en la

imagen denunciada.

¢ No se actualiza la falta al deber de cuidado del PRI porque la denunciada

no es dirigente o militante del PRI.
¢ No es identificable la persona menor de edad.

e Basarse unicamente en sus rasgos fisicos no garantiza que sean

menores de edad.

¢ No existen elementos suficientes para considerar que las publicaciones
contengan propaganda politico-electoral por lo que no resultan aplicables

los Lineamientos.
¢ No se puede tener por acredita la conducta pasiva del partido politico.
El PAN manifesto™:
¢ No se trata de hechos propios del instituto politico.

e Se trata del ejercicio de libertad de asociacién y expresién de Bertha

Xéchitl Galvez Ruiz.
e La aparicion es incidental y no vulnera su esfera de derechos.
CUARTA. Pruebas y hechos acreditados'?
— Calidad de la persona involucrada

El 15 de diciembre de 2023, el Consejo General del INE aprobd el convenio
de la coalicién “Fuerza y Corazén por México”, para postular la candidatura a
la presidencia de la Republica'3; posteriormente, el 20 de febrero, Xochitl

Galvez se registré como candidata.

1 En escrito de comparecencia a la segunda y tercera audiencia de pruebas y alegatos.

12 |a valoracioén probatoria se hace de conformidad con lo establecido en los articulos 461, parrafo
3, inciso a) y b), asi como 462, parrafos 1, 2y 3 de la LGIPE.

3 Mediante el acuerdo INE/CG680/2023.
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

— Publicaciones denunciadas

En acuerdo de nueve de abril la autoridad instructora ordend requerir a la
Oficialia Electoral del INE para que certificara el contenido integral de los
enlaces electronicos aportados en la queja, donde se encontraban las

publicaciones denunciadas.

Después, en acuerdo de 17 de abril, la UTCE ordend a Bertha Xéchitl Galvez
Ruiz, eliminar o en su caso difuminar las imagenes de la persona menor de

edad visible en las publicaciones denunciadas.

En acta circunstanciada de 22 de abril, la autoridad instructora certifico que

ya no se encontraban disponibles las publicaciones denunciadas.

Posteriormente el 30 de abril a las 11:00 horas celebrd la audiencia de

pruebas y alegatos.

El mismo 30 de abril a las 13:45 horas, la Oficialia Electoral del INE, en
cumplimiento a lo ordenado en el expediente, levanto el acta circunstanciada
INE/DS/OE/CIRC/409/2014, para certificar la existencia y contenido de las

publicaciones denunciadas, pero certificd que ya no estaban disponibles'.

En acuerdo de cuatro de julio la autoridad instructora ordend la busqueda

en internet del material denunciado.

En acta circunstanciada de 4 de julio la autoridad instructora certificé una

publicacion en Facebook (el contenido se insertara en el estudio de fondo).
— Titularidad de las cuentas de “X”, YouTube y Facebook

Bertha Xochitl Galvez Ruiz, es titular de las cuentas de “X”, YouTube y

Facebook, donde se hicieron las publicaciones™.

QUINTA. Caso por resolver

4 Que remitié la UTCE en alcance el 7 de mayo.

15 Se advierte de su escrito de respuesta que presentd en la UTCE el 12 de abril, y de sus escritos
donde manifestd el cumplimiento a las medidas cautelares, presentado en la UTCE el 26 de abril y
11 de julio.
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29.

30.

31.

32.

33.

Con base en los argumentos de las partes involucradas y los hechos

acreditados esta Sala especializada debe de contestar:

e ;Bertha Xéchitl Galvez Ruiz, los partidos politicos PAN, PRIy PRD, asi
como a Aldea Digital S.A.P.I de C.V. vulneraron las reglas de
propaganda politico-electoral por la inclusidén de una persona menor de

edad?
e ;PAN, PRIy PRD, faltaron su deber de cuidado?
SEXTA. Marco juridico

— Vulneracién a las reglas de propaganda politico-electoral, con

motivo de la aparicion de nihas, nifios y adolescentes

La constitucion federal en su articulo 4, parrafo 9, establece la obligacién de
velar por el interés superior de la nifiez y garantizar de manera plena los

derechos de la infancia.

El Estado Mexicano, a través de sus instituciones, autoridades y tribunales,
debe de adoptar medidas necesarias para asegurar y maximizar la proteccion
y efectividad de los derechos de las nifias, nifios y adolescentes, como exige

la Convencién sobre los Derechos del Nifio [a]'®.

El 6 de noviembre de 20197, el Consejo General del INE emitié el acuerdo
INE/CG481/2019, mediante el cual modificé los Lineamientos para la
Proteccion de Nirias, Nifios y Adolescentes en Materia de Propaganda y
Mensajes Electorales, los cuales son de aplicacion general y de observancia

obligatoria, entre otros, para partidos politicos y candidaturas.

Conforme a dicha normativa, las y los sujetos obligados deberan ajustar sus
actos de propaganda politico-electoral (actos politicos y actos de precampafia
0 campaia) a través de mensajes de radio, television, medios impresos,

redes sociales, cualquier plataforma digital, u otros en el uso de las

16 Se insertan a la letra entre corchetes [a] para fomentar el lenguaje incluyente.
17 En cumplimiento a las sentencias SRE-PSD-20/2019 y SRE-PSD-21/2019.
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34.

35.

36.

tecnologias de la informacion y comunicaciones, cuando aparezcan nifas,

nifos o adolescentes, a fin de velar por el interés superior de la nifiez.

Bajo esa directriz clara de proteccién a la infancia, cuando se utilice la imagen
de nifos, nifas y adolescentes en cualquier tipo de publicidad o

promocionales, sera necesario contar, al menos, con'é:

e EIl consentimiento pleno e idoneo de papa y mama, o de quienes
ejerzan la patria potestad, junto con el elemento que acredite su vinculo

con la persona menor de edad o adolescente.

e La anotacion de papa y mama, o de quienes ejerzan la patria potestad
que conoce el proposito, las caracteristicas, los riesgos, el alcance, la
temporalidad, la forma de transmision (en vivo o no), el medio de

difusion y el contenido de la propaganda politico-electoral.

e El video por el que se explique a las nifas, nifios y adolescentes (de 6
a 17 anos), entre otras cosas, las implicaciones que puede tener su
exposicién en actos politicos y actos de precampaia o campaiia,
o ser fotografiados o videograbados por cualquier persona, con el

riesgo potencial del uso incierto que alguien pueda darle a su imagen.

Al respecto, es necesario precisar que la Sala Superior establecié en el SUP-
REP-177/2021 precisé estas clases de autorizaciones, una genérica, por la
que el papa o la mama permiten la aparicion de la nifia, nifio o adolescente
en la propaganda, y otra especifica, para que se haga una videograbacion
en la que la nifiez o adolescencia manifieste estar de acuerdo con su

participacion.

Ahora bien, la aparicion de nifas, nifos o adolescentes en la propaganda

politico-electoral puede ser:

'8 Dichos requisitos se retoman en la jurisprudencia 5/2017 de rubro: “PROPAGANDA POLITICA Y
ELECTORAL. REQUISITOS MINIMOS QUE DEBEN CUMPLIRSE CUANDO SE DIFUNDAN
IMAGENES DE NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES”.

10
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37.

38.

39.

40.

v Directa. Cuando su imagen, voz o cualquier otro dato se exhiben de
manera planeada, sin importar el plano en que se presenten o el lugar

en que se encuentren’d,

v Incidental. Se da Unicamente en actos politicos o electorales cuando se
les exhiba de manera involuntaria y sin el propdsito de que formen parte
de éstos, por ser situaciones no planeadas o controladas por los sujetos

obligados?0.
Asimismo, su participacién puede ser:

v Activa. Cuando en su involucramiento personal y directo expongan ante
la ciudadania temas directamente vinculados con cuestiones que incidan

en los derechos de la ninez.
v' Pasiva. cuando los temas expuestos no tengan esa vinculacién2'.

Cabe senalar que las directrices para la proteccién del interés superior de la

ninez solo son aplicables a las publicaciones de caracter politico o electoral.
— Falta al deber de cuidado

Por lo que hace a la responsabilidad indirecta, los partidos politicos deben
conducir sus actividades dentro de los causes legales y ajustar su conducta
y la de su militancia a los principios del Estado democratico, respetando la
libre participacién politica de los demas institutos politicos y los derechos de

la ciudadania?2.

Conforme a ello, los institutos politicos pueden cometer infracciones a
disposiciones electorales a través de su dirigencia, militancia, personas
simpatizantes con el partido o que trabajan para él, e incluso que sean ajenas

al instituto politicoz.

9 Lineamientos 3, fraccién V, y 5, primer parrafo.

20 [ ineamientos 3, fraccion VI, y 5, segundo parrafo.

21 Lineamiento 3, fracciones XlIl y XIV.

22 Articulo 25, parrafo 1, incisos a) y u) de la Ley General de Partidos Politicos (LGPP).

23 Tesis XXXIV/2004, de rubro: “PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA CONDUCTA
DE SUS MIEMBROS Y PERSONAS RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES’.

11
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41.

42.

43.

44.

45.

SEPTIMA. Caso concreto

¢Las publicaciones denunciadas de Bertha Xo6chitl Galvez Ruiz tienen

caracter electoral?

Si, porque estan vinculadas con las actividades que realizoé en la etapa de
campana, ya que ella misma admitid que se tratdé de un evento de su
campafa?*, ademas, se aprecian los dirigentes nacionales del PAN y PRD,
asimismo, se observa algunas personas que portan camisas rojas alusivas al
PRI.

Al respecto, la diferencia entre propaganda politica o electoral radica en
que, la primera tiene el objeto de divulgar contenidos de caracter ideologico,
principios, valores o programas de un partido politico en general, y la segunda
se encuentra intimamente ligada a la campafa y la plataforma electoral de
los respectivos partidos y candidaturas que compiten en el proceso para

aspirar al poder2s.

Dado que nos encontramos frente a propaganda electoral®®, lo procedente es
analizar si la entonces candidata cumplié con las directrices establecidas en
los Lineamientos del INE y en la jurisprudencia de la Sala Superior para la

propaganda politica-electoral.

En principio es necesario precisar que el video se difundié en vivo como se
aprecia del acta circunstanciada de 4 de julio, en el que aparece la leyenda

“Xochitl Galvez Ruiz ha transmitido en directo”.

Ahora, a partir de lo resuelto por la Sala Superior en el SUP-REP-668/2024,

en casos similares, esta Sala Especializada debera analizar:

24 En su escrito de respuesta que presento ante la UTCE el 12 de abril.

25 \Véase SUP-REP-126/2023, SUP-REP-112/2023, SUP-REP-44/2023, SUP-REP-284/2022, SUP-
JE-245/2021 Y ACUMULADOS, SUP-JE-238/2021 y SUP-RAP-201/2009.

26 Al respecto, es importante precisar la diferencia entre propaganda politica o electoral radica en
que, la primera tiene el objeto de divulgar contenidos de caracter ideoldgico, principios, valores o
programas de un partido politico en general, y la segunda se encuentra intimamente ligada a la
campafia y la plataforma electoral de los respectivos partidos y candidaturas que compiten en el
proceso para aspirar al poder. Véase SUP-REP-126/2023, SUP-REP-112/2023, SUP-REP-44/2023,
SUP-REP-284/2022, SUP-JE-245/2021 Y ACUMULADOS, SUP-JE-238/2021 y SUP-RAP-
201/2009.

12
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46.

47.

48.

49.

e Silas publicaciones denunciadas son derivadas de la “transmisiéon en

vivo”, de un evento multitudinario.

e Sila presencia de las personas menores de edad fue producto de una

aparicion espontanea, natural y accidental.

En ese mismo sentido, la Sala superior también determiné en el SUP-REP-

686/2024, se debe observar igualmente lo siguiente:
¢ Sila apariciéon sea de forma incidental.

e Si es una participacion pasiva de las personas menores de edad, es

decir, que no tenga un papel activo o protagonico en ese evento.

Porque se presume que la difusion se hace mediante el uso de aparatos
electronicos sin capacidad de difuminar o bloquear la aparicion incidental de

personas menores de edad.

— Analisis

Dada la naturaleza de la propaganda denunciada, lo procedente es analizar
si para su difusion Bertha Xéchitl Galvez Ruiz, los partidos politicos PAN, PRI
y PRD, asi como la persona moral Aldea Digital S.A.P.l de C.V. cumplieron
con las directrices establecidas en los Lineamientos del INE y en la

jurisprudencia de la Sala Superior para la propaganda politica.

Ahora, para realizar el estudio de este caso en concreto, es necesario revisar

la certificacion del video denunciado que realizé la autoridad instructora:

Publicaciones

https://www.youtube.com/live/KWTixKgkvil?si = https://x.com/XochittGalvez/status/177447586
=g2WuMA7w8M6X wqR 91360442217?s=20

13
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Publicaciones

3 YouTube El futura de puebla tendra un mejor rumbo de la mana de X

<« Post

Xéchitl Gélvez Ruiz &
@XochitlGalvez

El futuro de Puebla tendra un mejor rumbo de la mano de
@eduardorivera0l. #MxSinMiedo #LaloGobernador

El futuro de Puebla tendra un mejor bo de la mano de

e Xéchitl Galvez
162K suscriptores

o5 Megusa G 2> Companir

| Sl
> (-”:-)x‘smmca - 43,6 mil visualizaciones 0:02 /5747~ & 1

e Xéchitl Gélvez Ruiz & @XochitlGalvez
El futuro de Puebla tendra un mejor rumbo de la mano de @eduardorivera0l.
#MxSinMiedo #LaloGobernador

Menor de edad identificado en las videograbaciones de las publicaciones
denunciadas

El futuro de Puebla tendra un mejor rumbo de la mar eduardoriverap
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50.

51.

52.

53.

54.

55.

éLa presencia de la persona menor de edad fue producto de una

aparicion espontanea, natural y accidental?

No, porque si bien el video se difundié en vivo, la aparicion de la persona

menor de edad es directa y en primer plano?’.

Pues se encontraba en el centro del escenario al lado de Bertha Xochitl
Galvez Ruiz, por lo que su imagen aparecio en todo momento y de manera
central en el video, el cual conforme al acta circunstanciada tiene una

duracion de 57 minutos con 13 segundos.

Por lo que, aun cuando se trata de un video en vivo, su aparicion no es

espontanea, natural, accidental ni secundaria.

En el caso, Bertha Xoéchitl Galvez Ruiz, no acreditd haber recabado ni
proporcionado a la autoridad instructora la documentacion relativa a la
opinion informada de la persona menor de edad que aparece en las
publicaciones, ni la de la mama, el papa o la persona que ejerce su patria

potestad.

Al no contar con dicha documentacion, Bertha Xochitl Galvez Ruiz, no debid

utilizar la imagen.

Si bien las personas menores de edad pueden participar en la actividad
politica, debemos recordar que son titulares de derechos humanos que
requieren cuidado y proteccidn, sin excepcidon, se les debe informar del
riesgo de afectacion o manejo directo de su imagen, nombre, datos o

referencias que permitan su identificacion.z

56. Similar criterio ha sustentado esta Sala Especializada?® al determinar que el

derecho a la propia imagen de nifias, nifos y adolescentes goza de una
proteccion especial, de ahi que para el otorgamiento de la salvaguarda

judicial es suficiente que las nifias, nifilos o0 adolescentes se ubiquen en una

27 No obstante, su participacion es pasiva porque no se advierte que el contenido de las publicaciones
esté vinculado con temas de nifiez

28 Articulo 76, de la Ley General de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes.

29 SRE-PSC-121/2015.
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situacion que exponga su identidad o imagen para considerar que existe una

vulneracion a sus derechos.

57. Ahora bien, en su escrito de alegatos Bertha Xdéchitl Galvez Ruiz dijo que no
hay sancién prevista en la ley y que no vulnero la normativa constitucional,

legal ni reglamentaria.

58. Contrario a su alegacion, los Lineamientos establecen las directrices para la
proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes que aparezcan
en la propaganda politico-electoral, por cualquier medio de difusién, entre

ellos, las redes sociales.

59. Dicha reglamentacion es de aplicacion general y observancia obligatoria,
entre otras y otros, para partidos politicos, coaliciones, candidaturas y
personas fisicas 0 morales que se encuentren vinculadas directamente a las

y los sujetos mencionados.

60. Por lo que, tales Lineamientos son los aplicables cuando se denuncie la
presunta vulneracion a las normas sobre propaganda electoral, por la
inclusion de personas menores de edad sin contar con los requisitos

correspondientes.

61. Bertha Xéchitl Galvez Ruiz, también dijo que atendiendo a sus rasgos fisicos

no se trata de una persona menor de edad.

62. Sin embargo, la denunciada tenia la carga probatoria para desvirtuar la

presuncion derivada del emplazamiento que hizo la autoridad instructora°.

63. De igual forma, no pasamos inadvertido el SUP-REP-692/2024, en el que la
Sala Superior también determiné inexistente la vulneracion a las reglas de
difusion de propaganda electoral y el interés superior de la nifiez, porque no
era posible identificar con claridad a una presunta persona menor de edad

en un video a una velocidad ordinaria.

30 Véase SUP-REP-43/2024.
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64. Sin embargo, en este caso, la persona menor de edad se aprecia

claramente cuando el video se reproduce a una velocidad normal.

65. Ademas, del contrato celebrado por el representante del PAN a nombre de
la coalicion “Fuerza y Corazon por México” y la persona moral Aldea Digital,
S.A.P.l. DE C.V., se advierte que su objeto es la “creacion artistica del
disefio, preproduccién, grabacion, produccion, guion, edicidn, post
produccién, animacion (2D y 3D), musicalizacién y masterizacion de
contenido multimedia, asi como la administracion de los perfiles sociales y
paginas de internet de la entonces candidatura a la presidencia de la

Republica en el marco del Proceso Electoral Federal Ordinario 2023-2024".

66. Por lo que, tomando en consideracion que los partidos PAN, PRIy PRD, en
su figura de coalicion, realizaron un contrato de prestacién de servicios
publicitarios en internet con Aldea Digital, S.A.P.I de C.V., se puede
acreditar una vinculacion directa con los hechos denunciados por parte de

los institutos politicos en cita.

67. Ahora de conformidad con lo dispuesto en la clausula primera y segunda del
referido contrato de prestacién de servicios, se advierte que la empresa
Aldea Digital, S.A.P.l de C.V., administra y gestiona las redes sociales,
asimismo, es responsable de difuminar el rostro de la persona menor de
edad de los contenidos, esto con el objetivo de no vulnerar el interés superior

de la nifez.
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68.

69.

70.

71.

CLAUSULAS

PRIMERA.- OBJETO. 'EL PRESTADOR™ se compromete a proporcionar e senocio de
creacion artistica del diseno, preproduccion, grabacion, preduccion, guion, edicion. post
produccion, animacién (2D y 3D). musicalizacion y masterizacion de contenido
multimedia para “LA COALICION", asi como la administracion y gestidon de ias paginas
de internet, redes y perfiles sociales. en beneficio de la candidata a Ia Presidencia de la
Republica en el marco del Proceso Electoral Federal Ordinanio 2023-2024 For > tanto fas
;}.}ﬁ&‘; S& compr ometen a cumpir cabamente con las obtgaciones contractuates establecidas
en e presente acuerdo.

“EL PRESTADOR entregara a LA COALICION un miforme semanal sobre 13 progucsion y
contenide areade. identificado en el ANEXD 1

Ambas partes acuerdan que toda informackén y'o documentackdn proporctionada o
COALICION debera ser tratada como confidencial por "EL PRESTADOR”
documenios denvados ce o pr pran oe Uso exciusvo de LA
y no padran ser difundidos sin d esta, excepio en casos de requenmients
por parte de alguna autondad competante

SEGUNDA.- ALCANCES DEL SERVICIO. "£EL PRESTADOR s
actividades a su cargo o eaborar ef ane del gseno |
guien. edicwon, pest produccien. anmac 12D ¥
sontenide muttmedia y estraiega publiciania para redes s 5. @8l GOmo la admnkstacion
de los perfies sociaes y caginas de mieme!l de 1o candidalura a 1o PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA

obliga como paria Ze i3S

‘EL PRESTADOR™ se 12500
objeto de este contrat
reproduccion. E
praducidos. meiuyendo k

“EL PRESTADOR™ se responsabiiza diuminar los rosinos e
contepidos de publicaciones para no vuingrar &
este gontrala. cuertan <on odas las auto
reproduccion
Como se puede observar, existe una obligacion directa para la persona
moral, la cual se encuentra establecida dentro del contrato de prestacion de

servicios mismo que tiene un impacto en el ambito electoral.

Ademas, se debe de tomar en consideracion que los Lineamientos en la
materia establecen una obligacidén para las personas fisicas o0 morales que
se encuentren vinculadas directamente a otro de los sujetos obligados por
la norma electoral, siendo este el caso, ya que existe un vinculo contractual
directo entre la persona moral Aldea Digital, S.A.P.l de C.V. y diversos

partidos politicos.

En el caso, Xdchitl Galvez, la empresa juridica y la coalicién no acreditaron
haber recabado ni proporcionado a la autoridad instructora la
documentacion relativa a la opinion informada de la persona menor de edad
que aparecen en la toma ni la de la mama, el papa o la persona que ejerce

su patria potestad.

En consecuencia, esta Sala Especializada determina que es existente la
vulneracién a las reglas de difusion de propaganda electoral en detrimento

del interés superior de nifias, nifos y adolescentes, atribuida a Xéchitl
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Galvez, a los partidos politicos PAN, PRI y PRD y Aldea Digital S.A.P.l. de
C.V. derivado de la aparicion de una persona menor de edad en las
publicaciones denunciadas, sin que se atendiera lo dispuesto en los

Lineamientos.

— Falta al deber de cuidado de los partidos politicos PAN, PRl y PRD

72.

73.

74.

75.

76.

Esta Sala Especializada estima que los partidos politicos denunciados
faltaron a su deber de cuidado, porque la propaganda denunciada es de
caracter electoral y al momento de su difusion Bertha Xéchitl Galvez Ruiz,
era candidata a la presidencia de la republica, por la coalicién “Fuerza y

Corazén por México”, integrada por los partidos politicos PAN, PRIy PRD.
Ahora, si bien los partidos politicos alegaron:

e EIPRD sefial6 que el video denunciado esta en el perfil de la red social
de Xochitl Galvez, al cual no tiene acceso el partido, por lo que no

puede ser responsable de las conductas de terceras personas.

e EIPRImenciond que no se actualiza la falta al deber de cuidado porque

la denunciada no es dirigente o militante de ese partido.

El 20 de noviembre de 2023 se registrd el convenio de coalicion electoral
“Fuerza y corazon por México” integrada por PAN, PRI y PRD en el cual
acordaron postular una sola candidatura a la presidencia de la Republica; vy,
el 20 de febrero, Bertha Xochitl Galvez Ruiz, se registré como candidata la

presidencia de la Republica.

Asimismo, el 15 de diciembre de 2023, el Consejo General del INE aprobd
el convenio de la coalicion “Fuerza y Corazdn por México”, integrada por los
partidos politicos PAN, PRI y PRD, para postular la candidatura a la

presidencia de la Republica3'.

Por lo que, si al momento de los hechos, Bertha Xdéchitl Galvez Ruiz, era

candidata a la presidencia de la republica de la coalicion “Fuerza y Corazén

31 Mediante el acuerdo INE/CG680/2023.
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por Meéxico”, los partidos que la integran (PAN, PRI y PRD) tenian la
responsabilidad de vigilar su actuar para evitar una posible vulneracion a las
reglas de propaganda politico-electoral por la inclusion de nifias, nifos y

adolescentes, y al no hacerlo, faltaron a su deber de cuidado.
OCTAVA. Calificacion de las faltas e individualizacion de las sanciones

77. Una vez que se acreditd la existencia de la infraccion y se demostré la
responsabilidad directa de Bertha Xochitl Galvez Ruiz, del PAN, PRIy PRD,
asi como de Aldea Digital S.A.P.I. de C.V., por transgredir las normas de
propaganda politico-electoral por la apariciéon de una persona menor
de edad, asi como la falta al deber de cuidado de los partidos politicos PAN,
PRI y PRD, calificaremos las faltas e individualizaremos las sanciones

correspondientes.

78. COmo, cuando y dénde (Circunstancias de modo, tiempo, lugar de la
infraccién, asi como las condiciones externas, medios de ejecucion,

reincidencia y beneficio econdmico).

e Modo. Bertha Xochitl Galvez Ruiz difundié dos publicaciones en las
que aparece una persona menor de edad, de manera directa, en su
calidad de entonces candidata a la presidencia de la Republica, durante

la etapa de campana.

e Tiempo. El video estuvo vigente al menos, desde la presentacion de la

queja (nueve de abril) hasta el 22 de abril32.

e Lugar. Estuvo visible en los medios digitales de “X” YouTube y

Facebook de la denunciada.
e Faltas:

> Se acreditd una falta para Bertha Xéchitl Galvez Ruiz y para
Aldea Digital S.A.P.I. de C.V, la vulneracion a las normas de

propaganda politica electoral por la aparicion de una persona

32 Segun se desprende del acta circunstanciada de 22 de abril (certificacion de su eliminacion).
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menor de edad, sin garantizar la proteccion a sus derechos

conforme a los Lineamientos del INE y la jurisprudencia electoral;

» Se acreditd una pluralidad de faltas para los partidos politicos
PAN, PRI y PRD, la vulneracién a las normas de propaganda
politica electoral por la aparicion de una persona menor de edad,
sin garantizar la proteccion a sus derechos conforme a los
Lineamientos del INE y la jurisprudencia electoral y la falta al

deber de cuidado.

e Bien juridico. Se protege el interés superior de la nifiez y adolescencia
(bien juridico). Asimismo, en el caso de la falta al deber de cuidado,
tiene por propodsito garantizar la legalidad del actuar de simpatizantes,
militantes y personas que postulan los partidos politicos a cargos de

eleccion popular.

¢ Intencionalidad. Bertha Xochitl Galvez Ruiz, PAN, PRIy PRD, y la
persona moral Aldea Digital S.A.P.I de C.V. tuvieron la intencién de
difundir propaganda electoral con la imagen de una persona en edad
de infancia, pues no acreditaron que recabaran la documentacion
requerida en la normativa electoral relativo al consentimiento

informado.

e Los partidos politicos PAN, PRI y PRD, también faltaron a su deber de
cuidado al no vigilar el actuar de Bertha Xéchitl Galvez Ruiz, en su
calidad de entonces candidata de la coalicién “Fuerza y Corazon por

México”, integrada por dichos institutos politicos.

e Beneficio o lucro. No se advierte que la publicacién haya generado un
beneficio econdmico para las partes involucradas, al tratarse de la

difusion de propaganda electoral en una red social.

¢ Reincidencia. De conformidad con lo previsto en el 458, parrafo 6, de
la Ley Electoral, se considera reincidente quien ha sido declarado

responsable del incumplimiento de alguna de las obligaciones a que se
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refiere la propia Ley e incurre nuevamente en la misma conducta

infractora.

79. Respecto de Aldea Digital S.A.P.l de C.V. se carece de antecedente que

evidencie la reincidencia.

80. Bertha Xéchitl Galvez Ruiz, es reincidente porque esta Sala Especializada

la sanciono por la vulneracion a las reglas de propaganda electoral por la

inclusion de nifas, nifos y adolescentes:

° Elementos contenidos en la jurisprudencia 41/2010

1. El ejercicio o | 2. La naturaleza de las 3. Que la resolucion
. periodo en el que se | contravenciones, asi o
Expediente > mediante la cual se
cometio la | como los preceptos sancioné al infractor. con
transgresion anterior, | infringidos, a fin de motivo de | ntrav ,n N
por la que estima | evidenciar que afectan el an?cericc)Jr fcaier?ecgl ca?éc?te(r: ge
reiterada la | mismo bien juridico fi ’
. o irme.
infraccion. tutelado.
SUP-REP-526/2023 y
acumulado (27 de
En el proceso diciembre de 2023)
electoral federal L . .
. . Y]
SRE-PSC- Sftln\l/lig C?grlzartéon dgj Se acredité la vulneracion | la _responsabilidad de
102/2023 cuenta de “X” el 22 y a las reglas de difusién de Xéphltl Gélvez en su
23 de julio de 2023 propaganda politica por la | calidad de persona inscrita
’ aparicion de nifas, nifios | en el proceso del Frente
y adolescentes. Amplio por México e
Las denuncias se imponer . la sancion
presentaron el dos de correspondiente.
agosto de 2023
Dejo6 firme la existencia de
la infraccion.
SRE-PSC- SUP-REP-613/2023 y
116/2023 acumulado (27 de
electoral federal La Sala Superior revoco
2023-2024,  Xochitl solo para que se analizara
Galvez f;ompartlo dos Se acredité la vulneracion | /@ responsabilidad  de
fotografias en su a las reglas de difusion de | Xochitl  Galvez en su
cuenta de “X”el 12 de it lidad de persona inscrita
a0osto de 2023 propaganda politica por la | €@ p
9 : aparicion de nifias, nifios | €n €l proceso del Frente
y adolescentes. Amplio  por  Mexico e
Las  denuncias  se imponer i Iej[ sancion
correspondiente.
presentaron el 18 de P
agosto de 2023
Dejo firme la existencia de
la infraccion.

22




TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SRE-PSC-146/2024
Cumplimiento de sentencia de Sala Superior

SaLs REGIOMNAL ESPECIALLZADA,

° Elementos contenidos en la jurisprudencia 41/2010

1. El ejercicio o | 2. La naturaleza de las 3. Que la resolucion
. periodo en el que se | contravenciones, asi C o
Expediente . mediante la cual se
cometio la | como los preceptos o ;
. : Ce ; sancion6 al infractor, con
transgresion anterior, | infringidos, a fin de . -
. . . motivo de la contravencién
por la que estima | evidenciar que afectan el oo .
. . : . anterior, tiene el caracter de
reiterada la | mismo bien juridico firme
infraccion. tutelado. :
SRE-PSC- SUP-REP-624/2023 y su
117/2023 acumulado (27 de
En el proceso diciembre de 2023)
electoral federal
2023-2024,  Xochitl
Galvez compartio La Sala Superior revocé
siete imagenes y un e . solo para que se analizara
video el cuatro, seis y S? acrrec:lto Ic? v;:cneirgrc];lgn la  responsabilidad de
23 en “X”, Facebook, argsaegn?jz eolftigg Oor I: Xéchitl Galvez en su
Instagram y TikTok. g aﬁic?én depniﬁas Fr)miﬁos calidad de persona inscrita
Zdolescentes ’ en el proceso del Frente
y ) Amplio por Meéxico e
Las denuncias se imponer la sancion
presentaron el ocho correspondiente.
de septiembre de
2023
Dejo firme la existencia de
la infraccion.
SRE-PSC- SUP-REP-641/2023 (10 de
123/2023 enero de 2024)
En el proceso
electoral federal La Sala Superior revoco
2023-2024,  Xochitl | ] P nalizar
Galvez compartio o e SOl0 para queé se analizara
ocho publicaciones en Se acredito la vu_Ine_raC|on la _responsabllldad de
“X” TikTok Instaaram a las reglas de difusién de | Xochitl Galvez en su
F’acebool; g propaganda politica por la | calidad de persona inscrita
y ’ aparicién de nifas, nifios | en el proceso del Frente
y adolescentes. Amplio por México e
Las denuncias se imponer la sancion
correspondiente.
presentaron el 15 de
septiembre de 2023.
Dejo firme la existencia de
la infraccion.
SRE-PSC- En el proceso
2/2024 electoral federal
2023-2024,  Xochitl
Galvez realizd6 una "y L SUP-REP-8/2024 (31 de
publicacién el 26 de Se acredit6 la vulneracion enero de 2024)
noviembre de 2023 en | @ las reglas de difusion de
ey propaganda politica por la
' aparicién de nifias, nifios . _
adolescentes La Sala Superior confirmé
y ’ la infraccion.
La denuncia se
presentdé el 28 de
noviembre de 2023.
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° Elementos contenidos en la jurisprudencia 41/2010

1. El ejercicio o | 2. La naturaleza de las .,
, . . | 3. Que Ila resolucidon
. periodo en el que se | contravenciones, asi .

Expediente . mediante la cual se
cometio la | como los preceptos sancioné al infractor. con
transgresion anterior, | infringidos, a fin de motivo de la contrave,ncic')n
por la que estima | evidenciar que afectan el anterior. tiene el caracter de
reiterada la | mismo bien juridico fi ’

. » irme.
infraccion. tutelado.
SRE-PSC- En el proceso
7/2024 electoral federal
2023-2024, =~ Xochit y | SUP-REP-33/2024 (14 de
Galvez realizd una | Se acredito la vulneracion
o P febrero de 2024)
publicacién el 12 de | alas reglas de difusion de
octubre en Facebook. | propaganda politica por la
aparicién de nifas, nifios . .
adolescentes La Sala Superior confirmé
. y ' la infraccion.
La denuncia se
presenté el 24 de
noviembre de 2023.
SRE-PSC- En el proceso
15/2024 electoral federal
2023-2024, Xochitl
Galvez realiz6 el 27 Se acredits la vulneracion SUP-REP-73/2024 (21 de
de noviembre de 2023 a las realas de difusion de febrero de 2024)
la_publicacion de un ropa gnda olitica por la
video en YouTube. propage polr por
aparicion de nifas, nifios . —
adolescentes. La_ Sala _S,upenor confirmé
y la infraccion.
La denuncia se
presentd el uno de
diciembre de 2023.

SRE-PSC- En el proceso

26/2024 electoral federal
2023-2024, Xochitl
Galvez el 15 de Se acredité la vulneracion SUP-REP-135/2024 (21 de
diciembre de 2023 P febrero de 2024)

. a las reglas de difusién de
realizo una ropaganda politica por la
publicacién en “X”. propagz potitica por
aparicion de nifas, nifios . .
adolescentes. La_ Sala 'S,uperlor confirmé
y la infraccion.
La denuncia se
presenté el 26 de
diciembre de 2023.

81. Este o6rgano jurisdiccional

considera que

los precedentes

resultan

aplicables, dado que Berta Xéchitl Galvez Ruiz también fue responsable por

vulnerar las reglas de difusion de propaganda politica por la apariciéon de

nifas, nifios y adolescentes, las cuales adquirieron firmeza a través de las

sentencias dictadas por la superioridad, antes de los hechos que se

denuncian en este procedimiento, por lo que se acredita la reincidencia.
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82. En segundo término, se considera que también se actualiza la reincidencia
por parte del PAN, PRI y PRD, ya que este 6rgano jurisdiccional los
sanciono por la vulneracion a las reglas de propaganda politico electoral por

la inclusion de nifias, nifios y adolescentes, en los siguientes precedentes:

Elementos
1) El ejercicio o 2) La naturaleza de las 3) Que la resolucion mediante
periodo en el que contravenciones, asi como la cual se sancion¢ al
Precedentes se cometio la los preceptos infringidos, a infractor, con motivo de la

transgresion fin de evidenciar que contravencion anterior, tiene

anterior, por la que afectan el mismo bien el caracter de firme.

estima reiterada la juridico y tutelado.
infraccion.

SRE-PSC- | Las conductas | Se responsabilizé al PRI por | Se impuso al PRI, una multa de
26/2017 denunciadas la vulneracioén a las reglas de | 1000 UMAS, que dan la cantidad

ocurrieron durante el | propaganda electoral por la | de $75,490.00 (Setenta y cinco
proceso electoral | inclusién de nifias, nifios y | mil cuatrocientos noventa pesos

local en Coahuila | adolescentes. 00/100 M.N.)
2017.
La sentencia quedo firme al no
La queja se presento haber sido recurrida.
el 16 de febrero de
2017.
SRE-PSC- | Las conductas | Se responsabilizé al PRI por | Se impuso al PRI, una multa de
55/2018 denunciadas la vulneracion a las reglas de | $60,450.00 (sesenta mil

ocurrieron durante el | propaganda electoral por la | cuatrocientos cincuenta pesos
proceso electoral | inclusién de nifias, nifios y | 00/100 M.N.).

federal-local de | adolescentes.
2018. La sentencia quedo firme al no
haber sido recurrida.

La queja se presentd
el 5 de febrero de

2018.
SRE-PSC- Las conductas | Se responsabilizé al PRI por | Se impuso al PRI una multa de
160/2018 denunciadas la vulneracion a las reglas de | $80,600.00 (ochenta mil

ocurrieron durante el | propaganda electoral por la | seiscientos pesos 00/100 m.n.).
proceso electoral | inclusion de nifias, nifios y

federal de 2018. adolescentes. La sentencia quedo firme al
haberse confirmado por la Sala
La queja se present6 Superior al resolver el
el 24 de mayo de expediente SUP-REP-599/2018
2018. y SUP-REP-615/2018
acumulado.

SRE-PSC- | Las conductas | Se responsabilizé al PRD por | Se impuso al PRD, una multa de
34/2018 denunciadas la vulneracion al interés | 2,500 UMAS (Unidad de Medida
ocurrieron durante el | superior de la nifiez. y Actualizacién), equivalente la

proceso electoral cantidad de $201,500.00.

federal 2017-2018.
La sentencia fue confirmada por

La queja se present6 Sala Superior al resolver el
el 24 de enero de expediente SUP-REP-80/2018.
2018.
SRE-PSC- | Las conductas | Se responsabilizé al PRD, por | Se impuso una multa consistente
160/2018 denunciadas la difusion de los | en $60,450.00 (sesenta mil

ocurrieron durante el | promocionales de televisidn | cuatrocientos cincuenta pesos
proceso electoral | en los que se utiliza | 00/100 m.n.).

federal 2017-2018. indebidamente la imagen de
menores de edad y con ello se | La sentencia fue confirmada por
La queja se presentd | transgrede el interés superior | Sala Superior al resolver el

el 24 de mayo de | del menor. expediente SUP-REP-599/2018
2018. y SUP-REP-615/2018
acumulado.
SRE-PSC- | Las conductas | Se responsabilizé al PRD por | Multa al PRD consistente en 100
178/2018 denunciadas la vulneracion al interés | UMAS, equivalente a $8,060.00

ocurrieron durante el | superior de la nifiez, con | pesos (ocho mil sesenta pesos).
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proceso electoral
federal 2017-2018.

La queja se present6
el 7 de junio de 2018.

motivo de la difusién en
television del promocional
denominado “PRD FRENTE
JINGLE ANAYA TV

La sentencia fue confirmada por
Sala Superior al resolver el
expediente SUP-REP-640/2018.

SRE-PSC-
69/2017

Las conductas
denunciadas

ocurrieron durante el
proceso electoral en
el Estado de México
para renovar, el
cargo de
Gobernador.

La queja se presentd
el 2 de mayo de
2017.

Se responsabilizé al PAN, por
el uso indebido de la pauta,
ésta ultima infraccion derivado
del incumplimiento de los
parametros establecidos para
salvaguardar el interés
superior de la nifiez en la
propaganda electoral del
referido partido politico

Multa al PAN equivalente a 1000
UMAS (Unidad de Medida vy
Actualizacion), lo que equivale a
la cantidad de $75, 490.00
(setenta y cinco mil cuatrocientos
noventa pesos 00/100 m.n.)

La sentencia fue confirmada por
Sala Superior al resolver el
expediente SUP-REP-111/2017.

SRE-PSC-
161/2018

Las conductas
denunciadas
ocurrieron durante el
proceso electoral
federal 2017-2018.

La queja se presentd
el 30 de mayo de
2018.

Se responsabilizé al PAN por
la vulneracion al interés
superior de la nifiez, por la
difusion de un promocional

Multa al PAN multa consistente
en $8,060.00 (ocho mil sesenta
pesos 00/100 M.N.)

No se impugné la sentencia.

83. Conforme a los precedentes citados, se considera que resultan aplicables

dado los partidos politicos PAN, PRI y PRD en cada uno de ellos fue

sancionado por vulnerar las reglas de difusién de propaganda politica por la

apariciéon de nifias, niflos y adolescentes, las cuales adquirieron firmeza

antes de los hechos que se denuncian en este procedimiento, por lo que

también se acredita su reincidencia.

84. EI PAN, PRI y PRD, son reincidentes3? porque en diversos asuntos previos

(firmes) este 6rgano jurisdiccional los sancioné con motivo de su falta al

deber de cuidado por la difusién de propaganda que vulneré el interés

superior de la nifiez y adolescencia.

Falta al deber de
cuidado difusién d

propaganda que

No Expediente . . REP y sentido Monto
vulneré el interés
superior de la nine
y adolescencia
200 UMA, equivalente
1. SRE-PSD-43/2021 PRI Sin REP

a $35,848.00

% Conforme a la jurisprudencia 41/2010 de la Sala Superior, de rubro: “REINCIDENCIA.
ELEMENTOS MINIMOS QUE DEBEN CONSIDERARSE PARA SU ACTUALIZACION”.
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2. SRE-PSL-52/2018 PRI Sin REP Amonestacion
3. SRE-PSD-78/2018 PRI Sin REP Amonestacion

SUP-REP-716/2018
200 UMAS, equivalente
4, SRE-PSD-215/2018 PRI Confirmé
a $16,120.00
(13 de diciembre de 2018
SUP-REP-458/2021
300 UMAS, equivalente
5. SRE-PSD-110/2021 PRI Confirmé
a $26,886.00
(27 de octubre de 2021)
SUP-REP-365/2021
250 UMAS, equivalente
6. SRE-PSD-83/2021 PAN Confirmé
a $22,405.00
(4 de septiembre de 2021
PAN
75 UMAS, equivalente
7. SRE-PSD-99/2021 PRI Sin REP
a $6,721.50
PRD
PAN REP-303/2021
400 UMAS, equivalente
8. SRE-PSD-52/2021 PRI Confirmé sancion a partido
a $35,848.00
PRD (25 de agosto de 2021)
PRI REP-381/2021
150 UMAS, equivalente
9. SRE-PSD-86/2021 PAN Confirmé
a $13,443.00
PRD (4 de septiembre de 2021
SRE-PSD-23/2022 100 UMAS, equivalente
10 PAN Sin REP
cumplimiento 2 a $8,962.00
PAN, PRIy PRD REP-526/2023 y su
acumulado (27 de 400 UMAS equivalente
11 | SRE-PSC-102/2023
diciembre de 2023) a $41,496.00
Confirmé
REP-613/2023 y su
acumulado (27 de 400 UMAS equivalente ¢
12 | SRE-PSC-116/2023 | PAN, PRIy PRD
diciembre de 2023) $41,496.00
Confirmé
REP-624/2023 y su
acumulado (27 de 400 UMAS equivalente
13 | SRE-PSC-117/2023 | PAN, PRIy PRD
diciembre de 2023) a $41,496.00
Confirmo
REP-641/2023 (10 de
400 UMAS equivalente
14 | SRE-PSC-123/2023 | PAN, PRIy PRD enero de 2024)
a $41,496.00
Confirmé
REP-8/2024 (31 de
400 UMAS equivalente
15 SRE-PSC-2/2024 PAN, PRIy PRD enero de 2024)
a $41,496.00
Confirmé
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REP-33/2024 (14 de
16 SRE-PSC-7/2024 PAN, PRIy PRD febrero de 2024)

Confirmo

400 UMAS equivalente
a $41,496.00

REP-73/2024 (21 de
17 SRE-PSC-15/2024 PAN, PRIy PRD febrero de 2024)

Confirmo

400 UMAS equivalente
a $41,496.00

REP-135/2024 (21 de
18 SRE-PSC-26/2024 PAN, PRIy PRD febrero de 2024)

Confirmé

400 UMAS equivalente
a $41,496.00

85. Todos los elementos antes expuestos nos permiten calificar las conductas
de Bertha Xdéchitl Galvez Ruiz y de los partidos politicos PAN, PRI y PRD,
asi como de Aldea Digital S.A.P.l de C.V. respecto de su responsabilidad
directa, y de los partidos politicos PAN PRI y PRD, por falta al deber de

cuidado, con una gravedad ordinaria.

86. Individualizacion de la sancion: Una multa es la sancion que mejor podria
cumplir con el propdsito de disuadir la posible comisidén de faltas similares

en el futuro.
Multas por responsabilidad directa

87. Aldea Digital S.A.P.l de C.V. Conforme al articulo 456, parrafo 1, inciso e),
fraccion I, de la LGIPE, por el tipo de conducta y su calificacién, en el caso,
se justifica la imposicion de una sancion econdémica a Aldea Digital S.A.P.I
de C.V., lo procedente es fijar una sancion de conformidad al articulo 456,
parrafo 1, inciso e), de la Ley Electoral, por lo tanto, se le impone la sancién
consistente en una multa de 50 UMAS (Unidad de Medida de Actualizacion)
vigentes®4, equivalentes a $5,428.50 (cinco mil cuatrocientos veintiocho
pesos 50/100 M.N.).

88. Bertha Xoéchitl Galvez Ruiz. Conforme al articulo 456, parrafo 1, inciso c),

fraccién I, de la LEGIPE, por el tipo de conducta y su calificacion, en el caso

34 Para la sancion se tomara en cuenta el valor de la UMA del 2024, cuyo valor se publico el 10 de
enero en el Diario Oficial de la Federacion, correspondiente a $108.57 (Ciento ocho pesos 57/100
M.N.), cantidad que se toma en consideracion conforme a la Jurisprudencia 10/2018, de rubro:
“MULTAS. DEBEN FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
VIGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LA INFRACCION’.
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89.

90.

91.

de Bertha Xéchitl Galvez Ruiz, lo procedente seria imponer una multa por
la cantidad de 50 UMAS (Unidad de Medida de Actualizacion) vigentes3®,
equivalentes a $5,428.50 (cinco mil cuatrocientos veintiocho pesos 50/100
M.N.).

Sin embargo, debido a que Xdéchitl Galvez resultd reincidente en relacion
con la vulneracion a las reglas de propaganda electoral con motivo de la
inclusién de nifios, nifias y/o adolescentes, lo cual pone de manifiesto la falta
de atencion continuada a las determinaciones emitidas para tutelar a las
personas menores de edad, se impone una multa de 75 UMAS (Unidad de
Medida y Actualizacién) equivalente a $8,142.75 (ocho mil ciento cuarenta y dos
pesos 75/100 M.N.)36.

PAN y PRI. Conforme al articulo 456, parrafo 1, inciso a), fraccion I, de la
LEGIPE, por el tipo de conducta y su calificacion, en el caso de los partidos
politicos PAN y PRI, lo procedente seria imponerles una multa por la
cantidad de 50 UMAS (cincuenta) unidades de medida y actualizacion
vigente, equivalente a $5,428.50 (cinco mil cuatrocientos veintiocho pesos
50/100 M.N.).

Pero derivado de que el PAN y PRI resultaron cada uno reincidentes en
relacién con la vulneracion a las reglas de propaganda electoral con motivo
de la inclusion de nifios, nifias y/o adolescentes, lo cual pone de manifiesto
la falta de atencion continuada a las determinaciones emitidas para tutelar
a las personas menores de edad, se impone una multa de 100 (cien) UMAS
(unidades de medida y actualizacion vigente), equivalente a $10,857.00
(diez mil ochocientos cincuenta y siete pesos 00/100 M.N.) a cada

partido politico.

35 Para la sancién se tomara en cuenta el valor de la UMA del 2024, cuyo valor se publicé el 10 de
enero en el Diario Oficial de la Federacion, correspondiente a $108.57 (Ciento ocho pesos 57/100

M.N.), cantidad que se toma en consideracion conforme a la Jurisprudencia 10/2018, de rubro:
‘MULTAS. DEBEN FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
VIGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LA INFRACCION’.

36 Con fundamento en el articulo 456, apartado 1, inciso €), fraccién 1V, de la LEGIPE.
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92

93

94.

95.

. La imposicion de una multa en este asunto resulta razonable, al tomar en

cuenta los elementos de la infraccion que se describieron (objetivos y

subjetivos, derivado de la difusién en una red social de una publicacién con la imagen

expuesta de seis personas menores de edad, sin contar con la autorizacién del padre o la
madre y el consentimiento informado de la nifiez), especialmente el interés superior
de la nifiez y adolescencia (bien juridico tutelado), la capacidad econdémica de
las partes involucradas y la finalidad de las sanciones, que consiste en

disuadir la posible comisidon de faltas similares en el futuro.
Multas por falta al deber de cuidado al PAN y PRI

. Por otra parte, con motivo de su falta al deber de cuidado de los partidos
politicos PAN y PRI, conforme al articulo 456, parrafo 1, inciso a), fraccion
Il de la LEGIPE, lo procedente seria imponerle a cada uno de los institutos
politicos una multa de 200 UMAS (Unidad de Medida y Actualizacion)
equivalente a $21,714.00 (veintiin mil setecientos catorce pesos 00/100
M.N.).

Sin embargo, debido a su reincidencia se impone a cada partido politico
PAN y PRI, una multa de 400 UMAS vigentes en este afo, equivalente a
$43,428.00 (cuarenta y tres mil cuatrocientos veintiocho pesos 00/100

moneda nacional) 37.

Lo anterior, sin perder de vista lo establecido en la tesis XXV/2002 de rubro:
COALICIONES. LAS FALTAS COMETIDAS POR LOS PARTIDOS
POLITICOS COALIGADOS DEBEN SANCIONARSE INDIVIDUALMENTE,
la cual refiere que las sanciones deberan atender y considerar su grado de
responsabilidad de cada partido, atendiendo a circunstancias y condiciones

en lo particular, tal es el caso de su capacidad econémica y reincidencia.

96. Es por eso que, atendiendo al grado de responsabilidad de cada uno de

dichos institutos politicos, asi como a sus respectivas circunstancias y

condiciones, se determina procedente fijar la multa anteriormente expuesta.

387 Con fundamento en el articulo 456, apartado 1, inciso a), fraccion Il, de la LEGIPE.

30



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SaLs REGIOMNAL ESPECIALLZADA,

Total de multas a pagar

SRE-PSC-146/2024

Cumplimiento de sentencia de Sala Superior

97. De todo lo anterior, se tiene que las multas impuestas a pagar por las partes

involucradas son las siguientes:

Responsabilidad de
los hechos
denunciados

$8,142.75
(responsabilidad directa)
($5,428.50
responsabilidad directa)
$10,857.00
(responsabilidad directa)
$43,428.00
(responsabilidad
indirecta)
$10,857.00
(responsabilidad directa)
$43,428.00
(responsabilidad
indirecta)

Partes
denunciadas

Multa Total por
pagar/deducir

Xéchitl Galvez $8,142.75

Aldea Digital $5,428.50

PAN $54,285.00

PRI $54,285.00

Sancion al PRD

98. Es un hecho notorio para esta Sala Especializada que el 21 de junio se
designd un interventor para la liquidacién del partido en virtud de que, hasta
el momento, no alcanzé la votacion necesaria para mantener el registro

como instituto politico3®.

99. Por tal motivo, con base al articulo 456, parrafo 1, inciso a), fraccion |, de la
LEGIPE?®, por el tipo de conducta y su calificacion, en el caso, se justifica la

imposicion de una amonestacion publica al PRD derivado de la

38 \Véase el oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/3486/2024, recibido en el SRE-PSC-281/2024, lo que se
invoca a partir de la aplicacion, por analogia, de las tesis 2a./J. 27/97, 2a./J. 103/2007 y P./J. 16/2018
(10a.), de rubros: “HECHO NOTORIO. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO TAL, LAS
EJECUTORIAS EMITIDAS POR EL TRIBUNAL PLENO O POR LAS SALAS DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA.”, “HECHO NOTORIO. PARA QUE SE INVOQUE COMO TAL LA
EJECUTORIA DICTADA CON ANTERIORIDAD POR EL PROPIO ORGANO JURISDICCIONAL,
NO ES NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE.” y
“HECHOS NOTORIOS. TIENEN ESE CARACTER LAS VERSIONES ELECTRONICAS DE LAS
SENTENCIAS ALMACENADAS Y CAPTURADAS EN EL SISTEMA INTEGRAL DE
SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE).”, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo VI, julio de 1997, pagina 117, registro: 198220 y Tomo XXV, junio de 2007, pagina
285, reqistro: 172215, asi como en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 55, junio
de 2018, Tomo |, pagina 10, registro: 2017123, respectivamente. Ademas, conforme a lo razonado
en el SUP-REP-393/2023.

39 Al tratarse de una vulneracion a las reglas de propaganda electoral.
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100.

101.

102.

103.

vulneracidon a las reglas de propaganda electoral y su falta al deber de

cuidado.

Capacidad econdmica. Al individualizar la sancién, la autoridad esta
facultada para recabar la informacién y elementos de prueba que considere
conducentes, para comprobar la capacidad econdmica de la persona
sancionada, con independencia de que la carga probatoria corresponda a la
parte denunciante y sin perjuicio del derecho de la parte denunciada de

aportar pruebas.

En el caso de Bertha Xochitl Galvez Ruiz y Aldea Digital S.A.P.I de C.V. se
considero la informacion sobre la situacion fiscal que proporciond el Servicio
de Administracion Tributaria, la cual, al ser informacion confidencial*® debera

notificarse exclusivamente a las partes sancionadas.

Es un hecho publico*' que, el importe de la ministracion mensual con
deducciones que recibieron los partidos politicos involucrados para sus

actividades ordinarias en el mes de septiembre es:

e PAN recibi6é la cantidad de $100,196,508.31 (cien millones ciento

noventa y seis mil quinientos ocho pesos 31/100 moneda nacional).

e PRI recibié la cantidad de $97,645,508.31 (noventa y siete millones
seiscientos cuarenta y cinco mil quinientos ocho pesos 31/100

moneda nacional).

Asi, las multas impuestas equivalen respectivamente al 0.043% y 0.044%
de su financiamiento mensual con deducciones. Son proporcionales porque
los partidos pueden pagarlas sin comprometer sus actividades ordinarias y
ademas genera un efecto inhibitorio para la comision de futuras conductas

irregulares.

40 Conforme a lo dispuesto por el articulo 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica.

4 Visible en https://deppp-
partidos.ine.mx/sifo/app/publico/reportesPublicos/ministracionMensual ?execution=e1s1
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104.

105.

106.

107.

108.

109.

Pago de las multas

Bertha Xéchitl Galvez Ruiz y Aldea Digital S.A.P.I de .CV. deberan pagar la
multa impuesta en la Direccidén Ejecutiva de Administracion del INE, dentro

de los 15 dias siguientes a que esta sentencia quede firme.

De lo contrario, conforme a las reglas atinentes al incumplimiento, el INE
tiene la facultad de dar vista a las autoridades hacendarias a efecto que

procedan al cobro coactivo conforme a la legislacién aplicable.

Por tanto, se solicita a la Direccion Ejecutiva de Administracion del INE que
haga del conocimiento de esta Sala Especializada la informacion relativa al
pago de la multa precisada, dentro de los 5 dias habiles posteriores a que

haya sido pagada.

Respecto de la multa impuesta a los partidos politicos PAN y PRI, se vincula
a la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del INE para
que descuente a dichos institutos politicos la cantidad impuesta como multa
de sus ministraciones mensuales, bajo el concepto de actividades ordinarias
permanentes, correspondiente al mes siguiente en que quede firme esta

sentencia?.

Para una mayor publicidad de la sancion que se impone a las partes
involucradas, esta sentencia se debera publicar, en su oportunidad, en la
pagina de internet de este 6rgano jurisdiccional, en el apartado relativo al
“Catalogo de sujetos sancionados [partidos politicos y personas

sancionadas] en los Procedimientos Especiales Sancionadores™s3.
Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

42En términos de lo dispuesto en el articulo 458, parrafos 7 y 8, de la LEGIPE.
43 En el SUP-REP-294/2022 y acumulados la Sala Superior avalé la determinacion de este érgano

jurisdiccional de publicar las sentencias en el catalogo referido al considerar que la publicacion, en

si misma, no constituye una sancién, porque el catalogo fue disefiado e implementado por esta Sala
Especializada para dar transparencia y maxima publicidad a sus resoluciones, pero no como un
mecanismo sancionador.
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PRIMERO. Es existente la infraccion relativa a la vulneracion a las reglas de
difusion de propaganda electoral por la aparicibn de nifas, nifios vy
adolescentes atribuida a Bertha Xochitl Galvez Ruiz, a los partidos politicos
Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucién Democratica,
en su calidad de integrantes de la coalicion “Fuerza y Corazén por México”,
asi como a la persona moral Aldea Digital S.A.P.l de C.V., en los términos

indicados en la sentencia.

SEGUNDO. Es existente l|a falta al deber de cuidado atribuida a los partidos
politicos Accidn Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion

Democratica.

TERCERO. Se les imponen multas a Bertha Xochitl Galvez Ruiz, a los
partidos politicos Accion Nacional y Revolucionario Institucional, asi como a
la persona moral Aldea Digital S.A.P.I de C.V.; y al Partido de la Revolucion
Democratica una amonestacion publica, en los términos y con los efectos

indicados en la sentencia.

CUARTO. Se vincula a la Direccién Ejecutiva de Administracion y a la
Direccion de Prerrogativas y Partidos Politicos ambas del Instituto Nacional

Electoral para el pago de las multas impuestas.

QUINTO. Comuniquese, de inmediato, esta sentencia a la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en atencion al
cumplimiento de la sentencia SUP-REP-586/2024.

SEXTO. Publiquese esta sentencia en la pagina de Internet de esta Sala
Especializada, en el Catalogo de Sujetos Sancionados en los Procedimientos

Especiales Sancionadores.
Notifiquese en términos de la normativa aplicable.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido

Yy, en su caso, hagase la devolucién de la documentacion que corresponda.
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Asi lo resolvieron por mayoria de votos, las magistraturas que integran el
Pleno de la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con el voto particular del magistrado Rubén Jesus
Lara Patrén y el voto razonado del magistrado Luis Espindola Morales, ante

la secretaria general de acuerdos, quien da fe.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del
Poder Judicial de la Federacion, asi como el Acuerdo General de la Sala Superior
2/2023, que regula, entre otras cuestiones, las sesiones presenciales de las Salas
del tribunal.
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL MAGISTRADO RUBEN JESUS
LARA PATRON, EN RELACION CON LA SENTENCIA DICTADA EN EL
EXPEDIENTE SRE-PSC-146/2024.

Formulo el presente voto particular de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 174 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, y 48 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

en atencion a lo siguiente:
I. Aspectos relevantes

Este acuerdo se encuentra relacionado con una queja presentada por un
ciudadano contra Bertha Xochitl Galvez Ruiz y los partidos politicos Accidn
Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucién Democratica, por
una publicacion de un video en “X”, YouTube y Facebook que, desde su
perspectiva, vulneran las reglas de propaganda politico-electoral, por la
aparicion de una persona menor de edad en detrimento del interés superior

de la nifez.
Il. ¢ Qué se decidié en el acuerdo?

En principio, se debe precisar que dicha sentencia se emite en cumplimiento a
la resolucion de la Sala Superior en el expediente SUP-REP-586/2024, en el
que ordend a la Sala Regional Especializada pronunciarse sobre el fondo del

asunto ya que se habia determinado la incompetencia.

En este sentido, se determina la existencia de la infraccion, por la inclusion de
una persona menor de edad en una transmisién en vivo y directo en las redes
sociales YouTube, “X”y Facebook, porque se consideré que su aparicion fue
directa y no se acreditd que se proporcionara la documentacion necesaria
conforme a los Lineamientos. Por lo que se atribuyd responsabilidad a Xéchitl
Galvez, a Aldea Digital S. A. P. |. de C.V., y a los partidos PRI, PAN y PRD; asi

como responsabilidad a éstos ultimos por su falta al deber de cuidado.

En consecuencia, se les impuso como sancion una multa, a excepcion del

PRD que se le sanciond con una amonestacion publica.
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lll. Razones de mi voto

La mayoria de este Pleno decidié que se acreditaba la existencia de la
vulneracién a las reglas de propaganda politico-electoral en detrimento del
interés superior de la nifiez, porque en el video denunciado que se publico a
través de redes sociales, aparecio una persona menor de edad; sin embargo,
a pesar de tratarse de una transmision en vivo, no debia analizarse el asunto
de conformidad con las resoluciones de los expedientes SUP-REP-668/2024
y SUP-REP-686/2024.

Lo anterior, porque la aparicién de la persona menor de edad en el video no
fue espontanea, natural ni accidental, sino que fue directa y en primer plano,
ya que la imagen aparecié en todo momento y estuvo en el centro del
escenario junto a Xéchitl Galvez durante toda la transmision que tuvo una
duracion de cincuenta y siete minutos con trece segundos (00: 57:13); lo cual

no comparto, por las siguientes razones:

De conformidad con el acta circunstanciada que obra en el expediente se
advierte que en la certificacion que realiza la autoridad instructora del video
se desprende la siguiente leyenda “Xochitl Galvez Ruiz ha transmitido en

directo”.

Ahora, en el video se aprecia la imagen de la persona menor de edad de la

siguiente manera:

El futuro de Puebla tendré un mejor rumbo de la mano de @eduardoriverap

Desde mi 6ptica, veo que se trata de un evento, en el que hay un escenario,

que cuenta con un podio en el que esta un micréfono en el que toma la
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palabra un sujeto, atras se observa a la entonces candidata sentada, atras de
ella y alrededor del escenario como parte del publico se encuentran diversas
personas; justo detras de la entonces candidata se aprecia la imagen de la

persona menor de edad.

La mayoria considerd que la aparicidn es directa; sin embargo, nho comparto
dicha conclusion, toda vez que observo que la camara no enfocé al menor de
edad, sino a quien tomaba la palabra en el podio y en el fondo aparecia el

publico.

Esto es, desde mi 6ptica, la aparicion fue de manera incidental, toda vez que
los Lineamientos en el numeral 5, prevén que la aparicion de niias, nifios y
adolescentes en un acto politico, de precampafa o campaia, es incidental,
siempre y cuando las nifias, nifos 0 adolescentes sean exhibidos de manera
involuntaria y sin el propdsito de que formen parte de éstos, por ser

situaciones no planeadas o controladas por los sujetos obligados.

En este sentido, advierto que el video se tomé de un evento o lugar en donde
se presento la denunciada y otras personas, en el cual, se realizé un enfoque
a quienes tomaron la palabra en el escenario, sin que el propdsito fuera

enfocar de manera central a la infancia.

Aunado a que, se tratd de una transmision en vivo y directo; por lo que, desde
mi punto de vista este asunto debid analizarse bajo los criterios sostenidos
por la Sala Superior en las resoluciones de los expedientes SUP-REP-
668/2024 y SUP-REP-686/2024.

En dichos precedentes, la Superioridad determind que, respecto a la
aparicion de personas menores de edad durante transmisiones en vivo o en
directo en redes sociales o plataformas de Internet como YouTube en donde
hay paneos o barridos de camara en eventos multitudinarios, las grabaciones
derivan de imagenes que son espontaneas; ademas, respecto a las
transmisiones en vivo y directo en streaming en redes sociales, no hay cortes

o ediciones; por lo que, los elementos que se deben analizar para determinar
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gue no hay una afectacion al derecho a la proteccion de la imagen en materia
politico-electoral de las personas menores de edad son que: la aparicion sea
de forma incidental; sea una participacion pasiva de las personas menores
de edad, es decir, que no tenga un papel activo o protagdnico en ese evento;
la transmisién sea en vivo y directo; la difusién del evento sea mediante el
uso de streaming de redes sociales y la difusion se presume que se hace
mediante el uso de aparatos electronicos sin capacidad de difuminar o

bloquear la aparicién incidental de personas menores.

En este sentido, considero que, a la luz de dichos criterios, debid
determinarse la inexistencia de la infraccion al tratarse de una transmisién en
vivo y directo, a través de redes sociales, la aparicion del menor de edad fue
incidental y no existia la posibilidad de las partes denunciadas de difuminar

dicha imagen al ser una transmision sin cortes y ediciones.

Por lo anterior, emito el presente voto particular.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez
juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion, asi como el Acuerdo General de la Sala
Superior 2/2023, que regula, entre otras cuestiones, las sesiones presenciales de las Salas del
tribunal.
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VOTO RAZONADO QUE EMITE EL MAGISTRADO LUIS ESPINDOLA
MORALES EN LA SENTENCIA SRE-PSC-146/2024%

Emito este voto respetuosamente, porque si bien comparto el sentido de la
sentencia, en cuanto a la vulneracion a las reglas de propaganda electoral en
detrimento del interés superior de la nifiez, quisiera fijar mi postura respecto
a la responsabilidad de la persona moral Aldea Digital S.A.P.I de C. V45,

En diversas sentencias he sostenido el criterio*® de no atribuir
responsabilidad a Aldea Digital por la vulneracion a las reglas antes
mencionadas, puesto que funge unicamente como administradora de
diversas cuentas de redes sociales.

No obstante, recientemente la Sala Superior, al resolver el SUP-REP-
977/2024, confirmd que, de acuerdo con lo establecido dentro del contrato de
prestacion de servicios, es obligacion expresa de Aldea Digital difuminar los
rostros de las personas menores de edad que aparecen en los contenidos de
referencia y, por tanto, confirmo la sancién que se le habia impuesto.

En este sentido, en atencidén a lo resuelto por la superioridad, cambiaré el
criterio que habia sostenido, por lo que acompafo la acreditacion de la
infraccion y la sancion fijada a la persona moral mencionada.

Por todo lo expuesto, respetuosamente emito el presente voto razonado.

Este documento es autorizado mediante firma electronica certificada, el cual tiene plena validez
juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma
electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion
en materia electoral.

44 Con fundamento en los articulos 174, ultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién, en relacion con el 11 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral.
Agradezco a Cristina Viridiana Alvarez Gonzalez su apoyo en la elaboracién del presente
voto.

4> En adelante Aldea Digital.

46 Criterio sostenido en SRE-PSC-458/2024, SRE-PSC-345/2024, SRE-PSC-301/2024,
SRE-PSC-273/2024, SRE-PSC-218/2024, SRE-PSC-189/2024 Y, SRE-PSC-188/2024.
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