S \Y!\“DOS %
@ ¢ 42"% 13
g(uuw\’%
nw\.h \ ‘uw
Ly
g&%--#

N

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL

EXPEDIENTE: SCM-JRC-117/2024
PARTE ACTORA:

PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DE LA
CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRADO EN FUNCIONES:
LUIS ENRIQUE RIVERO CARRERA

SECRETARIAS:

LIZBETH BRAVO HERNANDEZ
Y KARYN GRISELDA ZAPIEN
RAMIREZ

Ciudad de México, a veintidés de julio de dos mil veinticuatro’.

La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacién correspondiente a la Cuarta Circunscripcion

Plurinominal,

con sede en esta ciudad, en sesién publica

resuelve: 1) Determinar que no cuenta con competencia respecto

de los actos precisados en esta sentencia; y, 2) Confirmar la

resolucién emitida por el Tribunal Electoral de la Ciudad de
México en el juicio TECDMX-JEL-271/2024, con base en lo

siguiente.

Cédigo Local

GLOSARIO

Cddigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México

' Las fechas en esta sentencia se entenderan referidas a dos mil veinticuatro, a
menos que expresamente se sefale otra anualidad.
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Consejo Distrital

Constitucion

Diputacion

IECM o Instituto local
Juicio de revision

Ley de Medios

Ley Local

Parte accionante,
actora, promovente o
PRI

Resolucion
controvertida o
impugnada
TECDMX, Tribunal

local o responsable

03 Consejo Distrital del Instituto Electoral de la
Ciudad de México, con sede en Azcapotzalco

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Diputacion por el principio de mayoria relativa,
correspondiente al distrito 03 del Instituto
Electoral de la Ciudad de México, con sede en
Azcapotzalco

Instituto Electoral de la Ciudad de México

Juicio de revisidon constitucional electoral

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México

Partido Revolucionario Institucional

Resolucién por la que el Tribunal Electoral de
la Ciudad de México desechd de plano la
demanda que origino el juicio
TECDMX-JEL-271/2024

Tribunal Electoral de la Ciudad de México

De la narracién de hechos que la parte actora hace en su

demanda, asi como de las constancias que obran en autos, se

advierten los siguientes:

ANTECEDENTES

. Inicio del proceso electoral local. El diez de septiembre

de la anualidad pasada, el IECM declaré formalmente el

inicio del proceso electoral ordinario local que transcurre.

Il. Jornada electoral. El dos de junio se celebré la jornada

electoral para

la eleccion de

—entre otros cargos—

diputaciones al congreso de esta Ciudad.
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lll. Coémputo distrital. En su oportunidad, el Consejo Distrital

llevéd a cabo la sesion de computo para la eleccion de

diputaciones de mayoria relativa al Congreso de la Ciudad

de México, la cual concluyo el cuatro de junio.

IV. Juicio local.

1)

2)

Presentacioén, remisién y turno. El catorce de junio, la
parte accionante presentd —via electrénica— ante el
IECM la demanda —por la cual controvertia la eleccion
de la diputacion— que en su oportunidad se remitido —en
copia certificada— al TECDMX; con la cual se integré y
turno el juicio TECDMX-JEL-271/2024.

Resolucion impugnada. El cuatro de julio, el Tribunal
local resolvio el mencionado juicio, en el sentido de
desechar de plano la demanda que lo origino, al

considerar que su presentacion fue extemporanea.

V. Juicio electoral.

1)

2)

3)

Presentacién, remisién y turno. Inconforme con la
resolucion impugnada, el siete de julio, la parte
accionante presentd demanda ante el Tribunal local
para controvertirla, la cual fue remitida en su
oportunidad a esta Sala Regional; y, con la cual se
ordend integrar el juicio SCM-JE-111/2024, asi como
turnarlo a la ponencia a cargo del magistrado en
funciones Luis Enrique Rivero Carrera.

Radicacion y admision. En su oportunidad, la
magistratura instructora ordend radicar el expediente en
su ponencia y admitir a tramite la demanda.

Acuerdo plenario. Posteriormente, las magistraturas
integrantes del pleno de esta Sala Regional acordaron

reencauzar el mencionado juicio electoral a juicio de
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revision, asi como dejar sin efectos la admision

correspondiente.

VI. Juicio de revisién.

1) Integracion y turno. En cumplimiento a lo ordenado en
el acuerdo plenario —precisado en el arabigo 3 del
numeral romano que antecede— se ordend integrar el
juicio SCM-JRC-117/2024 y turnarlo a la ponencia a
cargo del magistrado en funciones Luis Enrique Rivero
Carrera.

2) Radicacion y admision. En su oportunidad, la
magistratura instructora ordend radicar el expediente en
su ponencia y admitir a tramite la demanda.

3) Cierre de instruccion. Al estimar que el expediente
estaba debidamente integrado y que no existian mas
diligencias por desahogar, en su momento el magistrado

instructor cerrd instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccidn y competencia. Esta Sala Regional
tiene jurisdiccién y es competente —en los términos precisados
mas adelante— para conocer el presente medio de impugnacion
porque es promovido por una persona ciudadana, por derecho
propio y como representante propietario del PRI ante el Consejo
Distrital, a fin de controvertir —entre otras cuestiones— la
resoluciéon impugnada; supuesto de competencia de esta Sala
Regional —al ser una determinacion emitida por el TECDMX-y
entidad federativa en la que ejerce jurisdiccion —Ciudad de

México—, con fundamento en:

Constitucion. Articulos 41 parrafo segundo Base VIy 99 parrafo

cuarto fraccion V.
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Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién. Articulos

166 fraccion Il y 176 fraccion lll.

Ley de Medios. Articulos 86 numeral 1y 87 numeral 1.

Acuerdo INE/CG130/2023, emitido por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, en el que aprobé el ambito territorial
de las circunscripciones plurinominales electorales federales en

que se divide el pais y su ciudad cabecera?.

SEGUNDA. Precisién de la parte actora. Si bien quien
promueve la demanda —Saul Pérez Cuando— se ostenta como
titular de la representacién propietaria del PRI ante el Consejo
Distrital y afirma acudir por su propio derecho a juicio, de la
lectura cuidadosa de la misma esta Sala Regional advierte que,
en realidad pretende comparecer en defensa de los derechos del
PRI, pues expresa argumentos con la finalidad de proteger la
esfera juridica del mencionado instituto politico®, quien fue parte

actora en la instancia jurisdiccional previa.

En ese sentido, en atencion al derecho de acceso a la justicia,
contenido en el articulo 17 de la Constitucion, y de una
interpretacion pro actione (a favor de la accién)?, este 6rgano

jurisdiccional tendra como parte actora en este juicio al PRI.

2 Esto, pues en términos de lo determinado por la Sala Superior al resolver el asunto
general SUP-AG-155/2023 —parrafo 22—, la vigencia de las modificaciones
realizadas en el acuerdo INE/CG130/2023 a las circunscripciones, quedo
condicionada al inicio del proceso electoral federal 2023-2024, lo que tuvo lugar el
siete de septiembre de dos mil veintitrés.

3 Lo anterior de conformidad con la jurisprudencia 4/99 de la Sala Superior de rubro
MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DEL ACTOR; consultable en Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000,
pagina 17.

4 Es decir, una interpretacion que permita tutelar el derecho de acceso a la tutela
judicial efectiva, con fundamento en el articulo 17 de la Constitucion que reconoce
el derecho de acceso a la justicia. Las garantias a la tutela judicial efectiva y al debido
proceso imponen una interpretacion mas justa y beneficiosa en el analisis de los

5
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TERCERA. Precisién de las autoridades, actos impugnados
y competencia. De la demanda del juicio en que se actua se
advierte que la parte accionante controvierte los siguientes actos,

atribuidos a diversas autoridades:

1) Al Tribunal local: la resolucion impugnada;

2) Al juez noveno familiar: la violacion a las garantias de
seguridad juridica, igualdad de género, competencia y
facultad por territorio, asi como la negativa de exhorto dirigido
a otra persona juzgadora; vy,

3) Al juez primero familiar del distrito judicial de Ecatepec
de Morelos, Estado de México: el rechazo de la solicitud de
regularizar el procedimiento que se lleva en el expediente

10175/2022, asi como la suspensién correspondiente.

Competencia.

De la demanda presentada por la parte actora se advierte que
controvierte la violacion a las garantias de seguridad
juridica, igualdad de género, competencia y facultad por
territorio, asi como la negativa de exhorto dirigido a otra
persona juzgadora; y, el rechazo de la solicitud de
regularizar el procedimiento que se lleva en el expediente
10175/2022, asi como la suspension correspondiente,

atribuidas al juez noveno y primero familiar respectivamente.

Al respecto, la parte accionante sefiala que el juez noveno
familiar vulnera las mencionadas garantias, ademas de lo que

denomina principios rectores de meétodo y orden, ademas del

requisitos de admisién a la justicia, al punto que por el principio pro actione, hay que
extremar las posibilidades de interpretacion en el sentido mas favorable al acceso a
la jurisdiccion.", de conformidad con lo establecido por esta Sala Regional, al
resolver, entre otros, los juicios SCM-JDC-1347/2017 y SCM-JE-14/2018.

6
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debido proceso, pues a su decir, se deja en estado de
indefension por acto futuro probable que la madre de una
persona menor de edad sea sustraida por su madre; o, que, al
cambiar las medidas provisionales la persona juzgadora se
desconozca el domicilio donde harian vida en comun, precisando

que tales cuestiones le dejan en estado de indefension.

Ademas, sobre los actos atribuidos al juez primero familiar del
distrito judicial de Ecatepec de Morelos, Estado de Meéxico,
menciona que se vulneran varios preceptos legales en la
transcripcién de la audiencia de once de julio de 202e (sic), pues

sefala que se cometieron errores y al omitirse manifestaciones.

De esta forma, esta Sala Regional advierte que, respecto a los
actos atribuidos a las personas juzgadoras en materia
familiar, la controversia de la parte actora no se encuentra
dentro del ambito electoral, porque no pretende hacer valer

una violacion a sus derechos politico-electorales.

En ese sentido, no corresponde a esta autoridad jurisdiccional el
pronunciamiento respecto a una materia diversa a la electoral,
pues, conforme a lo previsto en articulo 16, parrafo primero de la
Constitucién, todas las autoridades del Estado tienen la
obligacién de cumplir con el principio de legalidad; a partir del
cual nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino por mandamiento escrito de la
autoridad competente, que funde y motive la causa legal del

procedimiento.

Por lo anteriormente expuesto, esta Sala Regional no cuenta
con competencia para conocer los actos que la parte

promovente atribuye a personas juzgadoras en materia familiar.
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En consecuencia, solamente la resolucidon controvertida sera
materia de analisis en esta sentencia, al ser el unico acto que se

encuentra dentro del ambito de la materia electoral.

CUARTA. Requisitos de procedencia. ElI medio de
impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los
articulos 8 numeral 1, 9 numeral 1 y 13 numeral 1 inciso a), 86
numeral 1, 88 numeral 1 inciso a), asi como 89 de la Ley de

Medios, conforme a lo siguiente:

. Generales.

a) Forma. La demanda se presentd por escrito, haciendo
constar el nombre y firma autdgrafa de la parte actora,
ademas de seialar domicilio para oir y recibir notificaciones,
identificar el acto impugnado, exponer hechos y agravios.

b) Oportunidad. Se cumple, pues la demanda se presentd
dentro del plazo de cuatro dias previsto en la Ley de Medios,
toda vez que la resolucion controvertida se notificé a la parte
promovente el cuatro de julio de la anualidad que transcurre?®,
mientras que el juicio de la ciudadania se presento el siete de
julio siguiente®.

c) Legitimacion y personeria. El partido actor esta legitimado
para promover el presente juicio, pues se trata de un partido
politico nacional que acude a esta instancia, conforme a lo
previsto en el articulo 54 numeral 1 inciso a) de la Ley de
Medios. Igualmente, de conformidad con los articulos 13
numeral 1 inciso a) fraccién |, asi como 54 numeral 1 inciso
a) de la Ley de Medios, se reconoce la personeria de Saul

Pérez Cuando como representante propietario del PRI ante

5 Tal como se advierte de las constancias de notificacion visibles a partir de la foja
66 del cuaderno accesorio unico.

6 En el entendido que para el computo de los plazos todos los dias deben
considerarse como habiles en términos del articulo 7 numeral 1 de la Ley de Medios,
pues la controversia esta relacionada con los resultados de la eleccién de la
diputacion.

8
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el Consejo Distrital, pues tal calidad le fue reconocida por la
autoridad responsable al rendir el informe circunstanciado.
Interés juridico. La parte promovente se encuentra
legitimada para promover el presente juicio, de conformidad
con lo previsto en el articulo 13 numeral 1 inciso b) de la Ley
de Medios, toda vez que fue parte actora en la instancia
previa; en consecuencia, tiene interés juridico al considerar
que la resolucion impugnada le causa perjuicio, asi como, por
asi estar reconocida la mencionada calidad en el informe
circunstanciado.

Definitividad. Queda satisfecho, pues de conformidad con lo
previsto en el articulo 91 de la Ley Local, las resoluciones
emitidas por el TECDMX son definitivas e inatacables en
dicha entidad; es decir, que no existe algun medio de defensa
que deba agotarse antes de acudir ante esta instancia

federal.

Especiales.

Definitividad y firmeza. Queda satisfecho, pues de
conformidad con lo previsto en el articulo 91 de la Ley Local,
las resoluciones emitidas por el TECDMX son definitivas e
inatacables en dicha entidad; es decir, no existe algun medio
de defensa que deba agotarse antes de acudir ante esta
instancia federal.

Violacion a un precepto constitucional. Se acredita, en
tanto ha sido criterio reiterado de este Tribunal Electoral que
se trata de una exigencia meramente formal, la cual se colma
con la enunciacion de los preceptos constitucionales que se

estiman infringidos’. Luego, si la parte promovente sefala

7 Sin que sea necesario determinar si resultan eficaces para evidenciar la violacién
alegada, lo cual serd materia del fondo del asunto, tal como se dispone en la
jurisprudencia 2/97, de rubro: JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL

ELECTORAL. INTERPRETACION DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA
PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA LEY DE LA

9
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como preceptos violados los articulos 1, 4, 14, 16 y 107 de la
Constitucion, esta satisfecho el requisito.

c) Caracter determinante. Se cumple el requisito sefialado en
el articulo 86 numeral 1 inciso c) de la Ley de Medios, pues
la determinacién que, en su caso, adopte este oOrgano
jurisdiccional puede tener impacto en la validez de la eleccion
de la diputacion para el proceso electoral que transcurre.

d) Reparabilidad. Se satisface, pues conforme al articulo 23 de
la Ley Organica del Congreso de la Ciudad de México, las
diputaciones electas en la mencionada entidad iniciaran sus

funciones el uno de septiembre.

En consecuencia, al actualizarse los requisitos de procedencia
del medio de impugnacién; y, toda vez que no se advierte alguna
razon que impida a esta Sala Regional llevar a cabo su andlisis,
deben estudiarse los agravios expresados por la parte

promovente.

QUINTA. Sintesis de agravios, pretensiéon y controversia.

A. Sintesis de agravios. De la lectura de la demanda esta Sala
Regional advierte que la parte promovente manifiesta que, al
emitir la resolucion impugnada, el Tribunal local vulnero el

principio de exhaustividad.

B. Pretensidén y controversia. La parte actora pretende que se
revoque la resolucion impugnada; en tal sentido, se analizara

si esta se emitid o no conforme a Derecho.

MATERIA, consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, suplemento 1, afio 1997, paginas 25 y 26.

10
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SEXTA. Estudio de fondo. En este apartado, esta Sala
Regional analizara los planteamientos hechos valer por la parte

accionante en su motivo de disenso.

Caso concreto.

Esta Sala Regional estima inoperantes los planteamientos por
los que la parte accionante sefiala que el Tribunal local vulneré
el principio de exhaustividad al emitir la resolucién impugnada,

como se explica.

El Tribunal local en la resolucion impugnada desecho de plano la
demanda del PRI, al considerar que su presentacion era
extemporanea, toda vez que la parte accionante controvertia los

resultados del cdmputo de la eleccion de la diputacion.

Esto, pues considerd que, si la sesién de computo de la eleccion
concluyé el cuatro de junio, el plazo que tenia la parte
promovente para impugnar los resultados de los computos fue
del cinco al ocho de junio, mientras que presentd su demanda
primigenia hasta el catorce siguiente, por lo que resultaba

evidente que su presentacion habia sido extemporanea.

En ese sentido, el Tribunal local considerd que se actualizaba la
causal de improcedencia de extemporaneidad prevista en el
articulo 49 fraccion VI, en relacidn con los diversos 41, 42 y 104
de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México, por lo que

determind desechar de plano su demanda.

Ahora bien, la parte accionante al acudir a esta instancia, en la
demanda, sefiala como agravios o “conceptos de violacién” los

siguientes:

“...)
CONCEPTO DE VIOLACION:

11
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PRIMERO. Articulo 1°. En los Estados Unidos Mexicanos
todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion y los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi
como de las garantias para su proteccién, cuyo ejercicio no
podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo
las condiciones que esta Constitucion establece. Parrafo
reformado DOF-10-06-2011 Las normas relativas a los
derechos humanos se interpretaran de conformidad con
esta Constitucion y con los tratados internacionales de la
materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccion mas amplia. Parrafo adicionado DOF-10-06-
2011” Todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacion de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley. Parrafo adicionado DOF 10-06-2011 Esta
prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos.
Los esclavos del extranjero que entren al territorio nacional
alcanzaran, por este solo hecho, su libertad y la proteccion
de las leyes. Queda prohibida toda discriminacion motivada
por origen étnico o nacional, el género, la edad, las
discapacidades, la condicion social, las condiciones de
salud, la religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el
estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular o menoscabar los
derechos vy libertades de las personas. Asu vez el articulo
14 constitucional ordena entre otros preceptos que Nadie
podra ser privado de su libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecido, en el que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y
conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.
Por lo que sigue en este orden dicho articulo 14 En los
juicios del orden civil, la sentencia definitiva debera ser
conforme a la letra o a la interpretacién juridica de la ley, y
a falta de ésta se fundara en los principios generales del
derecho.

SEGUNDO.- Articulo 4° CONSTITUCIONAL ESTIPULA
QUE.- La mujer y el hombre son iguales ante la ley. Esta
protegera la organizacion y el desarrollo de la familia.
MANIFIESTA QUE En todas las decisiones y actuaciones
del Estado se velara y cumplird con el principio del interés
superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus
derechos. Los nifios y las nifias tienen derecho a la
satisfacciéon de sus necesidades de alimentacién, salud,
educacion y sano esparcimiento para su desarrollo integral.
Este principio debera guiar el disefo, ejecucion,
seguimiento y evaluacién de las politicas publicas dirigidas
a la nifiez.

ADEMAS QUE EL ESTADO otorgara facilidades a los
particulares para que coadyuven al cumplimiento de los
derechos de la nifiez.



M?s

i h
K%UUW& \\
*? ]

nwuh
(_

NCeai -!*" ./
AN

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

SCM-JRC-117/2024

TERCERO. EL ARTICULO 16 EXPRESA QUE ‘Nadie
puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la
causa legal del procedimiento. En los juicios vy
procedimientos seguidos en forma de juicio en los que se
establezca como regla la oralidad, bastara con que quede
constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su
contenido y del cumplimiento de lo previsto en este parrafo.

En tales condiciones conforme a lo ordenado por los
articulos articulo 1.134 1.135, 1.136,1.137, 1.138 , 1.141
1.165 5.40 ,2.377 , 5.8 , 5.50, 5.56 ,se evidencia como el
juez noveno familiar viola las garantias de seguridad juridica
, de igualdad de género , de competencia y facultad por
orden de territorio , ademas es evidente que niega el exhorto
dirigido a juez en Nicolas romero viola los principio rectores
de método y orden ademas la direccién del procedimiento
dejando en estado de indefension por acto futuro probable
que la madre del menor sustraiga al menor o al cambiar las
medidas provisionales el juez de lo familiar en audiencia
inicial se desconozca del domicilio donde habitara con el
menor y , con quien habita y domicilio donde haria vida en
comun ,las claras omisiones a los principios rectores del
proceso de método y orden al no considerar el articulo el
articulo 5.56 del codigo de procedimientos civiles en sus
acuerdos ya mencionados en lineas anteriores dejandome
en estado de indefension Articulo 5.56.- El juez procedera a
admitir a los medios de prueba ofrecidos en la demanda,
reconvencion y contestacién de éstas, y las relacionadas
con la objecidn de documentos y tendra por desahogadas
las que su naturaleza asi lo permita; dictara las medidas
necesarias para preparar el desahogo de las restantes en la
audiencia principal o fuera de ésta.

(...).

De lo anterior es dable advertir que el PRI no formula alguna
consideracion para controvertir las razones que establecié el
Tribunal local para desechar su demanda al considerarla
extemporanea, pues incluso desarrolla diversos argumentos
relacionados con materias distintas a la electoral; de ahi que sus

agravios resulten inoperantes.
Lo anterior conforme a la razén fundamental de la tesis de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion 1a./J. 19/2012 (9a.), de
rubro AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO

13
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COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES
CONTENIDAS EN LA SENTENCIA RECURRIDAS.

En consecuencia, resultan inoperantes los planteamientos de la

parte accionante.

Por lo expuesto, fundado y motivado, esta Sala Regional

RESUELVE

PRIMERO. Esta Sala Regional determina que no cuenta con
facultades de competencia respecto de los actos precisados en

esta sentencia.

SEGUNDO. Se confirma la resolucién impugnada.

Notifiquese en términos de Ley.

Devolver las constancias que correspondan y, en su oportunidad,

archivar este asunto como definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados, en el entendido que Luis Enrique Rivero Carrera
funge como magistrado en funciones, ante la secretaria general

de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electrénica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el acuerdo general
3/2020 de la Sala Superior, que implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se emitan
con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral; asi como el numeral cuatro del Acuerdo General
2/2023 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
que regula las sesiones de las salas del tribunal y el uso de herramientas digitales.

8 Consultable en: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca,
Primera Sala, Libro XIII, Tomo 2, octubre de 2012, pagina 731, nimero de registro
159947.
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