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Juicio de Revisión  Juicio de Revisión Constitucional Electoral 
 

Ley de Medios 
 

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnación en Materia Electoral 
 

Lineamientos 
 

Lineamientos para el registro, seguimiento y
ejecución del cobro de sanciones impuestas
por el Instituto Nacional Electoral y
autoridades jurisdiccionales electorales del
ámbito federal y local; así como para el
registro y seguimiento del reintegro o
retención de los remanentes no ejercidos del
financiamiento público para gastos de
campaña  
 

Partido o PSD 
 

Partido Socialdemócrata de Morelos 
 

Segunda Sala Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nación 
 

Tribunal Local Tribunal Electoral del Estado de Morelos 

 

A N T E C E D E N T E S 

 

1. Acuerdo del IMPEPAC. El 30 (treinta) de junio, el Consejo 

Estatal Electoral del Instituto Local aprobó el acuerdo 

IMPEPAC/CEE/081/2020, que modificó el calendario 

presupuestal con detalle mensual del financiamiento público 

que recibirá el Partido durante 2020 (dos mil veinte), derivado 

de la ejecución de diversas sanciones que el Consejo General 

del Instituto Nacional Electoral impuso al PSD en las 

resoluciones INE/CG481/2016, INE/CG208/2017, 

INE/CG252/2018, INE/CG335/2018 e INE/CG1135/2018. 

 

2. Instancia local 

2.1. Demanda. Inconforme con lo anterior, el 6 (seis) de julio, el 

Partido interpuso recurso de reconsideración ante el Tribunal 

Local. 
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Ley de Medios. Artículos 3.2 inciso d, 86.1 y 87.1 inciso b. 

 

Acuerdo INE/CG329/2017. Aprobado por el Consejo General 

del Instituto Nacional Electoral que estableció el ámbito 

territorial de cada una de las 5 (cinco) circunscripciones 

plurinominales y su ciudad cabecera2. 

 

SEGUNDA. Requisitos de procedencia del medio de 

impugnación. Previo al estudio de fondo del asunto, se 

analizarán los requisitos de procedencia generales previstos en 

los artículos 8, 9.1 y 13.1 inciso a, así como los especiales del 

artículo 86.1, todos de la Ley de Medios. 

 

2.1. Requisitos generales  

a) Forma. La parte actora presentó su demanda por escrito 

ante la autoridad responsable, hizo constar el nombre del 

Partido, así como de la persona que acude en su 

representación y su firma autógrafa, señaló domicilio para 

recibir notificaciones (fuera de esta ciudad) y personas 

autorizadas para ello; identificó la resolución impugnada y 

expuso los hechos y los agravios correspondientes. 

 

b) Oportunidad. El juicio es oportuno, pues la resolución 

impugnada fue notificada a la parte actora el 23 (veintitrés) de 

septiembre3, por lo que, al ser un asunto que no está 

relacionado con el desarrollo de un proceso electoral4, el plazo 

para controvertirla transcurrió del 24 (veinticuatro) al 29 
                                                            
2 Publicado en el Diario Oficial de la Federación el 4 (cuatro) de septiembre de 
2017 (dos mil diecisiete). 
3 Como se observa en la constancia de notificación personal agregada en la hoja 
922 del cuaderno accesorio único de este expediente. 
4 De conformidad con los artículos 7.2 y 8 de la Ley de Medios. 
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SOLO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DEL JUICIO DE REVISIÓN 

CONSTITUCIONAL ELECTORAL5. 

 

2.2. Requisitos especiales 

a) Violaciones constitucionales. Este requisito está cumplido, 

pues se trata de una exigencia formal, que se satisface con la 

mención de los preceptos constitucionales que la parte actora 

estima infringidos, sin que sea necesario para estudiar la 

procedencia, determinar si los agravios son eficaces para 

evidenciar la vulneración alegada, ya que ello corresponde al 

análisis de fondo del asunto. 

 

En el caso, el PSD señala que la sentencia impugnada vulnera 

los artículos 1, 8, 16, 17, 41 y 116 de la Constitución, por lo que 

se tiene por satisfecho el requisito en mención, en términos de 

lo señalado en la jurisprudencia 2/97 de rubro JUICIO DE 

REVISIÓN CONSTITUCIONAL ELECTORAL. INTERPRETACION DEL 

REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTÍCULO 86, 

PARRAFO 1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA6. 

 

b) Violación determinante. Este requisito está cumplido pues 

la controversia está relacionada con el descuento al 

financiamiento público que recibirá el PSD durante 2020 (dos 

mil veinte), lo que estima pude afectar el desarrollo de sus 

actividades ordinarias y generar una inequidad en la contienda 

electoral. 

 

                                                            
5 Consultable en la revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación, suplemento 4, año 2001 (dos mil uno), páginas 8 y 9. 
6 Consultable en: Compilación 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia 
Electoral. Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, Jurisprudencia, 
volumen 1, páginas 408 y 409. 
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3.3. Controversia. La controversia consiste en determinar si es 

correcta la determinación del Tribunal Local respecto a que la 

facultad ejercida por el IMPEPAC al ejecutar las multas 

impuestas al PSD es correcta o no, a la luz de lo establecido en 

el punto sexto apartado B.1 inciso a) fracción ii de los 

Lineamientos y si la ejecución conjunta de multas 

correspondientes a años distintos genera -o no- inequidad entre 

los partidos.  

 

CUARTA. Estudio de fondo 

4.1. Solicitud de suplencia de agravios 

El PSD solicita que esta Sala Regional considere como 

agravios, no solo los expresados en el apartado respectivo de la 

demanda, sino todos los que puedan ser desprendidos de los 

hechos, los preceptos que se estimen vulnerados y las pruebas, 

según lo establecido en las jurisprudencias de Sala Superior 

3/2000 de rubro AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR 

DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR 

LA CAUSA DE PEDIR8 y 2/98 de rubro AGRAVIOS. PUEDEN 

ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL9. 

 

En este sentido, si bien no es necesario que los agravios 

consten en un apartado específico, pues pueden estar en 

cualquier parte de la demanda, el Juicio de Revisión está regido 

por el principio de estricto derecho, por lo que no procede la 

suplencia de los agravios, de conformidad con el artículo 23.2 

de la Ley de Medios. Así, esta Sala Regional únicamente puede 

atender los motivos de inconformidad expresamente 

                                                            
8 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial 
de la Federación, suplemento 4, año 2001 (dos mil uno), página 5. 
9 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial 
de la Federación, suplemento 2, año 1998 (mil novecientos noventa y ocho), 
páginas 11 y 12. 
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IMPEPAC para dejar de hacer cumplir las sanciones y acordar 

ejecutarlas de manera conjunta fuera del plazo límite que 

establecen los Lineamientos (1 [un] mes después de que 

adquirieran firmeza). 

 

Además, controvierte que la autoridad responsable no estudió 

que el hecho de que las multas se ejecuten en un solo acto, 

transgrede el principio de equidad pues existen partidos 

políticos a los que sí se ejecutaron las multas en el mismo año 

en que les fueron impuestas, máxime que el Tribunal Local no 

valoró las pruebas con que pretendía demostrar tal situación. 

 

Adicionalmente, señala que la magistrada ponente en la 

instancia local debió excusarse de conocer el asunto, pues en 

su momento, fue integrante de la Comisión Ejecutiva 

Permanente de Administración y Financiamiento del IMPEPAC. 

 

Finalmente, refiere que la reducción de su presupuesto por la 

ejecución simultánea de diversas multas impuestas desde 2017 

(dos mil diecisiete) es indebido, pues en realidad pudieron 

haberse efectuado de manera gradual en los años en que 

fueron impuestas, ya que no existían reducciones al 

presupuesto del PSD que rebasaran el límite previsto en el 

punto sexto apartado B.1 inciso b) de los Lineamientos (más del 

50% [cincuenta por ciento] de sus asignaciones mensuales). 

 

4.3. Metodología 

Por cuestión de método, esta Sala Regional estudiara los 

agravios del Partido atendiendo al siguiente orden. 
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Lo anterior, como se acredita con las copias certificadas del 

acuerdo de 17 (diecisiete) de agosto de la magistrada 

instructora en la instancia local12 y del acuerdo plenario de 

calificación de impedimento TEEM/IMP/11/202013 emitido por el 

Tribunal Local, los cuales, de conformidad con el artículos 14.1 

inciso a y 4 inciso b, 15.2 de la Ley Medios, constituyen 

documentales públicas con un valor probatorio pleno. 

 

De ahí que, contrario a lo que considera el Partido, la 

magistrada instructora en la instancia local sí se excusó de 

conocer el asunto, pero el pleno del Tribunal Local determinó 

que el impedimento que hizo valer era infundado quedando la 

magistrada instructora vinculada por tal decisión. 

 

• Estudio conjunto de la falta de exhaustividad 

A juicio de esta Sala Regional, el resto de los agravios 

planteados por el PSD, relacionados con la falta de 

exhaustividad respecto a que el retraso en la ejecución de las 

multas correspondientes no estaba justificado y sobre la 

vulneración al principio de equidad en la contienda, son 

sustancialmente fundados. Se explica. 

 

Lo fundado del agravio radica en que, como manifiesta el PSD, 

el Tribunal Local no se pronunció sobre el retraso y ejecución 

simultánea de las multas por parte del IMPEPAC, 

específicamente por lo que ve a la falta fundamentación y 

motivación (justificación) en la forma en que se hicieron 

                                                            
12 Consultable en las páginas 619 a la 622 del cuaderno accesorio 2 del presente 
expediente. 
13 Consultable en las páginas 628 a la 639 del cuaderno accesorio 2 del presente 
expediente. 
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medio de una reducción de hasta el 50% (cincuenta por ciento) 

de la ministración mensual que reciba dicho ente político, hasta 

que cubra el total del monto impuesto14. 

 

El punto sexto apartado B.1 inciso a) fracción ii de los 

Lineamientos, establece: 

B. Sanciones en el ámbito local 
1. Es competencia exclusiva del OPLE la ejecución de sanciones 
impuestas por el INE en materia de fiscalización en el ámbito local, 
por lo que en la ejecución de la misma y en el destino del recurso 
público, atenderá a las siguientes reglas: 
a) El OPLE, con base en los registros en el SI conocerá el estado 
procesal de la sanción. Una vez que corrobore que las multas se 
encuentran firmes deberá descontarlas del financiamiento público 
ordinario local que, en su caso, se otorgue al sujeto sancionado, 
conforme a lo siguiente: 
(...) 
ii. Las sanciones se harán efectivas a partir del mes siguiente en 
que queden firmes. 
(…) 

 

De dicha disposición resulta evidente que los Lineamientos 

establecen que las sanciones impuestas a los partidos políticos 

pueden comenzar a ejecutarse hasta pasado un mes de que 

queden firmes, lo que, a su vez, conlleva como derecho de los 

partidos políticos que no sean ejecutadas de inmediato. 

 

Al respecto, es necesario precisar que, al momento en que una 

multa impuesta a un partido político adquiere firmeza, nace una 

obligación de pago que éste (el partido político sancionado) 

debe cumplir; por lo que el pago respectivo se realizará por 

medio de una reducción de hasta el 50% (cincuenta por ciento) 

de la ministración mensual que reciba dicho ente político, hasta 

                                                            
14 De conformidad con lo dispuesto en los artículos 458.7 de la Ley General de 
Instituciones y Procedimientos Electorales; 342 del Reglamento de Fiscalización y 
el punto sexto apartado B.1 fracción ii de los Lineamientos.   
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que, si bien el pago de las multas no puede ser exigido por la 

autoridad administrativa electoral sino hasta el mes siguiente a 

que adquieran firmeza, la obligación de pago del Partido ya 

existía. 

 

Es decir, las normas aplicables establecen que las multas que 

se imponen a los partidos políticos, les serán reducidas de sus 

ministraciones de gasto ordinario conforme a lo que se 

determine en la resolución.  

 

Así, el PSD sabía que tenía una obligación de pago derivada de 

esas sanciones. De ahí que, si tenía conocimiento de la 

existencia de las multas, que estaban firmes, y tenía certeza 

respecto del momento a partir del cual le tenían que ser 

cobradas, tuvo la posibilidad de realizar gestiones para que se 

hiciera efectivo el cobro. 

 

Esto es, aún sabiendo la existencia de las multas y que las 

mismas deberían comenzar a ejecutarse al mes siguiente de 

que adquirieron firmeza (o en los 15 quince días posteriores a 

ello en el caso de la multa establecida en el acuerdo 

INE/CG208/2020), el Partido no debió tener una actitud pasiva 

ante la falta de cobro, pues sabía que tenía una obligación de 

pagar las sanciones y que dicho cobro debía ser ejecutado. 

 

                                                                                                                                                        
1. Las multas que fije el Consejo que no hubieran sido recurridas, o bien que 
fuesen confirmadas por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, 
deberán ser pagadas en términos del artículo 458, numerales 7 y 8 de la Ley de 
Instituciones, en el plazo que señale la resolución y, en caso de no precisarlo, 
dentro de los quince días siguientes contados a partir de la notificación de la 
resolución de mérito. Transcurrido el plazo sin que el pago se hubiera 
efectuado, el Instituto podrá deducir el monto de la multa de la siguiente 
ministración del financiamiento público que corresponda al partido sancionado. 
… 
[El resaltado es propio] 
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Conforme a ese criterio, mientras el Instituto Local no haya 

perdido su facultad de ejecutar las sanciones respectivas por el 

paso del tiempo (prescripción), tiene la potestad de cobrarlas en 

cualquier momento, desde el 1° (primer) mes hasta los 5 (cinco) 

años siguientes a que quedaron firmes.  

 

En este sentido, si bien el IMPEPAC tiene la obligación de 

hacer efectivas las multas en el ámbito que hubieran sido 

impuestas a los partidos políticos, la definición del momento en 

que habrá de ejecutarlas corresponde a una facultad 

discrecional, hasta en tanto no haya prescrito, pues la norma 

electoral no establece un momento específico de cuándo 

deberá hacerlo, sino únicamente a partir de cuando podrá 

hacerlas efectivas.  

 

Lo anterior, tiene sustento en el criterio orientador sostenido por 

el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Cuarto Circuito en la 

tesis XIV.2o.44 K., de rubro FACULTADES DISCRECIONALES Y 

REGLADAS. DIFERENCIAS20. 

 

No obstante lo anterior, como sostuvo la Segunda Sala de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación al resolver el amparo 

directo en revisión 890/200321, el hecho de que una autoridad 

tenga la posibilidad de ejercer discrecionalmente una facultad 

no implica que pueda realizarse de manera arbitraria, sino que 

se deben respetar los parámetros y principios contenidos en la 

Constitución. 

 
                                                            
20 Consultable en Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XVII, 
febrero de 2003 (dos mil tres). 
21 Consultable en: 
https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralScroll.aspx?id=20029&Clase=
DetalleTesisEjecutorias#. 
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financiamiento público que les correspondan, con motivo de la 

ejecución de las sanciones que les hubieran sido impuestas. 

 

En este sentido, la Comisión Ejecutiva presentó -a través de la 

Secretaría Ejecutiva- el proyecto de acuerdo para la 

modificación de las ministraciones mensuales del Partido hasta 

el 22 (veintidós) de junio, siendo que el Consejo Estatal 

Electoral, todos del IMPEPAC, aprobó dicho acuerdo el 30 

(treinta) de junio, esto es, 8 (ocho) días después. 

 

*** 

Ahora bien, a diferencia de lo considerado por el Tribunal Local, 

esta Sala Regional concluye que el PSD tiene razón cuando 

refiere que el retraso y ejecución simultánea de las multas 

impuestas en diversos ejercicios transgrede el principio de 

equidad pues existen partidos políticos a los que sí se les 

cobraron de manera gradual, sin que el IMPEPAC expusiera 

una motivación suficiente para justificar el retraso o la razón 

para hacer el cobro de manera diferenciada. 

 

De la demanda local, se advierte que el Partido controvierte una 

posible inequidad basada en que la ejecución simultánea de las 

multas en un año electoral, lo pone en una situación de 

desventaja de cara a la contienda electoral respecto del resto 

de partidos políticos a los que las multas les fueron ejecutadas 

paulatinamente en el año en que les fueron impuestas, pues 

ello implicaría menor presupuesto debido a las reducciones 

ordenadas. 

 

En este sentido, como lo refiere el Partido, el hecho de que el 

IMPEPAC hubiera ejecutado las sanciones impuestas a otros 
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llevarán a cabo a partir del 15 (quince) de diciembre del año 

previo a la elección, en el caso, 2020 (dos mil veinte). 

 

Ahora bien, el IMPEPAC ordenó una reducción a las 

ministraciones mensuales para actividades ordinarias del 

Partido, en los meses de julio a diciembre; por lo que, tomando 

en cuenta que los procedimientos internos de selección de 

candidaturas pueden iniciar el próximo 15 (quince) de 

diciembre, dicha reducción puede incidir en la realización de 

sus procedimientos internos de selección de candidaturas, pues  

-como se mencionó- dichos gastos están comprendidos en las 

actividades ordinarias, lo cual podría impactar al PSD en el 

proceso electoral, y podría generar una inequidad frente al resto 

de partidos políticos de cara a la contienda electoral. 

 

Ello, pues la selección de candidaturas constituye una etapa 

fundamental para un partido político con vistas a un proceso 

electoral, ya que implica elegir a las personas que se 

consideran como los mejores perfiles para contender con el 

resto de candidaturas y que, en su caso, tienen mayores 

posibilidades de acceder a un cargo de elección popular. 

 

Debe tomarse en cuenta que los acuerdos emitidos por el 

Consejo General del Instituto Nacional Electoral, por los que le 

fueron impuestas las multas respectivas al Partido, 

mencionaban que las mismas serían ejecutadas a partir del 

mes siguiente a aquel en que quedaran firmes, con excepción 

del acuerdo INE/CG208/2020 que no estableció temporalidad 

alguna22. 

                                                            
22 A ese efecto, el artículo 342 del Reglamento de Fiscalización del Instituto 
Nacional Electoral señala expresamente que las multas establecidas por su 
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de las ministraciones del Partido para su cobro-, la cual es una 

obligación contemplada en el artículo 16 de la Constitución. 

 

Esto, pues si bien las multas derivan de infracciones cometidas 

por el PSD, el impacto que tiene el cobro de las mismas en el 

partido político y en su capacidad para cumplir una de sus 

principales funciones como ente encargado de hacer posible el 

acceso de la ciudadanía a los cargos de elección popular y 

postular candidaturas para que esta elija a sus gobernantes, es 

distinto si se acumulan varias multas de distintos años -como 

señala el PSD- en tan solo unos meses -cuando se pudieron 

haber cobrado en diversos momentos-, a si dichas multas se 

cobran conforme se van imponiendo. Este impacto se evidencia 

en las siguientes tablas en que, en la primera se señala el 

porcentaje del presupuesto anual que representan las multas 

impuestas al PSD en los años en que quedaron firmes23, y en la 

segunda, el porcentaje que representan dichas multas en la 

manera en que fueron cobradas por el IMPEPAC:  

 

Monto de la 
multa 

¿Cuándo se 
impuso/quedó 

firme? 

Presupuesto en 
ese año 

Porcentaje que 
representaría24 

(INE/CG841/2016) INE/CG208/201725 
$528,310.46 

(Quinientos veintiocho 
mil trescientos diez 

pesos con cuarenta y 
seis centavos) 

28 (veintiocho) de 
junio de 2017 (dos 

mil diecisiete)
26 

$5’177,767.47 
(Cinco millones ciento 
setenta y siete mil 
setecientos sesenta y 
siete pesos con 
cuarenta y siete 
centavos) 

10.20% 
(diez punto veinte por 
ciento) 

INE/CG252/2018 
$25,879.90 23 (veintitrés) de $5’763,108.77 0.44% 

                                                            
23 Según los datos contenidos en el acuerdo IMPEPAC/CEE/081/2020. 
24 Es necesario precisar que, por metodología, para determinar el porcentaje 
respectivo, cuando la cifra que resulte contenga números decimales, únicamente 
se tomarán en cuenta los primeros 2 (dos) dígitos a la derecha del punto decimal 
(centésimas de unidad). 
25 El primer acuerdo (INE/CG841/2016) fue impugnado ante esta Sala Regional 
quien lo revocó y ordenó la emisión de una nueva resolución que es la emitida con 
la clave del segundo acuerdo: INE/CG208/2017. 
26 Quedó firme el 10 (diez) de agosto de 2017 (dos mil diecisiete) con la emisión de 
la sentencia del recurso SCM-RAP-17/2017. 
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la ciudadanía que (en este caso) los partidos políticos que 

incumplieron la norma electoral tendrán una consecuencia 

jurídica y que, al imponerse una multa se hará efectiva. 

 

Es por ello que una resolución emitida en un procedimiento de 

fiscalización que adquiere firmeza -de manera ordinaria- debe 

ser ejecutada tan pronto como sea posible, para que cumpla 

efectivamente con su efecto sancionador y disuasivo, siendo 

que, a consideración de esta Sala Regional, si existe un retraso 

en dicho cobro, este debe justificarse pues implica una 

actuación discrecional de la autoridad y, debe cuidarse que con 

el ejercicio de dicha facultad, no se vulneren otros principios de 

la materia electoral. 

 

Esto no implica que si tal actuación no es justificada por la 

autoridad ejecutora, las multas impuestas a los partidos 

políticos no deban ser cobradas, pues estas derivan de 

infracciones que cometieron y generaron a su cargo una 

obligación de pago; no obstante ello, si no son cobradas de 

manera inmediata a que son ejecutables, dicha ejecución debe 

realizarse en cumplimiento a los principios rectores de la 

materia electoral y justificando tal actuación. 

 

En este sentido, si bien la reducción de las ministraciones que 

corresponden a los partidos políticos con motivo de la ejecución 

de multas que les hubieren sido impuestas, no afecta por sí 

misma y en un contexto ordinario, el principio de equidad en la 

contienda, en el caso, dicha vulneración sí se actualiza pues la 

reducción al presupuesto de actividades ordinarias del PSD 

deriva de un retardo injustificado por parte de la Comisión 

Ejecutiva en someter a consideración del Consejo Estatal 
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partidos políticos pueden realizar -según la norma aplicable- 

actividades relacionadas directamente con dicho proceso 

electivo, lleva a esta Sala Regional a concluir que 

excepcionalmente debe ordenar su diferimiento hasta que 

finalice dicho proceso, en el entendido de que la presente 

determinación de ninguna manera implica relevar al Partido del 

pago de las multas que le fueron impuestas, sino solo el 

diferimiento de la deducción a la ministración mensual 

correspondiente al mes de diciembre30, sin que sea viable 

hacerlo extensivo respecto de aquellas deducciones que fueron 

aplicadas previamente en términos de lo dispuesto en el 

acuerdo IMPEPAC/CEE/081/2020, pues tales descuentos no 

tuvieron impacto en actividades relacionadas con el proceso 

electoral local en curso. 

 

 

QUINTA. Efectos 

En consecuencia, de conformidad con lo razonado 

anteriormente, lo procedente es revocar la sentencia 

impugnada, por las razones y fundamentos indicados en esta 

resolución y para los efectos que a continuación se precisan. 

 

En ese sentido, quedan firmes las deducciones a las 

ministraciones mensuales que hayan sido realizadas por el 

IMPEPAC, en términos del acuerdo IMPEPAC/CEE/081/2020, 

debiendo el Instituto Local suspender la reducción de las 

ministraciones mensuales para actividades ordinarias 

correspondientes a diciembre, para continuar con el cobro del 

                                                            
30 Pues de conformidad con el artículo 168 del Código de Instituciones y 
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos, el 15 (quince) de diciembre 
es cuando los partidos políticos pueden iniciar sus procesos de selección interna 
de candidaturas. 
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Devolver las constancias que correspondan y, en su 

oportunidad, archívese este asunto como definitivamente 

concluido. 

 

Así lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los 

magistrados, ante la secretaria general de acuerdos quien 

autoriza y da fe. 

 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firma 
electrónica certificada, el cual tiene plena validez jurídica de conformidad con el 
Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior, por el que se implementa la firma 
electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, 
resoluciones y sentencias que se emitan con motivo del trámite, turno, 
sustanciación y resolución de los medios de impugnación en materia electoral. 


