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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SCM-JDC-1607/2024

PARTE ACTORA:

MARICELA RIVAS LOPEZ'
AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE HIDALGO

MAGISTRADO EN FUNCIONES:
LUIS ENRIQUE RIVERO CARRERA

SECRETARIAS:
LIZBETH BRAVO HERNANDEZ
Y KARYN GRISELDA ZAPIEN
RAMIREZ

Ciudad de México, a veintidés de julio de dos mil veinticuatro®.

La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en esta ciudad, en sesion
publica resuelve confirmar la resolucidn emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo en el juicio
TEEH-JDC-247/2024, con base en lo siguiente.

GLOSARIO

Acuerdo
improcedencia

de Acuerdo emitido por la Comisién Nacional de
Honestidad y Justicia en el expediente
CNHJ-HGO-738/2024

Ayuntamiento Ayuntamiento de Tepeji del Rio de Ocampo,

Hidalgo

' Se escribe el nombre como lo asienta en el rubro y proemio de la demanda, al
coincidir con la manera en que esta escrito en la sentencia impugnada.

2 En adelante todas las fechas referidas corresponderan a dos mil veinticuatro, salvo
mencion expresa de otro ano.
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Candidatura

Cédigo Local

Constitucion

Constitucion Local

Convocatoria

IEEH, Instituto local u
OPLE

INE

Juicio de la ciudadania

Juicio de la ciudadania
local

Ley de Medios

Parte accionante,
actora o promovente

Resolucion
controvertida o
impugnada

TEEH, Tribunal local o
responsable

Candidatura a la regiduria de Tepeji del Rio de
Ocampo, Hidalgo

Cadigo Electoral del Estado de Hidalgo

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucién Politica del Estado de Hidalgo
Convocatoria al proceso de seleccion de

MORENA para candidaturas a cargos de
diputaciones locales, ayuntamientos, alcaldias,

presidencias de comunidad y juntas
municipales, segun sea el caso, en los
procesos electorales concurrentes que
transcurren

Instituto Estatal Electoral de Hidalgo

Instituto Nacional Electoral

Juicio para la proteccion de los derechos
e . 3
politico-electorales del ciudadano

Juicio para la proteccion de los derechos
ryen . 4
politico-electorales del ciudadano

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Maricela Rivas Lopez
Resolucion emitida por el Tribunal Electoral
del Estado de Hidalgo en el juicio

TEEH-JDC-247/2024

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo

De la narracion de hechos que la parte actora hace en su

demanda, asi como de las constancias que obran en autos, se

advierten los siguientes

ANTECEDENTES

3 Precisando que en todos los términos de esta resolucion en que se refiera a
ciudadano(s) debe entenderse la inclusion de ciudadana(s).
4 Precisando que en todos los términos de esta resolucion en que se refiera a
ciudadano(s) debe entenderse la inclusion de ciudadana(s).



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

V.

SCM-JDC-1607/2024

Convocatoria. El siete de noviembre de dos mil veintitrés,
el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA emitio la
Convocatoria, con la finalidad de llevar el proceso electivo
de las candidaturas a diversos cargos, comprendiendo el
periodo del veintiséis al veintiocho de noviembre de la

anualidad en cita.

Solicitud al proceso interno. El veintiocho de noviembre
de dos mil veintitrés, la promovente presento su solicitud de
inscripcion al proceso interno de seleccion de la

candidatura.

Inicio del proceso electoral local. El quince de diciembre
de la anualidad pasada dio inicio el proceso electoral local
en Hidalgo con la instalacién del Consejo General del IEEH,
para la renovacidn de ayuntamientos y diputaciones

locales.

Aprobacién de registros. El catorce de marzo, el
coordinador juridico del Comité Ejecutivo Nacional, en
representacion de la Comision Nacional de Elecciones, a
través de una cédula de publicacion en estrados, hizo
constar que se fij6 en los estrados electronicos®, los

registros de las candidaturas aprobadas.

Acuerdo de improcedencia. Inconforme con lo anterior, la
accionante controvirtio las candidaturas aprobadas ante la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA,
por lo que, el veinte de mayo se emitié el acuerdo de

improcedencia.

5 Ubicados en el portal www.morena.org.



http://www.morena.org/

SCM-JDC-1607/2024

VL.

VIL.

Juicio de la ciudadania local.

1)

2)

3)

Presentacion y turno. El veinticuatro de mayo la parte
actora present6 el juicio de la ciudadania local, con el
cual se ordend integrar y turnar el juicio
TEEH-JDC-247/2024.

Instruccion. En su momento, la magistratura instructora
ordend radicar el juicio de la ciudadania local en la
ponencia a su cargo, admitir a tramite la demanda y al
no existir diligencias pendientes por desahogar, cerro
instruccion.

Resolucion impugnada. ElI siete de junio Ilas
magistraturas integrantes del Tribunal responsable
emitieron la resolucion impugnada, en la que —entre
otras cuestiones— determinaron sobreseer el juicio
ciudadano promovido, ante la inviabilidad de los efectos

pretendidos por la parte actora.

Juicio de la ciudadania.

1)

2)

3)

4)

Presentacion. Inconforme con la resolucién impugnada,
el catorce de junio la parte promovente presenté su
demanda de juicio de la ciudadania ante el Tribunal local.
Recepcidn y turno. Recibida la demanda en esta Sala
Regional, se ordend integrar el juicio de la ciudadania
SCM-JDC-1607/2024, asi como turnarlo a la ponencia a
cargo del magistrado en funciones Luis Enrique Rivero
Carrera.

Radicaciéon y admisién. En su oportunidad, la
magistratura instructora ordend radicar el expediente en
su ponencia y admitir a tramite la demanda.

Cierre de instruccion. Al estimar que el expediente
estaba debidamente integrado y que no existian mas
diligencias por desahogar, en su momento el magistrado

instructor cerro instruccion.
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RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccidon y competencia. Esta Sala Regional es
competente para conocer y resolver este medio de impugnacion,
al ser promovido por una persona ciudadana —ostentandose
como aspirante a la candidatura a una regiduria municipal del
Ayuntamiento— que controvierten la resolucién por la que el
Tribunal local determind sobreseer el juicio presentado ante esa
instancia al considerar inviable la pretension de la parte actora
ante la celebracion de la jornada electoral del dos de junio, lo
que resulta competencia de esta Sala Regional y entidad

federativa en la que ejerce jurisdiccién, con fundamento en:

Constitucion. Articulos 41 parrafo segundo Base VI; y 99

parrafo cuarto fraccion X.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Articulos
164, 165, 166 fraccion X, 173 y 176 fraccion IV.

Ley de Medios. Articulos 79 numeral 1 y 80 numeral 1.

Acuerdo INE/CG130/2023, emitido por el Consejo General del
INE, que aprobo el ambito territorial de las circunscripciones
plurinominales electorales federales en que se divide el pais y

su ciudad cabecera.

SEGUNDA. Requisitos de procedencia. El medio de
impugnacion promovido por las demas personas que integran la
parte actora reune los requisitos de procedencia previstos en los
articulos 7 numeral 2, 8 numeral 1, 9 numeral 1, 13 numeral 1
inciso b) y 79 numeral 1 de la Ley de Medios, conforme a lo

siguiente:
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a)

b)

d)

En

Forma. La demanda se presentd por escrito, haciendo
constar el nombre y firma autdgrafa de la parte actora,
ademas de senalar domicilio para oir y recibir notificaciones,
identificar el acto impugnado, exponer hechos y agravios.
Oportunidad. Se cumple, pues la demanda se presentd
dentro del plazo de cuatro dias previsto en la Ley de Medios.
Lo anterior, toda vez que, la resolucién controvertida se
notificé a la parte actora el diez de junio®, mientras que el
juicio de la ciudadania se presenté el catorce de junio
siguiente’, de ahi que sea evidente su oportunidad.

Interés juridico. Esta acreditado, pues los agravios de las
personas que integran la parte promovente estan
encaminados a controvertir la resolucion del Tribunal
responsable, la cual estima le causa un perjuicio en su
derecho a ser votada.

Definitividad. La resolucién impugnada es definitiva y firme
conforme a lo previsto en el primer parrafo del articulo 436

del Cddigo Local.

consecuencia, al actualizarse los requisitos de procedencia

del medio de impugnacién y dado que no se advierte alguna

razdn que impida a esta Sala Regional llevar a cabo su analisis,

deben estudiarse los agravios expresados por la parte

promovente.

TERCERA. Sintesis de agravios, pretension y controversia.

6 Tal como se advierte de las constancias de notificacion visibles en el cuaderno
accesorio unico del expediente —a partir de la foja 134—.

7 En el entendido que para el computo de los plazos todos los dias deben
considerarse como habiles en términos del articulo 7 numeral 1 de la Ley de Medios,
pues la controversia esta relacionada con el registro de candidaturas la regiduria de
Tepeji del Rio de Ocampo, Hidalgo.



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-1607/2024

A. Sintesis de agravios. De la lectura de la demanda esta Sala
Regional advierte —en esencia— que la parte promovente
manifiesta que la resolucion impugnada resulta ilegal e
inconstitucional al carecer de congruencia, exhaustividad,

asi como fundamentacion y motivacion.

B. Pretension y controversia. La parte actora pretende que se
revoque la resolucién impugnada, con la finalidad de que se
revoque el acuerdo de improcedencia y se declare
procedente su registro a la candidatura; en tal sentido, se

analizara si esta se emitid o no conforme a Derecho.

CUARTA. Estudio de fondo. En este apartado, esta Sala
Regional analizara los planteamientos hechos valer por la parte
accionante en su motivo de disenso precisando que

previamente, se sefalara el marco normativo aplicable.

Marco normativo.

Principio de legalidad

El principio de legalidad esta estrechamente vinculado a los de
fundamentacién y motivacién previstos en el articulo 16 de la
Constitucidn, conforme con el cual toda autoridad debe regir su
actuacion al marco de la ley, por lo que cualquier acto que realice
debe encontrar una debida fundamentacion ajustado a la linea

de la legalidad.

Conforme a lo previo, el referido precepto constitucional,
establece el principio de legalidad, el cual dispone que las
autoridades unicamente estan facultadas para realizar lo que la

ley expresamente les permite.
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En consecuencia, debe anotarse que la competencia es un
requisito fundamental para la validez de un acto, por lo que su
estudio constituye una cuestion preferente y de orden publico
que deben analizar de oficio las Salas del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion®.

En ese sentido, una autoridad sera competente cuando exista
una disposicion juridica que le otorgue expresamente la
atribucion para emitir el acto correspondiente. Por tanto, cuando
un acto es emitido por érgano incompetente, estara viciado y no

podra afectar a su destinatario o destinataria.

Asimismo, es de tener en consideracién que, en términos de lo
previsto en los articulos 17 de la Constitucion, asi como 8 y 25,
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, toda
persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales competentes que estaran expeditos para impartirla
emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e

imparcial.

Principio de congruencia

El principio de congruencia de las sentencias consiste en que su
emision debe responder a los planteamientos de la demanda —o
en su caso contestacidon— ademas de no contener resoluciones
ni afirmaciones que se contradigan entre si. Ello encuentra

sustento en la jurisprudencia 28/2009 de la Sala Superior de

8 Jurisprudencia 1/2013, de rubro COMPETENCIA. SU ESTUDIO RESPECTO DE
LA AUTORIDAD RESPONSABLE DEBE SER REALIZADO DE OFICIO POR LAS
SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 6, numero 12,
2013, paginas 11y 12.
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rubro CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE
CUMPLIR EN TODA SENTENCIA®.

Ahora, del criterio jurisprudencial invocado se tiene que el
principio de congruencia se expresa en los siguientes sentidos:
1) La congruencia externa, como principio rector de toda
sentencia, consiste en la plena coincidencia que debe
existir entre lo resuelto en un juicio o recurso, con la
controversia planteada por las partes en la demanda
respectiva y en el acto o resolucion objeto de
impugnacion, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la
controversia. Por tanto, si el 6rgano jurisdiccional, al
resolver un juicio o recurso electoral, introduce elementos
ajenos a la controversia o resuelve mas alla, o deja de
resolver sobre lo planteado o decide algo distinto, incurre
en el vicio de incongruencia de la sentencia, que la torna
contraria a derecho.
2) La congruencia interna exige que la sentencia no
contenga consideraciones contrarias entre si o con los

puntos resolutivos.

Principio de exhaustividad

El mandato de acceso a la justicia que se impone en el articulo
17 de la Constitucion atiende al deber de cumplir con el principio
de exhaustividad, que obliga a las personas operadoras juridicas
a agotar en la sentencia o resolucion, todos y cada uno de los
planteamientos formulados por las partes en la demanda en

apoyo de sus pretensiones.

Lo anterior, conforme la razén esencial de las jurisprudencias

® Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 3, numero 5, 2010, paginas 23 y
24,
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12/2001 y 43/2002, de rubros EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE
EMITAN'0,

Fundamentacién y motivacion.

Conforme alo previsto en los articulos 14 y 16 de la Constitucion,
todo acto de autoridad, que incida en la esfera de derechos de
las personas gobernadas, asi como las decisiones judiciales,

deben fundarse y motivarse.

La fundamentacion y motivacion de las sentencias se da en su
unidad y no por cada una de sus partes, al tratarse de un acto
juridico completo, por lo que no es necesario que cada
consideracion esté fundada y motivada, conforme a la razén
esencial de la jurisprudencia Jurisprudencia 5/2002 de rubro
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN
CUALQUIER PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN
LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN
(LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y
SIMILARES)".

Asi, se considera que es indebida la fundamentacién cuando se
invoca el precepto legal, pero no es aplicable al asunto por las
caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuacion o
encuadre en la hipotesis normativa; y, que es incorrecta la

motivacion cuando las razones que sustentan el acto de

10 Consultables en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, suplemento 5, afo 2002, paginas 16 y 17; y Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
suplemento 6, afo 2003, pagina 51, respectivamente.

11 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 6, afio 2003 (dos mil tres), paginas 36 y 37.

10
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autoridad estan en desacuerdo con el contenido de la norma que

se aplica al caso'.

Inviabilidad juridica.

Uno de los objetivos o fines de todos los medios de impugnacién
en materia electoral, es el de establecer y declarar el derecho en
forma definitiva, cuando surja una controversia o presunta
violacion a un precepto constitucional, esto es, definir la

situacion juridica que debe imperar.

Asi, cuando surge una controversia y, principalmente, cuando
existe una presunta afectacion para el desarrollo de un proceso
electoral, el juicio de la ciudadania que se promueva tendra
como uno de sus efectos, ademas de dar solucidon a la
controversia, que el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidén resuelva de forma definitiva la reparacion de la

transgresion al derecho vulnerado.

Debido a lo anterior, los efectos de las sentencias de fondo
recaidas a los juicios de la ciudadania podran confirmar,
modificar o revocar el acto o resolucién impugnado v,
consecuentemente, proveer lo necesario para reparar la
violacién cometida, atendiendo a la situacion de derecho que

deba imperar o prevalecer.

En este sentido, el objetivo mencionado hace evidente que uno
de los requisitos indispensables para que este &rgano
jurisdiccional electoral federal pueda conocer de él y dicte la

resolucidn que resuelva la controversia planteada, es la

12 Conforme a la jurisprudencia 1.60.C. J/52 de rubro FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE SU FALTA Y CUANDO ES INDEBIDA,
consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, TCC, 92 época,
tomo XXV, enero de 2007 (dos mil siete), pagina 2127.

11
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viabilidad de sus eventuales efectos juridicos, en atencion

a la finalidad que se persigue.

Esto es, que exista la posibilidad real de definir, declarar y
decir en forma definitiva la reparacién a la violacion
constitucional dentro de los plazos electorales, o cual
constituye un presupuesto procesal del medio de impugnacion
que, de no actualizarse, provoca el desechamiento de plano de
la demanda respectiva o, en su caso, la inoperancia de los
agravios planteados toda vez que de lo contrario se estaria ante
la posibilidad de conocer de un juicio y dictar una resolucion que

no podria juridicamente alcanzar su objetivo fundamental.

Sirve de apoyo a lo anterior la razén esencial contenida en la
jurisprudencia 13/2004, de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS
EFECTOS JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA
RESOLUCION DEFINITIVA, DETERMINA SuU
IMPROCEDENCIA'S.

En el entendido de que, para sostener el desechamiento de
plano de la demanda bajo este supuesto, como en cualquier
otro, ésta debe ser notoria y manifiesta, esto es indudable; por
lo que, cuando no sea asi, porque su analisis involucre el
estudio de fondo del asunto, debera desestimarse y

examinarse en el fondo de la controversia.

Ello porque existen casos donde las causales de improcedencia
estan intimamente vinculadas con la materia del problema

juridico planteado, lo que significa que, no es notoria y manifiesta

3 Consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion
Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, paginas 183 y 184,
asi como
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=13/2004&tpoBusqueda=S&sWord=1
3/2004

12
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y, ante esa situacién, los 6rganos jurisdiccionales deben analizar
el fondo del asunto para estar en condiciones de derivar si se

actualiza o no la causal de improcedencia respectiva.

Al respecto, resulta orientadora la jurisprudencia de rubro:
IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE
VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE'4.

Caso concreto.

En esencia, la parte actora sefala en su demanda que, en la
resoluciéon impugnada, incorrectamente, el Tribunal Local
determind sobreseer el juicio interpuesto en esa instancia para

controvertir el acuerdo de improcedencia.

Lo anterior, pues a juicio de la parte promovente, no obsta que
se han llevado a cabo la jornada electoral y la entrega de la
constancia de mayoria a la planilla ganadora, pues considera
que si era factible y materialmente posible alcanzar la pretension
planteada ante el TEEH, consistente en revocar el acuerdo de
improcedencia para obtener el registro de una regiduria del

Ayuntamiento.

Ello, ya que, en estima de la parte accionante, la entrega de la
constancia de mayoria no puede traer como consecuencia que
actos ilegales previos a la jornada queden consumados de modo
irreparable, pues considera que no atender el fondo de la
controversia que plante6 ante el Tribunal responsable estaria
violando sus derechos de acceso a la justicia, a votar y a ser

votada, asi como diversas normas esenciales del procedimiento.

4 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XV,
enero de 2002, pagina 5, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion.

13
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En ese sentido, la parte promovente considera que, la emision
de la resolucion impugnada, que sobreseyd por inviable la
demanda que promovio ante el Tribunal responsable carece de
congruencia, exhaustividad, fundamentacién y motivacion,
ademas de vulnerar diversos articulos de la Constitucién y del
estatuto de MORENA; pues estima que, para llegar a dicha
determinacion, se requeriria un estudio de fondo de la cuestion

planteada, lo que manifiesta, no ocurrié.

Luego, en la resolucion impugnada se menciond —entre otras
cuestiones— que, la parte accionante se duele de actos
derivados del procedimiento interno de seleccién de
candidaturas para el proceso electoral que transcurre por el
partido politico MORENA, en el cual su pretension final era que
se le otorgara el registro a la candidatura de la regiduria en el

Ayuntamiento.

Asi, el TEEH determind que, ante la celebracidén de la jornada
electoral que tuvo verificativo el dos de junio, resultaba inviable
la pretension de la parte actora, conforme a la razon esencial de
|la jurisprudencia 13/2004 de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS
EFECTOS JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA
RESOLUCION DEFINITIVA, DETERMINA SuU
IMPROCEDENCIA'.

En ese sentido, el Tribunal responsable sefald en la resolucién
impugnada que no podia restituir a la parte promovente los
derechos que aducia vulnerados, toda vez que no se podia

alcanzar la pretensidon principal de la parte actora, esto es,

5 Consultable en: Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion
Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 183 y 184.
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obtener el registro de la candidatura a la que aspiraba, ya que a
la fecha de emision de la resolucién impugnada se habia llevado

a cabo la jornada electoral.

Al respecto, esta Sala Regional estima infundados los
planteamientos de la parte actora, pues si bien, en la resolucion
controvertida el Tribunal responsable concluy6 que la pretension
de la parte actora era inviable —por haber concluido la jornada
electoral, que tuvo verificativo el dos de junio—, sin que de la
demanda presentada ante esa instancia y del propio acuerdo de
improcedencia se advierta elemento alguno del que se
desprenda el principio —mayoria relativa o representacion
proporcional— del cargo que controvertia la parte actora, ello no

le genera perjuicio alguno como se explica.

El articulo 9 inciso 3 de la Ley de Medios, dispone que la
demanda debe ser desechada cuando su improcedencia sea
notoria y derive de las disposiciones de la mencionada ley, en
tanto que el articulo 84 parrafo 1 inciso b) de ese ordenamiento
establece que los juicios de este tipo tienen como fin —entre
otros— restituir a quienes promueven en el uso y goce del

derecho politico-electoral que les haya sido vulnerado.

Esto es, en estos juicios se requiere que exista la posibilidad real
de definir, declarar y decidir en forma definitiva la situacion
juridica que debe prevalecer ante la situacion planteada y en su

caso, la restitucion o reparacion de los derechos vulnerados.

En el presente caso, la parte actora pretende que esta Sala
Regional revoque la resolucion impugnada. Sin embargo, esta
Sala Regional advierte que —tal como lo concluy6 el Tribunal
responsable— la pretension de la parte actora no puede ser

alcanzada, de ahi su inviabilidad.
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Lo anterior, pues la pretensidon de la parte actora esta
relacionada con su participacion en el proceso interno de
seleccion de MORENA y el registro de candidaturas a integrar el

ayuntamiento.

No obstante, en este momento no es posible analizar su
pretension toda vez que la jornada electoral trascurri6's; y al
respecto, rige el principio de definitividad de las etapas de los
procesos electorales, contemplado en la fraccion IV del articulo

41 constitucional.

Esto, porque los actos que reclama la parte promovente
corresponden a la etapa de preparacion de la eleccion, cuando
en este momento ya se celebrd la jornada y se esta en la etapa

de calificacion.

Al respecto, no se podrian retrotraer las etapas en las que se
dividen los procesos electorales, en tanto que una vez
concluidas, los actos emitidos en cada una de ellas se tornan

definitivos.

Ahora, la eleccidn para ayuntamientos en el estado de Hidalgo
fue celebrada el pasado dos de junio; en donde se votaron
planillas de mayoria relativa para los cargos de presidencia,
sindicatura y regidurias; asimismo, la legislacion contempla un
sistema de asignacion de sindicaturas de primera minoria y

regidurias de representacion proporcional.

En el caso concreto, la pretension de la parte actora se vincula

a lo siguiente:

6 Con fundamento en el articulo 17 del Codigo Local, la jornada electoral concluyé
al cierre de las casillas y, con posterioridad a ello, el articulo 99 de dicho
ordenamiento sefiala que prosigue la etapa de resultados electorales.
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e Procedimientos internos de un partido politico para
seleccionar candidaturas.

e Registros de candidaturas ante el Instituto Local.

Asi, si bien, la parte accionante unicamente plantea de forma
general su pretension de obtener el registro de su candidatura,
sin precisar argumentos especificos sobre el sistema de
representacién proporcional, esta Sala Regional advierte que su
pretension no resulta viable bajo ninguno de los dos sistemas,

como se explica a continuacion.

El principio de autenticidad de las elecciones que emana del
articulo 41 de la Constitucidén, implica que los cargos de

representacion politica deriven de la votacidon popular.

Conforme a ello, en los cargos por el principio de mayoria
relativa quienes ocuparan los espacios de representacion
popular seran aquellas personas que obtuvieron el triunfo en los

comicios.

Por regla general, las controversias relativas al registro de
candidaturas, cuando se refieren al principio de mayoria
relativa, se tornan irreparables una vez que transcurre la
jornada electoral; ello, porque al expresarse la voluntad de la
ciudadania no es posible que se modifiquen los registros de

las candidaturas que han sido votadas.

Asi, se ha considerado que las controversias sobre candidaturas
de mayoria relativa se tornan irreparables cuando se celebra la
jornada electoral; con lo cual es posible brindar certeza juridica
a la ciudadania, asi como a participantes en una contienda

electoral.
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Ello, de conformidad con los articulos 41 fraccion IV de la
Constitucion, 9 parrafo 3 y 10 parrafo 1 inciso b) de la Ley de
Medios y las tesis relevantes XL/99 y CXI1/2002 emitidas por la

Sala Superior'”.

Debe destacarse que, para candidaturas de representacion
proporcional, la Sala Superior de este Tribunal Electoral
determind que en los casos en los que se reclamen
irregularidades en el registro de esas candidaturas, por regla
general, la celebracion de la jornada electoral no hace
irreparables las violaciones alegadas debido a que los
computos por el principio de representaciéon proporcional se
llevan a cabo una vez que se concluyan los correspondientes a
los de mayoria relativa, ya que el resultado de estos ultimos es

fundamental para determinar las asignaciones de los primeros.

Lo anterior, conforme a la razén esencial de la Jurisprudencia
6/2022 de rubro: IRREPARABILIDAD. LA JORNADA
ELECTORAL NO LA ACTUALIZA CUANDO SE TRATE DE LA
IMPUGNACION DE LA ASIGNACION DE CARGOS POR
REPRESENTACION PROPORCIONAL 8,

Ademas, en Hidalgo, para la eleccion de regidurias en

ayuntamientos existe un sistema que se integra por mayoria

7 De rubros PROCESO ELECTORAL. SUPUESTO EN QUE EL PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD DE CADA UNA DE SUS ETAPAS PROPICIA LA
IRREPARABILIDAD DE LAS PRETENDIDAS VIOLACIONES COMETIDAS EN
UNA ETAPA ANTERIOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS Y
SIMILARES), y PREPARACION DE LA ELECCION. SUS ACTOS PUEDEN
REPARARSE MIENTRAS NO INICIE LA ETAPA DE JORNADA ELECTORAL.
Consultables, respectivamente en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, suplemento 3, afio 2000 (dos mil), paginas 64
y 65, y Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003 (dos mil tres), paginas 174 y 175.

8 Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 15, Numero 27, 2022 (dos mil veintidés), paginas 34,
35y 36.
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relativa y de representaciéon proporcional, conforme a lo

dispuesto por los articulos 15, 210 y 211 del Cddigo Local.

Este sistema tiene una importante particularidad, consistente
en que las listas de candidaturas por el principio de
representacién proporcional se integran a partir de aquellas
que fueron registradas para contender por el principio de
mayoria relativa, atendiendo a los resultados electorales que se

obtengan.

Asi, conforme a la legislacion, no existe autonomia entre las
listas o registros de candidaturas de mayoria relativa y
aquellas que podran participar en el sistema de
representacion proporcional, ya que estas ultimas se
determinaran a partir de los resultados electorales que

obtengan las candidaturas de mayoria relativa.

De esta manera, se destaca lo establecido en el articulo 210 del

Caodigo Local:

‘Una vez que el Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo resuelva los medios de impugnacién
correspondientes de los coOmputos municipales, y
declaracién de validez de las elecciones y la entrega
de las constancias de mayoria, el Consejo General
del Instituto Estatal Electoral procedera a hacer la
asignacion de los regidores [y personas regidoras]
de representaciéon proporcional y sindicos [y
personas _sindicas] de primera minoria que
corresponda al Ayuntamiento de cada Municipio de
acuerdo con este Cdédigo.”

(lo resaltado es propio).

Conforme a lo anterior, se advierte que, este sistema establece
que las planillas registradas por mayoria relativa integraran el
ayuntamiento y con base en el cdmputo se realizara la

asignacion de las regidurias de representacion proporcional.
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De tal forma que, las personas que integraran el ayuntamiento
por el principio de mayoria relativa y aquellas que lo integraran
a partir de la asignacidon de representacidon proporcional, solo
podran ser definidas por los resultados electorales, para lo
cual debera atenderse también a la resoluciéon de los medios

de impugnacién que se interpongan sobre ellos.

En el caso concreto, se reclaman diversas cuestiones
relacionadas con el registro de la candidatura y ello podria tener
impacto en:

i.  mayoria relativa, y

ii. representacion proporcional

Porque, como se explico, en Hidalgo, se trata de un solo
registro que podra participar por ambos sistemas; y, para
determinar cuales candidaturas accederian por mayoria relativa
o por representacién proporcional —incluyendo primera minoria
para sindicaturas en algunos municipios—, se debe atender a los
resultados electorales obtenidos por las postulaciones

registradas bajo el principio de mayoria relativa.

Ello, porque como se ha explicado, las candidaturas del sistema
de representacion proporcional surgen del unico registro de
candidaturas de mayoria relativa; debiéndose privilegiar la
inmutabilidad de los resultados electorales donde se ha

expresado la voluntad de la ciudadania.

En ese sentido, en el caso, no es posible retrotraer las etapas en
las que se dividen los procesos electorales dado que, con
relacion a las candidaturas de mayoria relativa, opera el
principio de irreparabilidad una vez transcurrida la jornada

electoral.
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Sin embargo, en el estado de Hidalgo el registro de
candidaturas por mayoria relativa es un acto definitivo y
ésta es la unica via para la asignacién de regidurias de
representaciéon proporcional y sindicaturas de primera
minoria, en este caso, atendiendo a lo sefalado, la pretension
de la parte actora resulta inviable porque las supuestas
violaciones alegadas ya no pueden restituirse ni material ni
juridicamente, precisamente al haberse desarrollado y concluido
la etapa de preparacion de la jornada electoral e —incluso- la

propia jornada.

En efecto, tal como se sefiald en la resolucion controvertida, en
este momento no seria posible la reposicion del procedimiento
interno de seleccion de candidaturas ni la modificaciéon de
registros —de candidaturas por mayoria relativa— que se llevo a

cabo ante el Instituto local.

Ello es asi, ya que en términos de lo dispuesto en el articulo
3, parrafo 1, inciso b) de la Ley de Medios, el sistema de medios
de impugnacién en materia electoral tiene por objeto garantizar,
entre otras cuestiones, la definitividad de los distintos actos y

etapas de los procesos electorales.

De modo que, una vez terminada la etapa de preparacion vy
celebracion de la jornada electoral; es evidente que la parte
actora no podria alcanzar su pretension ultima, relacionada con
su participacion en el proceso interno de MORENA y con el
registro en la planilla de candidaturas a integrar el ayuntamiento,
ya que ésta se relaciona directamente con las candidaturas de
mayoria relativa registradas ante el Instituto local y votadas por

la ciudadania.
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De modo que, una vez terminada la etapa de preparacion vy
celebracion de la jornada electoral es evidente que dichas
etapas y las omisiones impugnadas, aun en el supuesto de que
efectivamente se acreditara su irregularidad, ya no podrian
alcanzarse material ni juridicamente, ni en su caso, ser
restituidas, precisamente al haberse desarrollado y concluido la
etapa de preparacion de la jornada electoral en la que se voto la
planilla registrada de candidaturas de mayoria relativa, de ahi
qgue sea correcta la conclusion del Tribunal local al determinar la
inviabilidad de las pretensiones de la parte actora —sin que pase
desapercibido que, como se adelantdé, de la demanda
presentada ante esa instancia y del propio acuerdo de
improcedencia no se advierte elemento alguno del que se
desprenda el principio —mayoria relativa o representacion
proporcional-; y, que devengan como infundados los

planteamientos de la parte actora.

Lo anterior, de conformidad con la Jurisprudencia 13/2004 de
rubro MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS EFECTOS
JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA RESOLUCION
DEFINITIVA, DETERMINA SU IMPROCEDENCIA'®.

Conforme a lo anterior, lo procedente es confirmar la resolucion

impugnada.

Por lo expuesto, fundado y motivado, esta Sala Regional

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

9 Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, paginas 183 y 184.
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Notifiquese en términos de ley.

Devuélvanse las constancias correspondientes; y, en su
oportunidad, archivese este expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados, en el entendido que Luis Enrique Rivero Carrera
actua como magistrado en funciones, ante la secretaria general

de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electronica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion
y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral; asi como el
numeral cuatro del Acuerdo General 2/2023 de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion que regula las sesiones de las salas
del tribunal y el uso de herramientas digitales.
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